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ister agiklayicilik
glcini kabul ederek
olumlu yaklasilsin,
isterse olumsuz
yaklasilsin séylem
kavrami, glinimiiz
sosyal, siyasal
¢o6zlimlemelerinin
anahtar kavramlarindan
biridir.

Turkiye’deki siyasal
ideoloji
¢O6ziimlemelerinde,
iletisim kuramlari ve
medya ¢alismalari
alaninda, Bati’daki
gelisme gizgisi az ¢ok
izlenerek, soylem
kavrami yer bulabilmis
ve yine 2000'lerden
itibaren yerlesiklik
kazanmustir.
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Soéylem, son ceyrek yizyilda, toplumsal kuramda ve siyasal analizde
oldugu kadar iletisim ve medya calismalari alaninda da 6ne ¢ikan bir kavram
haline geldi. Toplumsal ve siyasal iliskiler alaninda olup bitenleri anlasilir kilmak
agisindan, soylem kavramina yogun bicimde basvurulmaktadir. Kimi
yaklasimlarda séylem, toplumsal celiskilerin kavranabilirligini arttiran ise yarar
bir nosyon olarak gorilerek olumlanmaktadir. Buna karsilik 6zellikle Gretim
iliskileri diizeyinin belirleyiciligini vurgulayan yaklasimlarda ise, tam aksine,
toplumsal- siyasal celiskilerin kavranabilirligini zorlastiran bir kavram gibi
gorulmektedir.

Bati disiincesinde gelistirilen gerek anaakim gerekse elestirel iletisim
kuramlarinin, blyutk olcliide siyasal toplumsal kuramla etkilesimleri boyunca
sekillendikleri gbz o©nine alinirsa, séylem kavraminin iletisim ve medya
¢alismalarinda da merkezi bir yer elde etmesi kaginilmazdir. Séylemin iletisim
ile baglantisi, 1960’lardaki dil ve ideoloji, yapi ve fail arasindaki iliskilere dair
yirttilen tartismalarla goriinir olmaya baslamistir. 1970’lerde, Ozellikle
ideoloji kavramiyla bir arada, ancak neredeyse ideolojinin olumsuz
kullanimlarinin yarattigi tahribati telafi etmek U(zere kullanilan séylem,
1980’lerde artik tek basina ¢ozimleyici glici olan bir analitik ara¢ haline
gelmistir.  1990’lar, Bati  toplumsal  kuraminda, siyasal ideoloji
¢o6ziimlemelerinde séylemin ve sdylem ¢bziimlemesinin, yerinde bir tabirle,
moda haline geldigi donem sayilabilir. 2000’lerde ise sdylem ¢oziimlemesi,
sadece akademik entelektliel siyasal-toplumsal ¢éziimlemelerin degil, ginlik
dil kullanimina dahil olarak, siradan insanlarin da icinde yasadiklari topluma
yonelik degerlendirmelerini ifade etmelerine yardimci olmaktadir.

Bu Unitede, sdylem kavraminin gesitli tanimlari Gzerinde durularak neyi
ifade ettigi incelenmekte; soylem kavraminin glclenmesinde payl olan
kuramsal ve pratik gelismelere deginilmektedir. iletisim siiregleri ile séylem
arasinda iliski kurularak, séylem yaklasimlarinin medya calismalari alanina
kattiklar Gzerinde durulmaktadir. Unite, iletisim alaninda gecerli olan séylem
yaklasimina iligkin gesitli elestirilere isaret ederek tamamlanmaktadir.

SOYLEM: TANIMI VE GELiSiMi

Siyasal analizde séylem kuraminin 6ne ¢ikmasinda iki 6nemli gelismenin
etkisi oldugu kabul edilir (Torfing, 1999): ilki, Bati Avrupa basta olmak Uzere
dinya capinda yaygin bicimde gerceklesen 1968 06grenci ayaklanmalaridir;
ikincisi ise refah devleti kapitalizminin bunaliminin derinlesmesidir. Refah
devletinin savas sonrasi artan lretim, sinif dayanismasi ve devletce uygulanan
sosyal politikalarda goriniir olan mirasi, 1970’lerdeki petrol kriziyle ivme
kazanan kapitalist bunalimin belirginlesmesi nedeniyle zayiflamaya baslamistir.
Feminist, cevreci, savas karsiti yeni toplumsal hareketler, emekg¢i siniflarin
toplumsal donisiimdeki ayricalikh rollinlin  sorgulanmasina yol agmistir.
Marksizmin dayandig siyasal ve kuramsal semalar, O6zellikle Antonio
Gramsci’'nin tarihselci ve Louis Althusser’in yapisalci Marksizminin 1970’lerde
yarattigi etkiyle alt tst olmaya baslamisti. Uretim iliskileri diizeyi olarak alt
yapinin, toplumsal siyasal iliskiler diizeyi olan st yapiyl belirledigi gorusd,
olduk¢a glgli kuramsal darbeler almistir. Althusser’in gorisleri etkisiyle
toplumsal celiskilerin her seferinde alt yapi tarafindan belirlenmedigi, st
yapisal diizeyden de alt yapiya yonelik olarak bir belirlenimin olabilecegi tezi,
yani celiskinin Ustbelirlenimi tezi, siyasal miicadelelerin anlami ve yoniyle ilgili
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1970’lerden itibaren

giincel kapitalist
yasamin anlam

Uretimiyle ilgili bitlin

dizeyleri, sinif

savasiminin nasil
yarataldaginin

gozlenebilecegi alanlar

olarak dikkat cekmeye

baslamistir.

Saussure etkisindeki
yapisalcilik, dilin
degismez ve kati isleyisi
olan gramerin giiclini
vurgularken; yapisalcilik
sonrasi elestiriler, dilin
konusmaya dayali olan
Uretken ve degisime
actk yanini 6ne
cikararak, anlamlarin
tarihsel olarak
degisebilirligini ve cok
anlamhligi
vurgulamaktadir.
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tartismalari ateslemistir. Buna bir de 20. ylzyilin basinda Gramsci’'nin
gelistirdigi ve hakim siniflarin hegemonya kazanma micadelesi ile ilgili
gorusleri eklenmistir.

Bu yon, toplumsal iligkiler alaninda Gretim iligkilerinin belirleyiciliginden
gevsek belirlenime, neden-sonug iliskileri anlayisindan nedensellik ve
rastlantisalligin  karmasik birlikteligine dogru vyeni boyutlar kazanmistir.
1960’larin sonu ve 1970’lerdeki tarihsel miicadeleler ve donlisimler egliginde
gerceklesen kuramsal dontisimlerle esasinda, sinif dahil olmak (izere toplumsal
kimliklerin kurulusunda yeni bir paradigmaya yer acgilmistir. Bu paradigma
insanin icinde yer aldig1 toplumsal alanda var olan gesitli 6geler arasi iliskilerin
celiskili niteligini vurgulamaktadir. Ayni zamanda sinif da dahil olmak Uzere
toplumsal kimliklerin 6nceden verili olmayip, belirli bir dil icerisinden insa
edildigini ©6ne c¢ikaran bu paradigma, soylem kavrami merkezinde
sekillenmektedir.

Demek ki séylem, Bati Marksizmi igerisinde kék salmis elestirel
¢oziimleyici diisiiniimiin ve uygulamalarin edindigi yeni yériinge cergevesinde
gelisen bir kavramdir. Bu yoéringe, kapitalist toplumsal iliskilerin nasil
kuruldugu ve korunduguyla ilgili olarak sadece veya esasen ekonomik iliskiler
diizeyinin degil; kilturel, ideolojik ve politik Ust yapinin isleyisinin roliiniin
vurgulanmasiyla gelismistir. Sanayi sonrasi toplum da denilen giincel kapitalist
toplumlarda sinif miicadelesinin yani sira irk, cinsiyet, etniklik, din vb. ayrimlar
Uzerinden kurulan ve sirdirilen hakimiyet yapilarinin mekanizmalarini anlama
ve donustirme amaciyla, ideoloji kavraminin yani sira sdylem, iktidar/guc,
hegemonya, eklemlenme gibi kavramlar gelistirilmistir. Bu yoOnelimlerde,
ideoloji kavraminin asiri genislemis ve kotilleyici kullanimini asmak (zere
“soylem” kavramini kullanma niyeti fark edilmektedir. S6ylem kavrami 6zellikle
yapisalcilik sonrasi yaklasimlarda ideoloji kavrami yerine toplumsal alandaki
glg iliskilerini anlamaya yonelik daha glgli bir analitik arag olarak gelismistir;
ya da yapisalcl yonelimleri olan yaklasimlar gercevesinde ideoloji kavramini
destekleyecek ve somutlayacak bir kavram olarak devreye girmistir. Amac ne
olursa olsun séylem kavrami, glincel politik, toplumsal alanda insanlarin verili
glc iliskilerine hem dahil olma hem de degistirme sireclerinin dinamiklerini
kavramaya elveren glicli bir kavram olarak toplumsal bilimlerde -dolayisiyla
iletisim alaninda da- yerini almistir.

GUnimuizde soylem, pek c¢ok seyi ifade etmek icin devreye
sokulmaktadir. Her seyden once soylem, belirli bir dil anlayisina dayal olarak
gelismistir. Bu dil anlayisi, bir yoniyle Saussure’cudir yani yapisalcidir; bir
baska yoniyle ise Saussure’lin dil kuraminin elestirisi Gizerinde temellenmistir
ve yapisalcilik sonrasidir. Saussure’cii yonine bakildiginda dil, bizim disimizda
bir yerde bulunan gergekligin ickin anlamini yansitan bir ara¢ degildir; anlamlar
ve dolayisiyla da gerceklik de dil icinde Uretilir. ikincisi, tek tek gdstergelerin de
kendilerine 6zgi ickin anlamlari yoktur; ancak gostergeler anlamlarini bir
gostergesellik zinciri icindeki konumlarindan ve diger gostergelerle aralarindaki
farktan elde ederler. Ote yandan bu dil anlayisinin Saussure karsiti olan yaninin
en 6nemli ozelligi, dili soyut bir sistem olarak ele almamasidir. Denilebilir ki
yapisalc dilbilimi elestirerek de olsa onunla gliclii baglara sahip olan ve
séylemin siireklilik gésteren kalici yéniine odakli séylem anlayisi ile, séylemin
tarihselligini ve degisebilirliGinin kosullarini éne ¢ikaran séylem anlayislari
olmak lizere séyleme yénelik iki temel yaklasim séz konusudur (Laclau, 1993).
Bunlardan ilki, daha ¢ok dilin gramer yapisinin sagladigi kalicilikla baglantili
olarak soéyleme odaklanir, ikincisi ise s6z sOylemenin olusturucu ve
doénistirich glclyle baglantili olarak soyleme odaklanir. Yine yapisalcilik,
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Séylem
yaklasimlarindaki
d6zne/insan, kendisi de
Uretkenlik hareketiyle
Uretilen bir faildir,
etkindir, kurucudur.
Toplumsal gercekligi
hem insa eden hem de
gerceklik tarafindan
insa edilendir 6zne. Bu
slrecte 6zne, celiskili
de olsa benlik
bltlnltgind saglamaya
cahlisan, tutarhlik arayisi
icindeki bir kimlik
olarak kendisini
olusturmaya cabalar.

insaci yaklasima gore
hakikat 6zneye dissal
olamaz; 6znenin kendi
disindaki nesne ve/veya
ozneyle belirli bir
baglamda dil pratikleri
aracihgiyla kurdugu
baglanti siirecinde insa
edilen bir seydir.
Gergeklik, her seyden
once bir bilgi tirudur ve
insasl ise tek tek
bireylerin isi degil,
daima toplumsal failler
cogullugunun isidir.
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kendi Giretim ve kullaniminin tarihsel toplumsal kosullarindan yalitiimis bir dil
kavrayisini goz online alirken; yapisalcilik sonrasi elestirilerde dil, toplumsal
diinya icinde ve toplumsal iktidarin da kuruldugu bir alandir. Demek ki soylem,
hem vyapisalci ve hem vyapisalcilik sonrasi dil yaklasimlari ile baglantili bir
kavramdir. Bununla birlikte séylemin dinamik bir miicadele alani, 6zne
bicimlerini sekillendiren bir sliire¢ ve maddi bir pratik olarak kavranmasini
sagladigl icin, yapisalcilik sonrasi yaklasimlar 6zellikle politik ¢dziimlemeyle
baglantili s6ylem kuraminda daha glgli bir etkiye sahiptir.

Soéylem, toplumsal bilimlerde dilin isleyisine yonelik odaklanmay! ifade
eden “dile donilis” egilimlerinin glclenmesiyle oldugu kadar, 6zneye iliskin
yaklasimlardaki farkhlagsmayla da baglantilidir. Clinka dilin isleyisi, 6znenin hem
Greten hem de (retilen soyut bir kategori olarak hesaba katilmasini gerektirir.
Yani dili kullanan insanin, ifadelendirici etkinlikleri boyunca hem toplumu
Urettigi hem de toplum tarafindan Uretildigi gz 6nline alinmaktadir. Boylelikle
O0zne kategorisinin icini somut olarak dolduran insan, bitindyle dilin
icerisinden dislincesini yansitan, dilin Grettigi anlamlari tasiyan, dile tabi, dilsel
isleyisin bir sonucu olarak beliren edilgin bir fail olmaktan ¢cikmistir. Aslinda
0zne, dil ve anlam dretici biitlin etkinlikleri boyunca insanin kendini tutarh ve
blatanltklt bir kimlik olarak ortaya koyabilme ugraslarinin bir toplamidir.
Soéylem, 6znenin bu yondeki cabasinin hem ortami hem de sonucudur.

Séylem, gerceklik (reality) ve hakikat (truth) lzerine 1970’lere kadar
hdkim olan yaklasimlardan belirli él¢iide farklilasan bir kavram ve yaklasimi
ifade etmektedir. Ozne disinda nesnel bir hakikatin var oldugunu savlayan
yaklasimlar karsisinda, 1970’lerden itibaren insaci (constructivist) goéruslerin
etkisiyle yeni bir anlayis ortaya ¢ikmistir. Gergeklik, ancak toplumsal olarak
Uretilen bir digsalliktir. Toplumsal gergekligin Gretimi, insanlarin onu olusturan
Ogelere dair dislinceleri, konusmalari, uzlasimlari, onu kavramaya yonelik
gelistirdikleri kavramlar ve agiklamalarla gergeklesir. Bu siregte toplumsal
gelismeler, olgular ve olaylar, insanlar tarafindan oncelikle fark edilir,
aciklanabilir ve siniflandirilabilir olmalidir. Yerylziinde olup bitenlere iliskin
insanlarin ortaklasa gerceklestirdigi biitiin etkinlikler, toplumsal gercekligi
meydana getirir ve dil de bu meydana getirme siirecinde kurucu ve merkezidir.
insaci goris, diinyanin fiziksel bir gerceklige sahip olmadigindan ziyade, bu
fiziksel gercekligin, herhangi bir ayricaliginin olmadigini iddia eder. Clinki
toplumsal gercgeklik alani, insanlarin bilincine, bilissel durumuna, i¢ diinyasina
glcli baglarla gegmistir. Bu baglar, her seyden o6nce dil kullanimiyla
gerceklesir. Dil araciligiyla insanlar, icine dogduklari verili diinyada cesitli
durumlara iliskin Grettikleri anlamlarla toplumsal gercekligi meydana
getirirken, ayni zamanda kendilerini de bu gercekligin bir parcasi kilarlar. Yani
kisinin bilinci de gergeklik de dilin kdkeni degildir; dilin anlam Gretiminin
Grinudir. Boylelikle insaci yaklasimla birlikte gergekligin  “yansitilmasi/
carpitilmasi” sorununun yerini, 6nce gergekligin “temsil edilmesi”, ardindan da
gercekligin “insasi ve anlamlandirilmasi” sorunu almaya baslamistir. Temsil
edilebilir bir gergeklik anlayisi bile bir dereceye kadar dissal toplumsal
gercekligin varligini alikoymaktadir.

Soéylem kavraminin etimolojik kdkenine bakildiginda etkinlik disiincesini
icerdigi gorulir. Bu terim, Fransizca discours teriminden gelir ve anlami
konusma, sunum, sohbet vb.dir. Terim daha sonra Latince discursus’a dontsur
ki anlami hareketlilik, akistir. Oyleyse sdylemin anlami ikili bir bigcimde
karsimiza cikar: Soylem, hem anlamlarin Uretildigi etkilesimli streclerdir hem
de bu sireglerin sonucu ve Uriint olarak ortaya cikan seydir. Terimin bu ikili
yoni, soyleme iliskin tanimlarda da fark edilir. “Soylem nedir?” sorusuna yanit
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Séylem, hem
anlamlarin Uretildigi
etkilesimli stireglerdir
hem de bu siireglerin

sonucu ve Urlnd olarak
ortaya gikan seydir.
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aranirken, birbiriyle baglantili ancak vurgulari farkh ¢esitli tanimlarla karsilasilir:

e Bir soylem, -temsil yoluyla- bir konu hakkindaki belirli bir bilgi Gizerine
konusabilmek icin bir dil saglayan ifadeler toplulugudur. Séylem, konuyu
belirli bir tarzda insa etmeyi olanakl kilar; o konunun baska tirli insa
edilebilme tarzlarini da sinirlandirir (Hall, 1992).

e Soylem, tek bir ifade degildir; Michel Foucault’'nun ifadesiyle “séylemsel
formasyon” insa eden birden ¢ok ifadedir (Lehtonen, 2000).

e Hegemonya ve sdylem, hegemonik pratiklerin sekillendirdigi ve yeniden
sekillendirdigi soylemin kendisinin de donlp dolasip hegemonik
eklemlenmelerin  olanakliik  kosullarini  sagladigi  bir  karsilikh
kosullanmislik icindedirler (Torfing, 1999).

e Soylem, Foucaultcu anlamiyla, kendi tarihine ve varolus kosullarina sahip
bir sebeke icine yerlesmis olan neyin nasil sdylendigini anlama olanagi
veren bir kavramdir (Barret, 1991).

e Soylem, hakkinda konustugu nesneleri ve hakikatleri de sistematik olarak
bicimlendiren gostergeleri diizenleme pratikleridir.

e Soylem, toplumsal pratigin, séylemsel pratigin (metin Gretimi, dagitimi
ve tiketiminin) ve metnin bir bilesimidir; yapilar tarafindan
bicimlendirilir ve yapilarin bicimlendirilip dénismesine de katkida
bulunur (Fairclough, 2003)

e Soylemler, gig iliskileri alaninda isleyen taktik 6geler ya da bloklardir;
ayni strateji icinde farkli séylemler bulunabilir (Foucault, 1981).

e Soylem, ancak hakikat iddiasi Greterek var olan bir anlam pratigidir.

e Soylem, toplumsal olarak konumlanmis bir siire¢ olarak dil kullanimina
gonderme yapar.

e Soylem, gostergeler arasi fark iliskilerinden olusan ve nesneleri dizenli
olarak bicimlendiren bir pratiktir.

Goruldugu gibi soylem disi gergeklik alaninin varligini alikoyan ve ona
ayricalik taniyan daha materyalist séylem yaklasimlari ile soylem disi gergeklige
hicbir ayricalik vermeyen ve bu gergekligi bilgibilimsel diizeyde goren idealist
denilebilecek sdylem yaklasimlari ayrimi yapilabilir. Arka planda bu ayrim
olmak Uzere, gesitli séylem tanimlar vardir; vurguda bulunduklari yonler
farkhdir. Bununla birlikte gerek vyapisalci gerekse yapisalcilik sonrasi
yaklasimlara dayali biitlin tanimlarda, dil pratikleri ile var olan toplumsal giig
iliskileri arasindaki baglanti konusu hep ima edilir. Dil ile iktidar arasindaki
baglanti, glinlimiz iletisim galismalarinin da merkezi konularindandir.

*Soylem kavrami hakikat/ gerceklik konusundaki yaklasimlarla nasil
baglantilandirilabilir? Giindelik hayattan, siyasal ve ideolojik
soylemlerden somut érnekle agiklayiniz.

Bireysel
Etkinlik

SOYLEM COZUMLEMESI

1980’lerden itibaren gittikce artan sekilde edebiyat, elestiri, politik
analiz, iletisim ve toplum kuramlarinda basvurulan séylem kavrami, yapisalci ve
yapisalcilik sonrasi akimlar arasindaki ayrimlar nedeniyle, farkli ¢éziimleme
tarzlarinin  dogmasina yol ag¢mistir. Genel olarak bakildiginda sdylem
¢o6ziimlemeleri, ¢ok disiplinlidir; bircok disiplinin sinirlarini asan bir alandir.
Séylem ¢éziimlemesi, en genis anlamiyla dil kullanimi (izerine bir ¢alismadir.
Ancak burada dil, grameri de séz séylemeyi de diger biitiin ifadelendirici
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Soéylem ¢oziimlemesi
hem metni hem
baglami dikkate alir.
Metin
¢6ziimlemelerinde
gecerli olan daha
bicimsel ve dilin gramer
yapisina yonelik ilgiler,
soylem
¢O6ziimlemelerinde
agirhk noktasi degildir.

Soylem, lzerine
konustugu nesneyi de
sistematik olarak
bicimlendiren
diizenlenmis
pratiklerdir. Bu
pratikler, iktidar
uygulayimini ve ona
karsi direnmeyi kapsar.
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sembolik etkinlikleri de kapsayan en genis anlamiyla diisiiniilmelidir. Ustelik
dilin sadece ifadelendirildigi tarihsel andaki anlami degil, bu anlamin gikageldigi
baglam da calisiimahdir. S6ylem ¢6ziimlemesinin analitik birimi, cimlenin ve
climle 6lgegindeki ifade birimleri arasindaki iliskilerin 6tesine gider. Séylem
¢oziimlemesi, dilsel olmayan pratikleri de kapsayacak kadar genis
disinidlmelidir. Herhangi bir gosterge sisteminin, 6rnegin bir dansin,
mimiklerin veya giyim tarzinin sdylemi ¢6zlimlenebilir. Dil pratikleri olarak
duslintldigiinde ise soylem c¢oziimlemesi politikacilarin soylevlerini, basinda
kadina yonelik siddetin nasil sunuldugunu, e-mail iletilerinin séylemini, hasta-
doktor arasindaki glic iliskilerinin séylemini, mahkemelerdeki sdylemi vb.
glndelik kisisel ve toplumsal iletisimin bircok boyutunu calisabilir. Séylem
¢O6ziimlemesini, dilbilim icinden gelismis bir arastirma yontemi olarak gorenler
de vardir.

Soyleme iliskin bitlin analitik yaklasimlarin kuramsal kékenleri elestirel
Marksizm icinden gelismistir. Antonio Gramsci, Louis Althusser, Frankfurt
Okulu ve Foucault, dilin, kiiltirin ve ideolojik alanin dnemine isaret etmeleriyle
soylem c¢o6ziimlemelerinin her tarzi icin kuramsal mirasi olustururlar.
GUnimuzde séylem ¢oziimlemesi denildiginde ise iki temel ¢ozlimleme egilimi
akla gelir:

e Laclau-Mouffe ve Zizek gibi diisiinirlerin calismalarinda karsimiza gikan
ve vyapisalcilik sonrasi (post-yapisalci) dil anlayisi ile psikanalitik
yaklasimin da etkisindeki soylem ¢oziimlemeleri

e Hodge, Kress, Fairclough, van Dijk, Wodak gibi elestirel dilbilimciler ile
Stuart Hall ve ingiliz kiiltiirel calismalarinda karsimiza cikan ve yapisalci
yonleri de olan sdylem ¢6ziimlemeleri

Her iki ¢oziimleme zemini de, ampirik ve pozitivist yaklasimlari
reddetmektedir. Clinkli soylem c¢o6zimlemesinde kavramlar, 6nceden verili
ampirik olgulari icine alan bos kaplar degildir; daha ¢ok somut arastirmanin
belirli dizeylerine eklemlenen acgik ve uyarlanabilir oOgelerdir. Her iki
¢oziimleme tarzinda da herhangi bir séyleme iliskin degerlendirme
yapildiginda, ashnda toplumsal olarak iretilen anlamlarin kavranmasi ve
yorumlanmasiyla ilgili degerlendirme yapilmaktadir. Yani c¢6zlimlenen bir
soylem, evrensel neden-sonug iliskisi temelinde gézlenebilen davranislara dair
nesnel bir aciklama olarak ortaya ¢ikmaz (Howarth, 1996).

Séylem ¢o6ziimlemesinin gérevi ise Oncelikle yapisalcilik tarafindan
saptanmistir: Herhangi bir baglamda toplumsal alanda anlam iretilmesini
ybneten kurallarin, diizenliliklerin ve uzlasimlarin kesfedilmesidir. Boylesi bir
kesif, anlam sistemlerinin neden ve nasil degistigi ile toplumsal faillerin
kendilerini séylemin anlamlariyla nasil ve neden o6zdeslestirdigini de ortaya
koyacaktir. Yapisalcilik sonrasi séylem yaklasimlarinda ise, toplumsal gergekligi
insa eden soylemlerle toplumsal pratiklerin  nasil  eklemlendikleri
arastinlmaktadir. ilging olan nokta, her iki ¢6ziimleme zemini icin de Michel
Foucault’'un gelistirdigi sdylem kavrami ile bilgi ve iktidar arasinda kurdugu
iliskisellik 6nemli bir basvuru noktasidir. Foucault’nun yaklasiminda 6zne de dili
kullanarak kendisini ifade eden degil, dil tarafindan ifade edilen ya da
konusulan oldugu icin, sdylem kuramlari acisindan énemli bir basvuru noktasi
saglamaktadir.

Foucault, ideoloji kavramini bir yana birakarak yerine séylem kavramina
odaklanmayi 6nermistir. Séylem, sadece sinif iktidariyla sinirlandiriimayan her
tirden iktidarin sebekesi icinde kurulan 6zneyi kavramayi saglar. Hakimiyet
daima vardir, direnme hep miimkiindiir. Ustelik iktidar, sadece devletten ve
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hakim siniflardan kaynakl, yukaridan asagiya dogru uygulanan bir sey degildir.
iktidar, giindelik yasamin biitiin mikro siireclerinde isleyen, yasa ve ceza
sisteminden cok teknik normallestirme, diizenleme ve gozetim ile somutlasan
pratiklerdir. Bu pratiklerle olusan sdylemsel rejimler kurumsallik kazanarak
hakikat rejimlerine donustrler. Soéylemler arasi alani yapilandiran iktidar
pratikleridir. Butin bu sireclerde 6zne de verili degildir, toplumsal ve
soylemsel pratiklerle birlikte insa edilen bir seydir. Belirli varolus kosullarina
sahip bir soylem sebekesi icine yerlesmistir. Foucault, arkeolojik yaklasimini
gelistirdigi ilk donemlerinde bildirimlerin dogrulugundan ve anlamindan ¢ok,
nesneleri, kavramlari ve belirli bir sdylemin isleyisini belirleyen kurallarla
ilgilenmistir. Coziimlemesinde, bir soylemsel bicimlenmenin tutunum ilkesini
belirlemeye yonelmistir. Soykutigl yaklasimina gecisiyle birlikte Foucault,
soylemi sekillendiren sayisiz ve tarihsel glic muicadelelerine odaklanmistir.
Buna gore glg/iktidar soylemi, farkl toplumsal pratiklerle sagilmaktadir ve
soylem de bilgiyi, bedenleri ve 6znellikleri kurmaktadir.

Rus dilbilimci Mikhail Bakhtin’in (veya Volosinov olarak da bilinir)
gelistirdigi ilk dilbilimsel ideoloji kuraminin da sbéylem c¢6zimlemelerinin
kuramsal zeminini 6nemli 6l¢lide destekledigi gorilmistir. Bakhtin, bitlin
dilsel gostergeleri siniflara ait olmaktan cok sinif micadelelerinin bir alani
saymistir. Onunla birlikte sinif miicadelesi, sdzclikler ve gostergeler Uzerinden
de yiritllen bir micadele olarak kavranmaya baslamistir. Herhangi bir metnin
baska metinlerle etkilesim iginde oldugunu vurgulamasiyla da metinlerin
heterojenliginin ve belirsizliginin disliniilmesine kapi aralanmistir.

=
|
*Soylem kavraminin elestirel boyutu, size gére kavramin hangi temel
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir? Gincel 6rneklerle tartisiniz.

eDislincelerinizi sistemde ilgili Unite bagligl altinda yer alan “tartisma forumu”
boéliminde paylasabilirsiniz.

Tartisma

Elestirel Soylem Coziimlemesi

Elestirel soylem ¢6ziimlemesi (ESC), toplumsal etkilesimin dilsel bir bicim
alan veya dilsel olan cesitli diizeylerini ¢éziimlemeye yonelik elestirel bir
yaklasimdir. Bu yaklasim, toplumsal diinyanin kurulusunda séylemin etkin
roliinii 6ne ¢ikarir. S6ylem, toplumsal pratiklerin bir bicimidir. Yani séylem
disinda baska toplumsal pratikler de vardir ve ayirt edilebilirler (Dursun, 2005).
Soylemsel pratik, baska toplumsal pratiklerle diyalektik iligski icindeki bir
ugraktir. Farkh toplumsal pratikler soylemsel pratikleri ve sdylemsel pratikler
de toplumsal pratikleri sekillendirir, yeniden Uretir ve degistirir. Her iki boyut
birlikte insanin diinyasini kurarlar.

1970’lerden itibaren Fransiz dislincesinde Foucault ve Bakhtin’in artan
etkileriyle, metinlerde sdylemlerin karmasik bir araya gelme tarzlarina yonelik
ilgi artmistir. Bu noktadan itibaren toplumda gig iliskilerinin kurulmasinda ve
surdiridlmesinde dilin roliini dikkate alan bir séylem anlayisi belirmeye
baslamistir. Bu tarihlerden itibaren siyasi sdylemlerin yani sira dini séylemlerin,
okul kitaplarindaki séylemlerin ve is yerlerindeki séylemlerin ¢ozimlenmesi ilgi
cekmeye baslamistir. ingiltere’de Gunter Kress ve Robert Hodge’un basi ¢ektigi
‘elestirel dilciler’in etkisiyle de dilin isleyisine odaklanan ve dili baglamla iliskili
olarak inceleyen arastirmalar yapilmaya baslandi (Dursun, 2005). Dildeki
doénistmlere, iletisim boyunca gerceklesen toplumsal etkilesimlere ve bunlarin
toplumsal hiyerarsi ve iktidar sorunlariyla baglantisina yonelik sinirli ilgiler
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Elestirel soylem
¢o6zlimlemesi, kendi
programina sahip bir
yaklasim olarak basta
Norman Fairclough,
Ruth Wodak ve Teun
van Dijk olmak Uizere

Avrupa soylem
¢alismalari igerisinde

belirdi. Bu
arastirmacilar
1991’'deki bir
toplantiyla kuram ve
yontemi programli
bicimde ortaya
koydular.

ESC’'nin iddiasl,
toplumsal-kdltirel
yapilar ve sirecler ile
metinler arasindaki
baglantiyi kurmaktir. Bu
nedenle iktidar, tarih ve
ideoloji kavramlari
birbirinden ayrilamaz
merkezi kavramlardir.
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1980’lerde artti. Giderek basin ve egitim materyallerinin ¢6ziimlenmesine
odaklanildi. ESC c¢alismalari agini giglendirmek igcin 1990’da van Dijk’in
editérligiinde Discourse and Society (S6ylem ve Toplum) dergisi yayinlanmaya
baslandi.

ESC, séylem pratiklerinin ¢éziimlenmesi siirecinin kendisini politik amaci
olan bir siire¢ olarak gériir. Goziimleyicinin nihai hedefi sadece bilimsel olamaz;
¢O6ziimlemeyle birlikte var olan gii¢ ve hakimiyet iligkilerini donUstirecek politik
bir etki de vyaratilmis olur. Bu etki, ¢ozimleme, tanimlama ve kuram
olusturarak cesitli tlirden toplumsal esitsizlikleri daha iyi anlamaya
elvermesinden kaynaklanir. Bir séylem ¢o6ziimlemesi, her zaman toplumsal,
politik ve kilturel bir elestiri sayilir. Séylem ile toplumsal yapilar arasindaki
baglantilarin saptanmasi, ESC calisan bir arastirmaci icin yeterli olmaz; bu
baglantilarin degismesine en ¢ok gereksinim duyan kesimlerle dayanisarak
degisim yaratmayi da amaglar (Fairclough ve Wodak, 1997).

ESC’nin kapsamini genisleten dnemli calismalar Teun van Dijk tarafindan
1980’lerde gelistirilen sosyo-bilissel yaklasimla yapilmistir. iletisim siregleri
boyunca etnik dnyargilarin ve irkciligin yeniden Gretimine odaklanan van Dijk,
gocmenler ve azinliklarla ilgili haberleri ¢6ziimlemistir. Van Dijk, toplumsal
alanda en gigli  olanlarin  sdylemin  hemen tim  boyutlarini
denetleyebildiklerine dikkat ¢ekmeye ¢alismistir (van Dijk, 1997). Rurj
Wodak’in gelistirdigi soylem-tarih yaklasimi ise, analiz edilen konuyla ilgili
bitin olanakh ardydre bilgisinin sistematik ve ¢ok katmanli yorumunu
gelistirmeye calisir. Wodak, 6zellikle 6n yargili sdylemlerdeki imalari ve 6rtik
on vyarg ifadelerini ¢ozlimleyerek, savas sonrasi Yahudi diismanhginin
soylemini ortaya koymustur.

ESC, béylelikle belirli bir séylemi olusturan usullerin ¢alisiimasi olarak
ortaya ¢ikar. ESC, dil iginde agiga vuruldugu kadariyla hakimiyetin, ayrimciligin,
glciin ve denetimin hem agik hem de ortiik yapisal iligkilerini ¢6ziimlemeye
calisir (Dursun, 2005). Irk, cinsiyet, sinif, dil, din vb. toplumsal toplumsal
esitsizliklerin  dil kullanimiyla nasil ifade edildigini, kuruldugunu ve
mesrulastirildigini sorusturmayi amacglar. Sorgulama nesnesi sadece yazili veya
s6zIli metinler degildir. S6zli ve yazili metinlerin Gretimine kaynaklik eden ve
icinde bireylerin ortaklasa anlam yarattiklari toplumsal siregleri ve yapilari da
kuramlastirir.

Hakimiyet vyapilarina direnme, ESC'ye gbre olanakhdir. Bunu
gerceklestirmek i¢in direnen kesimler, duragan soylem pratiklerini ve bu
pratiklerle ilgili uzlasimlari yaratici bicimde kirmaya calismalidir. Séylemin
iktidarinin  kurulusu birka¢ diizeyde birden gerceklesmektedir: Oncelikle
soylemin iktidari bir erisim sorunudur. Siradan insanlar icin séylemin gicli
bicimde dolagima sokuldugu kitle medyasina erisim olanaksizdir; bu, daha ¢ok
gugll politik ve toplumsal aktorlerin ayricaligidir. Soylemsel iktidarla ilgili ikinci
konu, soylem pratiklerinin temel kurallarini denetleme ve degistirme
meselesidir. S6ylemin iktidarini ¢éziimlerken, hem séylem icindeki iktidara hem
de séylem lzerindeki iktidara bakilmasi gerekir. ESC, ideolojiyi “gliclin
hizmetindeki anlam” olarak gorir. Dolayisiyla herhangi bir séylemsel pratigin
ideolojik bir is yerine getirip getirmedigini saptayabilmek icin sadece metinleri
¢O6ziimlemek yetmez; bu metinlerin nasil yorumlandigini ve alimlandigini da
arastirmak gerekir (Fairclough ve Wodak, 1999).

ESC, toplumsal alanda asimetrik gic¢ iliskilerinin, sOmirinin,
manipllasyonun ve yapisal esitsizliklerin altini gizer. Bunu da dar kapsamli ve
niceliksel 6rnek olay calismalarindan daha genis kapsaml etnografik alan
arastirmalarina kadar degisik diizlemdeki arastirmalari gerceklestirerek yapar.
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Toplumsal alandaki
cesitli tirden karsithklar
arasinda gercgeklesen
hegemonya miicadelesi
boyunca 6zne,
toplumsal kimligini
gecici bir silire icin de
olsa kazanir. Bu
nedenle kimliklerin
kurulmasi, son derece
politik bir pratiktir ve
soylem ¢oziimlemesinin
konusudur.

Soéylem, eklemleyici
hegemonik pratiklerin
bir sonucu oldugundan

hegemonyasi da
gecicidir. S6ylemin
gegiciligi, toplumsal
alanda seyreden gesitli
glic micadelelerinin ve
direnme pratiklerinin
bir sonucudur.
Toplumsal alanda hangi
celiskiler ve gatisan
taraflar s6z konusuysa,
soylem alaninda da
onlar vardir.
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ESC’'nin temel hedefi, daha esitlik¢i ve 6zglrlikel séylemleri gliclendirmek ve
demokratiklesmeyi genisletmek icin insanlari sémuriicti ve baskici séylemler
karsisinda daha uyanik hale getirmektir (Dursun, 2005).

Yapisalcilik Sonrasi Soylem Coziimlemesi

Yapisalciik  sonrasi  (post-yapisalct  da  denilmektedir) soylem
¢ozlimlemesi yaklasimi, sOylemsel olan pratikler ile soéylemsel olmayan
pratikler ayrimini gecersiz bir ayrim olarak goriir. Laclau ve Mouffe’'nin
savundugu bu konuma gore, toplumsal pratiklerin dilsel ve davranigsal yonleri
arasinda ontolojik bir ayrim yoktur (Lacalu ve Mouffe, 1985). Biitiin nesnelerin
soyleme ickin olarak kabul edildigi bu yaklasimda, nesnelerin gergek diinyada
var olmadigl 6ne sirilmez; nesnelerin gergek diinyada var olmalarinin, ancak
onlarin varligini ifade ve inga eden sdylem pratikleri boyunca miimkiin oldugu
vurgulanir. Bu yaklasimda da séylemin pratik bir niteligi vardir. Laclau ve
Mouffe, Foucault’un ilk dénem calismalarinda yer alan soylemsel olan ve
soylemsel olmayan pratikler ayrimini reddederler. Bununla birlikte vyine
Foucault’'un sonraki calismalarinda gelistirdigi ‘bltlin kuramsal nesnelerin
soylemsel karakterde oldugu’ gortsini benimserler. Yani nesnelerin varligi,
nesnelere iliskin anlamin varlgiyla denktir. Nesnelerin anlami ise, toplumsal
olarak insa edilmis kurallar dizgesine ve 6nemli farkliliklara dayal gorilir.
Burada onemli olan, insanin daima anlamlandirma pratiklerinin icinde yer
aldigidir. Bu kurama gére anlamlar, yorumlar ve pratikler daima birbiriyle ickin
bir baglantiya sahiptir. Dolayisiyla séylem disi bir alanin varlgi ve kavranmasi,
bu yaklasima gére gecgersizdir.

Laclau ve Mouffe'nin gelistirdigi soylem yaklasimi farkli tardeki
pratiklerin birbirleriyle eklemlenmesini 6ne ¢ikarir; ekonomik pratiklerin bitin
diger pratikleri belirleyen ayricalikli bir yani yoktur. Eklemlenme ise, birbiriyle
eklemlenen o6gelerin kendi o6zelliklerinin dénlsiime ugradigi bir pratiktir
(Torfing, 1999). Bir sdylem de, onu olusturan birbirinden farkli hatta celigkili
ogelerin eklemlenmesiyle olusan gegici bir sabitlik olarak gorillr. Gegicidir,
¢unkl herhangi bir séylemin catisan ogeleri, s6z konusu séylemin sonsuza
kadar hegemonik olmasini dnleyen bir giic miicadelesi igerisindedirler.

Séylemin kurulusu, gergekligin denetlenmesini de beraberinde getirir.
Gergeklik denetlenirken insanlar kendi konumsal ¢ikarlarina olmayan bir
gercekligi bile hakikat gibi algilayabilirler. ideolojik séylemin basarisi, tam da
bu noktadadir: Belirli anlamlar, hakim bireylerin ve gruplarin lehine harekete
gecirilir. Bu anlamlar, yapilanmis toplumsal iliskileri sidrdirmeye hizmet
ederler. Yani sembolik bicimler tarafindan, belirli anlamlar ve gerceklik de insa
edilmis olur. Toplumsal gerceklik insa edilirken insanlarin toplumsal kimlikleri
de kurulmaktadir. Toplumsal kimlik, soylem icinde kurulur ve anlamini baska
kimliklerle iliskisi ile kazanir. Kimlik, dnceden verili, tutarli ve sabit bir btlinlik
degildir; daima iliskisel ve tarihsel bir olusumdur. Bu nedenle istikrarsizdir.
Bitlin istikrarsizligl ve gegiciligi ile bir 6zdesleme ¢abasidir. Kimlik, her seyden
once bir iliskiler ve temsiller sistemidir.

Kimlik, toplumsaldir: Bir yandan soylemlerin ve pratiklerin insana yonelik
bltln seslenisleri ile diger yandan da insanin bu seslenislere verdigi yanitlarin
birbirine dikislendigi bir karsilasma noktasi olarak dislndlebilir (Hall, 1996).
Ozne, sdylem alaninda bulunan 6zdeslesebilecegi uygun &geler arasinda
eklemleyici bir pratik gerceklestirerek toplumsal kimligine bir tutarlilik vermeye
¢abalar. Bu sirecte, bir olumsuzluk hareketi olarak toplumsal karsithk
(antagonizma) da isin icindedir. Yani kimlik, “biz ve onlar” arasindaki karsitliklar
boyunca kurulmaktadir. Soylemin dretimi, bazi anlamlarin dislanmasi,
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Uretimlerinin sinirlanmasi ve dolasima sokulmamasi ile de ilgilidir. Kimliklerin
Uretimi de iceridekiler ve disaridakiler, bizden olanlar ve otekiler arasinda
politik sinirlarin yaratiimasi ile gergeklesir. Buna goére bir kimligi butlnuyle
kendisi olmaktan alikoyan engel, ayni zamanda onun ortaya c¢ikmasini da
saglayan kosul haline gelmektedir. Toplumsal ve politik kimlikler, yapisalcilik
sonrasi  séylem  kuraminda  her  tiirden  anlamlandirici  dgelerin
eklemlenmelerinin bir sonucudur. Anlamin ve kimliklerin kurulmasindaki bu
politik boyut nedeniyle, yapisalcilik sonrasi séylem ¢oziimlemesi yaklasimi,
politik coziimlemeyle denk kabul edilir.
Bu yaklasimin giindemindeki temel sorular sunlardir:
e Neden tarihin belirli anlarinda bazi séylemsel bicimler ortaya
¢ikmaktadir ve islev gérmektedir de digerleri ortaya ¢ikamamaktadir?
e Neden belirli tarihsel baglamlarda bazi kimlik bicimlenmeleri insa
edilebilmektedir ve digerlerinin insasini 6nlemektedir?

Bu sorulardan da anlasilacagi tizere Laclau ve Mouffe’nin gelistirip temsil
ettigi yapisalcilik sonrasi séylem kurami iki temel konuyla ilgilenir:
e Politik kimliklerin bicimlenmesi ve ¢6zlilmesi
e Hegemonik eklemlenmelerin mantigi

Bu sorularla ugrasirken séylem ¢o6ziimlemesi, her tiir enformasyon
bitiinltigini ¢éziimleme malzemesi olarak kabul eder. Bunlar dilsel veya dilsel
olmayan malzemelerdir; konusmalar, raporlar, manifestolar, tarihi olaylar,
mekanlar, politikalar, diisiinceler vb. insanin anlamlandirici pratiklerinin Grind
olan her sey ¢o6ziimlemeye alinabilir (Howarth ve Stavrakakis, 2000). Clinki
bltin bu malzemeler, gercekligi kurar. Cozimleme, 6nceden var olan belirli bir
kuramin ampirik malzemeye uygulanmasindan ziyade, somut arastirmanin
belirli her bir kismina kavramlarinin eklemlenmesi seklinde gerceklesir. Her
¢O6ziimleme, arastirmaci icin herhangi bir tarafsizlik konumunun olamayacagi
tarihsel ve politik bir baglamin Grind sayilmaktadir.

SOYLEM VE ILETISiM iLiSKiSi

Hem yapisalciik hem de yapisalcilik sonrasi séylem yaklasimlarinin bu
ana hatlari, giincel toplumsal elestiride dil, iktidar, kimlik ve sdylemin merkezi
ve birbiriyle i¢sel baglantilara sahip kavramlara donustiglini gostermektedir.
Toplumsal dinya icindeki dil kavrayisina gecisle birlikte, dil iktidar/gic
iliskilerinin kuruldugu bir alan olarak goérilmeye baslandi. Gercekten de
glic/iktidar iliskileri, biitiin iletisim durumlari igcine ve dil pratiklerine
yerlesmistir. iletisim ile yalnizca cesitli tiirden anlam sistemleri degil ayni
zamanda egemenlik iliskileri de dretilir. Anlamin insasi, plrtzstzce olup biten
bir slire¢ degildir; o, hangi yorumun hakim hale gelecegi ile ilgili miicadeleyi de
kapsar. Anlam (izerine miicadele sadece emek ve sermaye siniflari arasinda
degildir. Cinsiyetler arasi, irk ve din anlayislar arasindaki farklara dayali gii¢
iliskileri de zamanla ideoloji kuraminin c¢ercevesine girmeye basladi.
Cercevedeki bu genislemeyle birlikte yalnizca ideolojiden degil her tiirden gli¢
iliskilerinin ¢déziimlenmesinin 6zel bir 6nem tasidigl soylemden de s6z edilir
hale geldi. S6ylem kavrami s6z konusu oldugunda ne dil, anlamlarin seffaf bir
tastyicisidir; ne de gergeklik bizim disimizda bir yerdedir. Her seyden Once
soylem kavrami, dilin toplumsal kullanimini bir inceleme nesnesi kilmaktadir
(Lehtonen, 2000). Dilin toplumsal kullanimi ve simgesel Uretim, bir gig
miicadelesi slrecidir. Glic miicadelesi kitlesel ya da kisilerarasi biitiin iletisim
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Séylem kavrami, dilin
bir iletisim araci
olduguna iligskin
yaklasima karsi
elestireldir. Dilin

disiincenin seffaf bir

aktarim araci oldugu
gorusl, soylem kavrami
ile denk diismez.
Oznenin “birey” olarak
anlasiimasi da, soylem
kavrami ile uyusmaz.
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siirecleri boyunca sliregider. Gii¢ miicadelesinin ¢éziimlenmesi ise séylem
¢oziimlemesi ile olanaklidir. Demek ki glindelik yasantidaki bitln iletisim
strecleri ve durumlari, toplumsal giic micadelelerinin alani oldugu ol¢lide
soylem ¢oziimlemesine konu olabilir.

Gundelik yasamin dokusunun Uretilmesindeki rolii nedeniyle geleneksel
ve yeni medya, hem yapisalci hem de yapisalcilik sonrasi séylem kuramlari igin
merkezi 6nemdedir. Medyanin toplumsal davranislarimiza, bos zamanimiza ve
toplumsal kimliklerimizin kurulusuna yonelik gesitli tlirden ve derecelerden
miidahaleleri s6z konusudur. Ortak kdltiirel-siyasal alandaki paylasilan
simgeleri, mitleri, degerleri kisacasi anlami biyik ol¢ciide medya lGretmekte ve
dolasimda tutmaktadir. Toplumsal kimliklerin kurulusu, biz ve onlar arasindaki
miicadelenin yoni de blylk o6lclide medya dolayimiyla belirlenir. Medya,
direnme ve muhalif hegemonik pratikler icin de gerekli ortami saglar. Bu
gorislerin toplumsal kuramda gecerli hale gelmesiyle birlikte 1970’lerden dnce
sosyolojik iletisim ¢alismalarinin pargasi olan kitle iletisimi c¢alismalari,
glnimizde kiltdrel calismalar alaninin bir parcasidir (Torfing, 1999).

Ozellikle giic iliskilerinin ve bunlara direnmenin medya tarafindan nasil
bicimlenerek temsil edildigine yonelik ilgilerin artmasiyla, s6ylem yaklasimlari
ile kitle iletisim kuramlari arasindaki baglanti da daha dogrudan
kurulabilmektedir. Geleneksel ve dijital medya, sadece sermaye yapisi ve
kurumsal pratikleri acisindan degil icerikleriyle de, somut ve incelikli
¢O6ziimlemelere konu olmaya basladi.

[]
E\
= | ejletisim ¢alismalari alaninda medya metinlerine, toplumsal anlamlarin
g uretildigi ve dolasima sokuldugu en 6nemli mecralar olmalari nedeniyle,
| 1980’lerden itibaren yogun bir ilgiyle yaklasilmaya baslandi. Medya metinleri
O ve okur/izleyici arasindaki etkilesim de, anlamlandirma pratiginin somut
isleyisini ve sonuglarini kavramak agisindan bir diger merkezi ¢éziimleme
dizeyi olarak 1990’larda belirdi.

Kiltirel calismalar, endustriyel toplumlarda anlamlarin ortaya cikisi ve
dolasimina odaklanmistir. Medya iletilerinin de 6nceden kurulmus anlamlari
dagitan seffaf birer ara¢ oldugu anlayisi bir yana birakilmaya baslanmistir.
ingiliz kiltirel cahsmalar geleneginin kurucu figiirlerinden Stuart Hall’iin
belirttigi gibi “Toplumsal iliskiler seti, acikga kendilerini destekleyecek ve
bulunduklari yerde tutacak anlamlara ve gergevelere gereksinir”. Bu anlamlar,
hem toplumsal deneyimin hem de kimligin anlamlaridir. Anlam, toplumsal
olarak belirlenmis anlamlandirma pratikleriyle insa edilir. Hem anlamin hem de
kimligin insasi, bir glic ediminin sonucudur ve kendisi de gugtlr. Basat siniflar
ve kesimler, sanki toplumun ortak duyusuymus gibi, aslinda kendi ¢ikarlarina
hizmet eden anlamlari dogallastirmaya ¢abalar. Buna karsilik boyunsunan sinif
ve kesimler ise, bu siirece ¢esitli bicimlerde direnme gosterirler. Onlar da kendi
cikarlarina hizmet eden anlamlari dolasima sokmaya cabalarlar. insanlar, bu
anlamlarla birlikte kendilerinin kim olduklarini ifade ederler ve 6znelesirler.
Ozne, dogal degil toplumsal bir insadir. Bu nedenle, siyah bir kisinin 6znelligi
beyazlarin gercekligi boyunca kurulmus olabilir veya kadinlar maskilen
Oznellige sahip olabilir. Bu bir yanlis bilinglilik hali degildir. Bu, glice sahip
olanlar ve olmayanlar arasindaki stirekli bir miicadelenin sonucudur. Miicadele,
gercekligin ne oldugunu saptamaya ve kabul ettirmeye yoneliktir ve séylem
miicadelesi olarak adlandirilir.

Kalturel calismalar
alani, metnin yapisinda
ve okur/izleyici
pratikleri diizeyinde
toplumsal gli¢
iliskilerinin belirme ve
insa edilme tarzlarini
yani soylemi en giiclii
ve surekli bicimde
¢alisan ekollerden
biridir.
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Medya gercegi temsil
etmektedir. Temsil
etme, temsil eden ile
edilen arasindaki farkin
sonucudur. Temsil,
yansitmadan farkli
olarak, bir secme, bir
araya getirme, sunma
ve bicimlendirme
islemine isaret eder.
Bu, seylere anlam
vermenin etkin
slirecidir ve medya da
bu stirecin en 6nemli
bilesenidir.

SOYLEM VE ILETISIM

Gercekligin verili olgular dizisi olarak goriilmekten vazgecilip, belirli bir
tarzda kurulan bir sey olarak anlasiimasi, karsiligini medya elestirisinde de
bulmustur. Medya, artik gergekligi yeniden lireten bir aygit olmaktan ¢ok, onu
dil ve sembolik pratikler araciligiyla tanimlayan bir ortam olarak gériilmeye
baslandi. Medya, anlamlandirma failidir. Yani medya, herhangi bir mesaji X’ten
Y’'ye gondererek etkide bulunup bulunmadigiyla degil, genel ideolojik cerceveyi
bicimlendirme ve sirdirme rollyle degerlendirilir.

Bu ideolojik rolii biraz daha acarsak, Hall’e gére medya:

o Sadece yonetici sinifin dinyasindan daha fazla sayida ve cesitlilikte
diinyayi temsil ederek, bir gogulluk sunmak

e Bazi anlamlara ve vyorumlara dair yaptig siniflandirmalarla ve
dizenlemelerle, belirli gercekliklerin (séylem alaninda) igerilerek
digerlerinin disarida birakilmasini saglamak

e iktidarin kurumsallasmis merkezlerinin séziine daha biyiik bir agirlik
vererek, uylasimin yapilanmasinda ve mesrulugun insasinda onlari etkin
kilmak gorevlerini yerine getirir.

Kitle iletisimi ile soylem arasindaki baglanti Torfing’e gore (1999) g tlrlu
kurulabilir:

e Medyanin toplumdaki roliine iliskin politik ve kuramsal séylem: Bu
yaklasim, kitle iletisim araclarinin toplumsal dizeni lGretmesi ve yeniden
Uretmesini gesitli toplumsal kesimlerden insanlarin nasil algiladigi ile ilgili
sorular sorulmasiyla ilgilidir.

e Medyanin séyleminde odakli yaklasim: iletisim araglari tarafindan
Uretilen soylemin, bigimleri ve igerikleri nelerdir? Bu tlirden sorulara,
medya metinlerinin nesnel ve niceliksel yontemlerle 6lgllebilirligini 6ne
suren igerik ¢ozlimlemesi yontemiyle yanit aranir. En dar bigimiyle medya
iletilerine odaklanir; medya metinlerinin toplumsal olarak Uretilmesini goz
ardi eder. Yani medya metinleri ile iktidar iliskileri ve direnme pratikleri
arasindaki baglantiyi yeterince kuramaz.

e Soylem olarak medya yaklasimi: Medyanin makro, orta ve mikro
dizeylerde c¢oziimlenmesini gozetir. Mikro dizeydeki coziimlemelerde
amag, medya metninin retorik araglarini, climle ve soézciik yapilarinin
orgitlenmesini galismaktir. Orta diizeydeki ¢6ziimleme, medya iletilerinin
kurumsal Uretim, dagitim ve tiketim bigimlerini calisir. Farkhh metin
tirlerinin birbirleriyle metinler arasi etkilesimi de bu ¢éziimlemede konu
edilir. Makro dizey c¢oziimleme ise, medyanin sahiplik yapisina,
denetimine ve diizenlenme politikalarina odaklanir.

Bitin bu farkl dizeylerdeki ¢oziimlemeler, séylemsel alanlarla yani
sosyo-politik alanlarla ilgilidir. Sosyo-politik alanlar ise séylemsel olarak insa
edilmis anlamlar, kurallar, normlar, prosedirler, degerler ve bilginin bir
aradahgindan (yani eklemlenmesinden) olusmaktadir. Bunlarin bir kismi medya
profesyonellerinin mesleki normlari, kurumlar icindeki bicimsel kurallar ve
rutinlere iliskin anlamlar, degerler ve bilgilerdir. Bir kismi, medya tiiketicilerinin
medya karsisindaki davranis rutinleriyle ilgilidir.

=3
£
§ iﬁ oKitle iletisimi ile soylem arasindaki baglanti kag turli kurulabilir? Her bir kurulus
> c bicimine yonelik Tiirkiye’den bir glincel 6rnek distiniiniiz.
2=
o w
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ILETiSIM CALISMALARINDA SOYLEMIN GUNCEL YERI

GUnimiz toplum elestirisinde dil, insanlarin gergekligin kendi
kosullariyla baglantili bir ¢esidine erisme ve onu insa etme olanagl saglayan
kurucu bir pratik olarak gorilmektedir. Her insan i¢cinde bulundugu toplumsal
kosullarla baglantili dil evreninin elverdigi tarzda, gercekligin ne oldugunu
ifadelendirir, insa eder ve insasini benimser.

Marksizm icinden gelisen gerceklik ve ideolojiyle ilgili elestirel hat, halen
dil ve soylem disi toplumsal pratikler alaninin yani nesne ve gonderge
dinyasinin varhgini alikoymaktadir. Bu, en incelikli haliyle bile modern bir
disiince tarzidir. Diger yandan modernligin birgok varsayimindan kopma hali
olarak postmodern duslince, gerceklik hakkindaki elestirelligi daha da
radikallestirmistir. Postmodernizmde gergekligin temsili nosyonunun 6zii olan
gOsteren ve gosterilen arasindaki baglanti, bitlnlyle ortadan kalkmistir.
Geriye kalan sey, gosterenler arasindaki 6zglir bir oyundur. Bu oyun, kendi
cikari dogrultusunda iletiyi kod a¢imina ugratan okurun anlam (zerindeki
iktidarini ayricalikh kilar.

Postmodernist elestirinin, kullanim degerinin dnemi, tiiketicinin hazzi,
arzusu ve duygulanimlari gibi konulari, gergeklik ve ideoloji gibi konulari kenara
itecek kadar giiglii bir cekim yaratmistir. Ornegin postmodernist diisiiniirlerden
sayilan Baudrillard’a gore gosteren ve gosterilen arasindaki ayrimin kalkmasiyla
birlikte, gercek ve simgesel arasindaki ayrim da ortadan kalkmistir. Buna gore
dil, sdylem disi bir gerceklik alanini temsil etmemektedir, ¢linkl boyle bir alan
yoktur. Dolayisiyla dil pratikleriyle gerceklik yansitilmaz ancak insa edilir,
kurulur. Postmodernizm, dil disi gerceklik alanini bltindyle iptal ettiginden, bu
yaklasimda ekonomi politik kertede kuramlastirilabilir bir dizey olarak imha
edilmistir.

Marksist toplum elestirisi de ginimizde anlamlari harekete geciren
sembolik bicimlere 6nem vermektedir. Postmodernist yaklasimlardan farki ise,
20. ylzyill boyunca gergeklik ve ideoloji arasindaki baglantilari gozden gegirerek
gelistirdigi kuramsal zeminde bile, toplumsal iliski ve yapilari, bu yapilar
boyunca eklemlenen ¢esitli pratikleri, bu pratiklere dayali toplumsal konumlari
ve konumlar arasindaki miicadeleleri somut basvuru noktalari olarak
korumasidir. Elbette Marksist elestirellikte de “anlam oyunu” nosyonu
gecerlidir artik.

Postmodernler,
kapitalizmi fazla
simgesel olarak goriip
yeterince maddi
gormemekle
elestiriimektedirler. Her
seyin bu olclide
simgesellestirildigi bu
zeminde, toplumsal
miicadelenin nasil
ylratilecegi ve
kazanilabilecegi sorunu
belirmektedir.

eAncak anlamlarin oyunu, iktidar alanindaki oyuna eklemlenmistir. Bu
durumu netlestirmek igin Stuart Hall’'un bu iki oyun arasindaki
baglantinin nasil kavranabilecegini gosteren érnegi verilebilir:
1980’lerin yeni sag politikalarinin lider figlirii ABD eski baskani Reagan,
“iIsirdigindan daha ¢ok havlayan” bir siyasi figlr sayilmaktaydi. Ancak
bir yandan da gergekten “isirmaktaydi” ve diinyanin pek ¢ok tlkesi, bu
kanh deneyimin icinden geg¢mistir. Dolayisiyla Marksizm ve yapisalcilik,
insanin “baskalarinin séyleminin yansimalarindan baska bir sey
olmadigini” iddia eden postmodern bir konumla bagdasmazlar.

Ornek r

Bununla birlikte anlam oyununda var olan iktidar konumlari higbir tarafin
(sinifin, cinsiyetin, irkin, dinin vb.) sonsuza kadar tekelinde degildir. Bu da
ideolojik ve sdylemsel miicadeleye bir agiklik payi saglar. Ne var ki bu ideolojik
evren, artik sadece sinif ideolojilerine indirgenemeyecek o&lglide genis
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kavranmaktadir. Ozellikle yapisalcilik sonrasi Marksist diisiincede bu béyledir.
Clinkil insanlarin yasami ve diinyasinin anlami (her zaman siniflarla baglantih
olsa da), butindyle Uretim iliskilerine basvurarak yanitlanamayacak kadar
varolussal bir sorun olarak belirmektedir. Bu varolussal sorunun Ustesinden
gelebilmek icin insan, kendi giincel deneyimine, hareketine yonelik bir bakma
tarzi gelistirir. Bu bakma tarzi, anlamdir ve onun sayesinde insan kendi
varolusunu aciklanabilir, mantikh bir sey olarak yasayip duyumsar. S6z konusu
bakma tarzlari (anlamlar), kisinin 6zgiirce ve her seyden bagimsiz segebildigi,
gelistirebildigi bir sey degildir, ancak verili kosullar altinda gerceklesir. Yani
tarihsel bir pratiktir. Béyle oldugu icin anlam, maddidir; medya gibi maddi
kurumlar icinden de Uretildigi icin ¢ozlimlenebilir.

Toplumsal ve siyasal kuramda yapisalcihk sonrasi yaklasimlarin da
etkisiyle iletisimin geleneksel sosyolojik modeli olan kaynak-ileti-alici ¢izgisel
modeli glicten diismistir. Torfing, bu durumun sonuglarini séyle Ozetler
(Torfing 1999):

e Buna gore iletisimin 6z, ileti ahsverisi degildir.

e ikincisi, ileti, amach mutlak bir icerigi tasimaz, ama hegemonik medya
strecleri boyunca soylemsel olarak insa edilir.

e Uciinciisii ise, sadece ileti degil, iletisimci ve izleyici de kaynagin éngériileri
disinda sonuglar vyaratacak sekilde, iktidar/glic bicimleri boyunca
soylemsel olarak insa edilirler.

Mutlak ve 6zgiin bir anlam yoktur, sadece sdylemsel olarak insa edilmis
gecici sabitlikler olarak anlam vardir. Hem iletinin anlami hem de medya
aktorlerinin kimligi, séylemsel olarak insa edilir. iletisim siireglerinde asil soru,
Torfing’in yerinde bir bicimde saptadigi gibi (1999), “Kim kime hangi etkiyle ne
soyliyor?” sorusu yerine, “Kim kimin hangi konumdan konusmasina izin
veriyor?” olarak yeniden formiile edilmektedir.
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14



SOYLEM VE ILETISIM

*Bu bolimde, sdylemin, gerceklik, dil ve 6zneye dair 1970’lerle
birlikte gelisen kuramsal zeminlerle olan baglantisina kisaca isaret
edilerek bu baglantinin izlerini sunan tanimlarina yer verilmistir.
Ardindan sdylem kavramina dayali sdylem ¢6ziimlemesinin ne
oldugu tzerine durulmustur. Biri yapisalcilikta karsiligni bulan
digeri ise yapisalcilik sonrasi (post yapisalci) siyasal ve toplumsal
elestiriye dayali sdylem ¢oziimlemelerinin ana hatlari ve temel
ozellikleri sergilenmektedir. Elestirel sdylem ¢éziimlemesi ile
yapisalcilik sonrasi séylem ¢éziimlemesinin her ikisinin de Marksist
toplumsal ve siyasal elestiri kokenli olmakla beraber, 6nemli
farkhliklarinin da olduguna isaret edilmektedir. En temel farklari ise,
elestirel sdylem ¢6zlimlemelerinin séylem disindaki toplumsal
pratiklerin var oldugunu kabul etmelerine karsin, yapisalcilik sonrasi
soylem yaklasimlarinda biitlin toplumsal pratiklerin séylemsel
oldugunun kabul edilmesidir. Bununla birlikte her iki ¢6ziimleyici
yaklasim da kimlik, iktidar/gtic, dil ve ideoloji arasinda karmasik ve
tarihsel- toplumsal baglamlari boyunca sergilenebilir karmasik
tirden baglantilarin var oldugunu benimserler.

*Bu boliimde ayrica séylem kuramlari ve ¢oziimlemeleri ile iletisim
ve medya ¢alismalari arasindaki gliclii baglantilara da isaret
edilmistir. iletisim kuramlarinda 6zellikle 1970’lerde kiiltiirel
calismalar alaninda toplumsal iktidarin ve kimliklerin séylemler
boyunca kurulmasina yonelik beliren ilgiler, kisa zamanda gliglenip
yayginlasarak, soylem ¢éziimlemelerini iletisim ve medya
¢6ziimlemelerinin temel analitik zeminlerinden birine
donistirmustir. Bu bolim ideoloji ve séylem ¢éziimlemelerinin
glncel iletisim calismalari alaninda temel bir arastirma zemini
olmasinin nedenlerine dikkat ¢ekilerek tamamlanmaktadir.
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Degerlendirme
sorularini sistemde ilgili
Unite bashgi altinda yer
alan “bolim sonu testi”
boéliminde etkilesimli

olarak
cevaplayabilirsiniz.

SOYLEM VE ILETISIM

DEGERLENDIRME SORULARI

1. Asagidakilerden hangisi “sdylem” kavraminin agiklamasi degildir?

a) Toplumsal bir pratiktir.

b) Marksizmin alt-yapi Ust yapi arasindaki belirlenim distincesinin yol actig
sorunlara yonelik kavramsal bir ¢ézimddr.

c) llgili oldugu nesneleri ve insanlari sistematik bicimde déniistiiren
gostergeleri dizenleme pratikleridir.

d) Toplumsal kimlikleri ve hakikatleri Greten miicadeleli bir pratiktir.

e) Toplumsal pratikleri yonlendiren her tirli faaliyettir.

2. Asagidakilerden hangisi soylem ¢dziimlemelerinin bir 6zelligi degildir?
a) Birgok disiplinin sinirlarini asan birgok disiplinlilikle gerceklestirilmeleri
b) Cozimlemelerinde dilin gramer yapisini agirhk noktasi almalari
c) Dilsel ve dil disi sembolik biitlin pratikleri icine almasi
d) Kokenlerinin elestirel Marksist dislince olmasi
e) Foucault'un séylem konusundaki gorislerinden genis 6lgtide yararlanmalari

3. Asagidakilerden hangisi elestirel soylem ¢éziimlemesinin dayandigi yaklasimlar
arasinda yer almaz?
a) Marksizm
b) Yapisalcilik
c) Insacilik
d) Pozitivizm
e) Gostergebilim

4. lletisim ve medya alaninda 1980’lerde sdylemin isleyisini metin diizeyinde en
yogun olarak calisan ekol asagidakilerden hangisidir?
a) Elestirel ekonomi politik
b) Kilturel galismalar
c) Etnografi arastirmalari
d) Davraniscilik
e) Sosyolojik calismalar

5. Farkh sdylem kuramlarinin dayandigi dil anlayisinin ortak yoni nedir?

a) Dil, gramatik boyutu daha 6nemli bir pratik olarak gérilmektedir.

b) Dil, anlami, gergekligi ve toplumsal kimligi kuran insa edici bir pratik olarak
gorilmektedir.

c) Dil, ifade edici bitiin sembolik pratikleri kapsayan bir sireg olarak
distinilmemektedir.

d) Dil, farkh toplumsal kimliklerin miicadele alani olarak gorilmez.

e) Dil, degistirilemez 6zl olan bir sey olarak goralir.

6. Asagidakilerden hangisi yapisalcilik sonrasi sdylem ¢éziimlemesinin politik
¢6ziimleme olmasini aciklamaz?

a) Gergekligin toplumsal denetimiyle ilgilenmesi

b) Toplumsal alandaki catisma ve geliskiler ile soylem alanindaki ¢atisma ve
celiskileri bir arada ¢alismasi

c) iktidar iliskilerinin kurulusunu ve ¢dziilmesini ¢alismasi

d) Politik kimliklerin bicimlenmesi ile hegemonik eklemlenmelerin mantigini
calismasi

e) Ekonomik iliskisellikleri ¢coziimlemeye ¢alismasi
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10.

Soylem yaklasimlarinda iktidar/gi¢ nasil kavranmaz?

a) Yukaridan asagida dogru uygulanan makro bir slire¢ olarak kavranmaz

b) Siniflarla baglantili kavranmaz

c) Asagidan yukari dogru direnmeyle birlikte isleyen mikro bir siireg olarak
kavranmaz

d) Kimlik kurucu yéniyle kavranmaz

e) Soylem rejimlerini olusturan bir sey olarak kavranmaz

Postmodernist yaklasimlarin gergeklik karsisindaki tutumu nedir?

a) Gergeklik, verili olgular dizisi olarak goralir.

b) Soylem disinda bir gergeklik alani vardir.

c) Gergeklik ile simgesel arasinda ayrim koyar.

d) Gergeklik, anlam oyunu ve bu oyunun etkilerinden baska bir sey degildir.

e) Gergekligin belirmesinde lretim iliskileri ve maddi-ekonomik diizey
onemlidir.

Asagidakilerden hangisi iletisimde ¢izgisel modelin giicten diismesinin

sonuglarindan biri degildir?

a) lletisim siireclerinde iktidar/giic boyutunu diglayan “kim kime hangi etkiyle
ne soyllyor?” sorusu merkezi 6nemini korumaktadir.

b) Artikiletisimin 6zu ileti alis verisi olarak gorilmemektedir.

c) lleti, hegemonik medya siiregleri boyunca insa edilen bir sey olarak
gorialmektedir.

d) izleyici ve alimlayici da kaynagin éngériileri disinda insa edilen bir taraf
olarak gorilmektedir.

e) Anlam, mutlak bir sey degil, gecici bir sabitlik olarak gérilmektedir.

Elestirel séylem ¢éziimlemesi asagidakilerden hangisini inceler?
a) Sadece soylem igindeki iktidari

b) Toplumsal etkilesimin bitin sembolik ve dilsel diizeylerini
c) Sadece soylem disindaki iktidari

d) Sadece direnen kesimlerin séylem tretimini

e) Sadece hakim kesimlerin soylem Gretimini

Cevap Anahtari:
1.E,2.B,3.D,4.B,5.B,6.E,7.C, 8.D, 9.A, 10.B
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