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Onsoz

Vil

Onsoz

Cevre sosyolojisi 1970’ler sosyolojinin bir alt dali olarak ortaya ¢cikmistir. Temel
ilgi alani, dogal cevre ile toplumsal ¢evre arasindaki iliskileri incelemek olan cevre
sosyolojisi; daha ayrintili olarak, cevresel stireclerin toplumsal stirecler tizerindeki
etkilerini ve toplumsal stireclerin cevresel stirecler tizerindeki etkilerini inceler.

Modern cagda, cevresel slrecler ve cevresel sorunlar buiyiik 6l¢tide, modern
toplum insaninin toplumsal davranisindan kaynaklanmaktadir. Ozellikle endiistri-
yel tretim stirecinde ortaya cikan hava, su ve toprak kirligi glinimiizde yasanan
cevresel sorunlarin temel kaynagini olusturmaktadir. Daha somut olarak, endustri-
yel Gretimde ve giinliik yasamda kullanilan komtir, petrol ve dogalgaz gibi fosil ya-
kitlarin kullanimt sonucunda ortaya c¢ikan gazlar, sera etkisi yaratarak kiresel isin-
maya yol acmaktadir. Giniimtizde en ciddi cevre sorunlarindan birisini olusturan
kiresel 1sitnmanin ¢6zimd, ciddi dizeyde bir toplumsal davranis degisikligini ge-
rektirmektedir. Kiresel diizeydeki en ciddi cevresel sorunun nedeni ve ¢ozimi
buytik olctide toplumsal davranis degisikligine dolayisiyla sosyolojinin, ¢cevre sos-
yolojisinin ilgi alanina girmektedir. Bu baglamda bu kitapta cevre sosyolojisinin or-
taya cikisi, gelisim streci, temel teorik cercevesi, cevrecilik, Turkiye'de cevrecilik
ve cevre toplum iliskileri, kiiresellesme ve cevre arasindaki iliskiler ve Kent Kon-

seylerinin ¢cevre boyutu ele alinmustir.

Editor
Prof.Dr. Muammer TUNA



CEVRE SOSYOLOJiSi

Bu uniteyi tamamladiktan sonra;

@ Cevre sosyolojisinin ne oldugunu tanimlayabilecek,

@ Cevre sosyolojisinin konusunu ve genel ¢ercevesini agiklayabilecek,

@ Cevre sosyolojisinin nasil ortaya ciktigini aciklayabilecek,

@ Cevre-toplum iliskilerinin hangi asamalardan gectigini 6zetleyebilecek,

@ Modern toplumda cevre sorunlarinin aldigi bicimi degerlendirebilecek,

@ Cevre sorunlarinin nicin ¢cok 6nemli toplumsal ve kiresel sorunlardan birisi
oldugunu ifade edebileceksiniz.

e Cevre sosyolojisi e Modern ¢evre sorunlart
e Cevre-toplum iliskileri e Modern toplum ve cevre
e Cevrecilik e Paradigma




GiRiS

INIYW Cevre sosyolojisinin ne oldugunu tanimlamak.

Insan toplumlart ilk ortaya ¢ikisindan bu yana doga ile stirekli i¢ ice yasamustir. As-
linda, tarihsel olarak, insanlarin toplumsal yasamini ve dinamiklerini ifade eden
toplumsal cevre ile toplumsal ¢evrenin icine dogdugu ya da icinde kurulmus olan
dogal cevre, birbirinden ayrilmaz bir buttin olusturur. Kavramsal olarak gercek an-
lamda, modern endustriyel topluma kadar dogal cevre, toplumsa ¢evre ayrimi da
yoktur. Bu ayrim buytik ol¢ctide, modern endstriyel toplum ile birlikte ortaya ¢ik-
mistir ve ayrintilart bu kitabim ileriki bolimlerinde tartisilacaktir.

Bu baglamda, insan toplumlarinin dogal cevre ile olan etkilesiminin en so-
mut goriinimii, dogal kaynaklardan yararlanma ve dogal kaynaklarin kullanimi
seklindedir. Bu anlamda, insan toplumlarinin toplumsal ve ekonomik gelisimi
buytk olcide dogal kaynaklarin, ¢zellikle de dogada var olan enerji kaynakla-
rinin kullanilmasina bagl olmustur. Insan cevre iliskileri acisindan bakildiginda
doga, insan mudahalesi olmadan, kendi haline birakildiginda kendi dengesini
kolaylikla kurabilirken; endustri devrimi ile birlikte biytk bir hiz kazanan do-
ga uzerinde insanlarin mudahalesi arttik¢a, doganin kendini yenileme streci
bozulmaya baslamistir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan doganin tepkisi, yeryu-
zinde insan ve toplum sagligini da olumsuz yonde etkileyen stireclerin hizlan-
masina yol acmistir. Dogal kaynaklarin, 6zellikle fosil yakitlarin yaygin ve yo-
gun sekilde kullanimi, tiretim ve tiketim stireclerinde insan hayatini kolaylasti-
rict etkiler yaratmakla birlikte, dogal ve toplumsal cevreyi etkileyerek, sonucla-
r1 dngorilemeyecek cevre sorunlarinin ve bunlarin sonucunda toplumsal sorun-
larin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Dolayisiyla, dogal kaynaklarin kullani-
mi1, modern yasamin vazgecilmez bir unsuru ve yarattigi etkiler nedeniyle, hem
ekonomik hem de toplumsal boyutu olan bir olgu durumuna gelmistir.

En 6z anlamiyla ifade etmek
gerekirse, toplumsal cevre
ve toplumsal iliskilerin
incelenmesi amaciyla
sosyoloji ve toplumsal cevre
ile dogal gevre arasindaki
iliskilerin incelenmesi
amaclyla da cevre
sosyolojisi ortaya cikmistir
denilebilir.



Cevre Sosyolojisi

<« N

Basta fosil yakit kullanim1 olmak iizere, insanoglunun toplumsal ve ekonomik faaliyet-
lerinin sonucu olarak ortaya cikan cevre sorunlari, 6zellikle yirminci yiizyilin ikinci ya-
risindan itibaren insanlig: ilgilendiren ve bunun dtesinde, insanlig: tehdit eden en
onemli sorunlardan birisi durumuna gelmistir. Bu baglamda, 1970’lerden sonra cevre
sorunlarinin biiyiik bir ivme kazanmasiyla birlikte, sosyolojinin bir alt dal1 olarak “cev-
re sosyolojisi” adiyla, yeni bir sosyal bilim disiplini ortaya cikmistir. Cevre sosyolojisi
cevre-toplum, iliskilerini cok boyutlu olarak ve fakat sosyolojik bir bakis acisiyla ince-
me amacindadir.

Bu bolimde oncelikle, cevre-toplum iliskilerinin tarihsel ve teorik temelleri ve
cevre sosyolojisinin olusum streci irdelenmis ve incelenmistir. Bu baglamda, cevre-
toplum iliskilerinin tarihsel arka planina bakildiginda, ti¢ genel tarihsel asamadan
soz edilebilir. Bunlar, aver toplayici toplumlar, tarimer toplumlar ve endistriyel
toplumlardir. Toplumsal yeniden tiretim bicimlerine paralel olarak aciklanmis olan
cevre-toplum iliskilerinin tarihsel asamalari, bu tinitenin ileriki alt boliimlerinde ay-
rintilt olarak tartisilacaktir.

Ayrica, ayrintilart daha sonraki bolimlerde tartisiimis olan, ¢evre-toplum iliski-
lerinde etkili olan teorik yaklasimlara kisaca deginilecek olursa, Yeni Ekolojik Pa-
radigma ve Toplumsal Kurgusalcit Perspektiften soz edilebilir. Bununla birlikte,
cevre sorunlarinin toplumsal sorunlar olarak kabul edilmesinde ve cevre sosyolo-
jisinin, sosyolojinin bir alt dali olarak mesruiyet kazanmasinda en etkili olan teo-
rik yaklasimlardan birisi, toplumsal kurgusalct yaklasimdir. Bu yaklasima daha ya-
kindan bakmak gerekirse; bu yaklasima gore, her toplum ya da toplum icindeki
her toplumsal grup, kendi icsel yapisina gore bir toplumsal iliskiler yumag: ve bu-
nu anlamlandiran bir kurgulama (construction) olusturur. Dolayisiyla her toplum,
kendini tanimlayan, kendine 6zgii ve baska toplumlara benzemeyen ve sadece
kendisine benzeyen (unique) bir toplumsal kurgu olusturur. Bu anlamiyla toplum
icindeki farkli toplumsal grup ya da katmanlarin da kendilerine 6zgl birer top-
lumsal iliski bicimleri vardir. Toplumsal kurgusalci teorinin bu genel varsayimi,
cevre-toplum iliskilerine indirgendiginde, her toplumun kendi i¢sel yapisina uy-
gun bir cevre ile iliskiler modeli kurguladigin: ileri sirmek olasidir. Buradan hare-
ketle toplum icinde yer alan her toplumsal grup da kendi sosyo-ekonomik konu-
muna uygun bir cevre-toplum iliskileri kurgusu olusturur. Hatta, farkli toplumsal
grup ya da katmanlarda yer alanlarin cevre ile olan iliskileri ve ¢cevre kavramsal-
lastirmalart birbirinden farkli ve celisik olabilir. Doga ile ici ice yasayanlarin, doga
ile daha yakin bir iliski gelistirdiklerinden, dogaya daha saygili ve duyarl olduk-
lar1 ve bu dogrultuda bir doga kavramsallastirmasina sahip olduklart distintilmek-
tedir. Buna karsin, doga ile dogrudan bir iliskisi olmayan ve ekonomik yasam bi-
cimleri, dogal kaynaklarin yogun bicimde kullanimi hatta, somurilmesi Gizerine
kurulu olanlar, dogal cevre ile tek yonli ve egemen olmaya yonelik bir iliski bici-
mi gelistirdiklerinden, buna uygun bir doga kavramsallastirmasina sahiptirler. Bu
noktadan hareketle, ¢evre sosyolojisinin genel cercevesi ve kapsami, su sekilde
olusturulabilir.
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CEVRE SOSYOLO)JiSiNiN GENEL CERGEVESI

IVIYW Cevre sosyolojisinin konusunu ve genel cercevesini aciklamak.

Cevre sorunlarinin artarak yayginlasmasi, bu sorunlar ve bunlarin 6zellikle toplum-
sal etkilerine daha yakindan bakilmasint gerekli kilmistir. Bu baglamda, s6z konu-
su sorunlarin ve bu sorunlarin etkileri de giderek artan ¢lctide toplumsal diizeyde
ilgi ceken arastirma konularindan birisi haline gelmistir. Cevre sorunlarinin ortaya
cikist ve yogunluk kazanmast ac¢isindan, XIX. yizyilin ikinci yarisinda, bati toplum-
larinda sanayilesmenin yogunlasmasi, dnemli bir kirilma noktast olusturmaktadir.

Bu donemde, komirin sanayide enerji kaynagi olarak kullanilmaya baslama-
styla ortaya ¢ikan hava, su ve toprak kirliligi, asit yagmurlart gibi ¢evresel sorun-
lar, ilk fark edilen ¢evresel sorunlardandir. Cevre sorunlari, sanayilesmenin ilk
asamalarinda, oncelikle daha cok yerel ve bolgesel diizeyde ve sadece teknik bo-
yutuyla ele alinmistir. Fakat sanayilesmenin artarak yayginlasasi ile birlikte cevre
sorunlari da yayginlasmis ve giderek karmasik bir hal almistir. XX. ylzyilin sonla-
rindan itibaren 6zellikle XXI. ytizyilda ise cevre sorunlart giderek yerel ve bolge-
sel diizeyde yasanan ve gozlemlenebilen olgular olmaktan c¢ikmis; kiresel diizey-
de, insanoglunun var olusunu cok ciddi olarak tehdit eden bir diizeye ulasmistir.
Bununla birlikte cevre ile ilgili olgular ve siirecler, daha da artan 6l¢tiide tizerinde
distntlmesi ve ¢oztiimler aranilmasi gereken sorunlar haline gelmistir. Bu bag-
lamda, ozellikle sera etkisi sonucu olusan kiiresel 1sinma ve bunun sonucunda or-
taya cikan etkiler ile asit yagmurlari, ozon tabakasindaki incelme, niikleer enerji
tretiminin yarattigi niikleer kaza ve niikleer serpinti riskleri, insanoglunun var
olusunu dogrudan ve derinden etkileyen ve tehdit eden kiiresel ¢cevresel sorunlar-
dir. Bu cercevede, 11 Mart 2011°de Japonya’da meydana gelen deprem ile birlikte
olusan niikleer santral kazalart sonucunda olusan nikleer serpintinin, genel ola-
rak niikleer enerjinin insanoglunun gelecegi icin ¢ok ciddi bir risk olusturdugu-
nun bir kez daha farkina varidmis olmasini hatirlatmak gerekir. Yukarida ifade
edildigi gibi, cevresel sorunlarin giderek kiiresel bir boyuta ulasmasi, bu sorunla-
rin, olgularin ve stireclerin toplumsal diizeyde ele alinmast geregini bir kez daha
ortaya cikarmistir. Bu baglamda, cevresel olaylarin ¢cok boyutlulugu ve toplumsal
etkileri giderek artan 6lctide bilim diinyasinin ve 6zellikle sosyal bilimlerin ilgisi-
ni ¢cekmis ve bununla birlikte 1970°li yillardan baslayarak, sosyoloji disiplini icin-
de ¢evre sosyolojisi adiyla bir alt disiplin ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu baglam-
da, cevre sosyolojisinin ortaya ¢ikist siirecine, daha yakindan bakmak gerekirse,
soyle bir goriiniim ortaya cikar.

Cevre nicin sosyolojinin konusudur, tartisiniz.

Cevre Sosyolojisinin Ortaya Cikisi
IVIYW Cevre sosyolojisinin nasil ortaya cikRtigint aciklamak.

Cevre sosyolojisinin ortaya ¢ikisina daha yakindan bakmak gerekirse, yukarida da
deginildigi gibi, 6zellikle sanayilesme ve sanayilesme sonucunda ortaya ¢ikan kir-
letici etkilere dikkat cekmek gerekir. Cevresel sorunlarin yogunlasmasi ve top-
lumsal yasantiy1 derinden etkilemeye baslamasi, hi¢c kuskusuz, buiytik olctiide en-

Tarihsel siirecte, cevre
sorunlarinin dikkat cekici bir
hal almasi ve fark edilmeye
baslanmasi aslen XIX.
ylizyihn sonlarindan itibaren
ortaya ¢ikan bir gercekliktir.
Bu anlamda, cevre
sorunlarinin ortaya cikisi,
biiyiik élctide endiistri
devrimi ve dzellikle de
kémrin sanayide enerji
kaynagi olarak kullaniimasi
ile yakindan ilgilidir.
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Endistrilesme ile birlikte
cevresel sorunlarin artmasi,
etkilerinin yayginlagmasi
siireci giderek hizlanmis ve
cevresel sorunlara ¢éziim
tnerileri olusturulma
girisimleri ortaya cikmaya
baslamistir. Ancak,
endistrilesme ile birlikte
ortaya cikan ve yayginlasan
cevresel sorularin toplumsal
boyutlari oldugu ve bundan
dolay! bu sorunlarin aslinda
ayni zamanda toplumsal
sorunlar oldugu toplumsal
baglamda ve toplumsal
boyutuyla anlasiimasi geregi
uzun siire kabul
gbérmemistir.

distri devriminin ortaya cikist ile yakindan ilgili olmakla birlikte; XIX. ytizyilin
ikinci yarisindan itibaren endustrilesmenin hizla yayginlasmast ve 6zellikle komu-
riin endistride enerji kaynagi olarak, kullanilmaya baslanmast insan kaynakli cev-
re sorunlarinin bir 6lctide temelin olusturur. Bu stirecte, endustrilesmesinin hiz-
lanmast ve yayinlasmast ile birlikte, komuriin endistride enerji kaynag: olarak
kullanilmasi stireci de yayginlasmis ve bunun sonucunda ilk olarak fark edilen
cevre sorunlart asit yagmurlari, hava, su ve toprak kirliligi olmustur. ilkin kimya-
sal arastirmalarda ortaya cikan s6z konusu cevre sorunlari, 6zellikle endistriyel
sektorlerin temsilcileri tarafindan cok fazla kabul gbormemis hatta, bu bulgularin
dogruluklari uzun siire kabul edilmemistir. Bununla birlikte s6z konusu cevre so-
runlart aslinda toplumu icten ice ve derinden etkilemeye baslamis ve bazi arastir-
macilar s6z konusu ¢evre sorunlarinin toplum sagligi tizerindeki etkilerine de de-
ginmeye baslamuslardir.

Cevre sorunlarinin toplumsal diizeyde mesruiyet kazanmasi ve kabul gormeye
baslamasit acisindan ikinci Diinya Savast sonrast siire¢, bir kirilma noktast olarak
kabul edilebilir. Tkinci Diinya Savasi'nda buyiik dl¢tide hasar goren batili tilkelerin
sanayi alt yapilarini hizli bir sekilde ve yeniden kurma cabalari, hizli bir sanayiles-
me hamlesinin ortaya ¢ikmasina yol acmistir. Bati toplumlarinda gortlen bu hizli
sanayilesme hamlesi, komir basta olmak tzere fosil yakitlarin yaygin ve yogun bir
sekilde enerji kaynagi olarak kullanilmasina ve bunun sonucunda da asit yagmur-
lart, hava, su ve toprak kirliligi basta olmak tizere bircok cevre sorununun hizla
artmasina ve yayginlasmasina yol acmistir. Bu sorunlarin daha iyi anlasilmasi ve
ortadan kaldirilmasina yonelik olarak bircok degisik cabalar ortaya cikmistir. Bu
baglamda, s6z konusu ¢evre sorunlarinin toplumsal boyutlarinin da oldugu ifade
edilmeye baslanmistir. Cevre sorunlarinin toplumsal baglaminin oldugu ilk kez,
Amerikali sosyolog Duncan tarafindan 1950li yillarda dile getirilmistir. Ancak, ¢cev-
re sosyolojisinin, sosyolojinin bir alt disiplini olarak ortaya ¢itkmasinda asil kirilma
noktast 1970’li yillar olmustur. Cevre sosyolojisinin, sosyolojinin bir alt dali olarak
ortaya ¢ikmasi, cevresel stireclerin daha iyi anlasilmasi acisindan son derece Gnem-
li bir doniim noktasini olusturmaktadir. Cevre sosyolojisinin ortaya cikist ile birlik-
te, bu stireclere bakis acist da degisik bir boyut kazanmistir. Cevresel stireclerin ar-
tik sadece teknik, miihendislik ve ekonomik boyutlariyla degil, toplumsal boyutla-
riyla da ele alinmasi geregi, kabul edilmeye baslanmustir. Bununla birlikte, modern
toplumda cevresel stireclerin kaynagina iliskin daha genis kapsamli bir kabullenis
ortaya ¢itkmaya baslamistir. Cevre sorunlart aslinda, hem nedenleri itibariyle, hem
de sonuclari itibariyle toplumsal sorunlardir. Buna gore, endustrilesme ile birlikte
ortaya c¢ikan cevresel sorunlarin kaynaginda aslen endustrilesmeyi gerceklestiren
insanin oldugu ve endustrilesme sonucunda ortaya ¢ikan cevresel sorunlardan et-
kilenenin de gene insan oldugu bir gerceklik olarak kabul edilmeye baslanmustir.

Cevre sosyolojisinin ortaya ¢ikist acisindan 1970°li yillarin basi bir kirilma nok-
tast olarak kabul edilebilir. Bunda etkili olan bircok faktor sayilabilir. Bu yillarda
cevresel sorunlarin ciddiyeti, kiiresel diizeyde kabul edilmeye baslanmistir. Bu
baglamda miinhasiran ¢evre sorunlarini tartismak amaciyla ilk kez, Birlesmis Mil-
letler tegkilatinin diizenledigi bir uluslar arast konferans toplanmustir. 5 Haziran
1971°de Isvec’in Stockholm kentinde toplanan Birlesmis Milletler Cevre Konferan-
s1, cevre sorunlarinin kiiresel diizeyde kabul edilmeye ve tartisiimaya baslanmasi
anlaminda 6nemlidir. Bundan dolayi, 5 Haziran, Dinya Cevre Gunu olarak kut-
lanmaktadir. Cevre sosyolojinin ortaya ¢ikist acisindan 1970’li yillarin bast kirllma
noktast olmasina ragmen, cevre sosyolojisinin yayginlasarak kabul gormeye bas-
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lamast asil olarak 1980’1 yillarda, 6zellikle 1990’11 yillarda olmustur. Bunun nede-
ni, s6z konusu yillarda cevresel sorunlarin giderek yayginlasarak agirlasmasi ve
kiiresel bir boyuta ulasmis olmasidir. Bu baglamda, bircok bati tilkesinde cevre-
sel stirecler ve bu siireclerin toplumsal boyutlari izerine, cok sayida arastirma
gerceklestirilmis, cevre sosyolojisi dersleri lisans ve yiiksek lisans diizeyinde sos-
yoloji ders programlarina girmeye baslamistir. Bu baglamda, tilkemizdeki sosyo-
loji lisans programlarinin tamamina yakininda, ¢evre sosyolojisi dersleri zorunlu
ya da se¢meli ders olarak yer almaktadir. Cevre sosyolojisinin ortaya ¢ikist ve ge-
lisimi ve yaygilasmasinda ¢ok ¢nemli bir yere sahip olan Amerikali sosyologlar
Riley Dunlap ve William Catton’in c¢abalarina ve katkilarina 6zellikle deginmek
gerekmektedir.

Cevre sosyolojisinin gelisim slrecine bakildiginda ise, 1970’li yillarda ortaya
ctkmis olmasina ragmen, bu disiplinin halen ¢ok yaygin bir bicimde kabul gordi-
gu soylenemez. Cevre sosyolojisi, sosyolojinin bir alt disiplini olarak kabul edil-
mekte, ders programlarinda lisans ve lisansiistii diizeyde cogunlukla secmeli ders
olarak yer almaktadir. Ayrica, ulusal ve uluslar arasi sosyoloji kongrelerinde bir ¢a-
lisma alani ve disiplini olarak da kendine yer bulmaktadir. Ancak, baska bilim di-
siplinleri bir yana, halen sosyoloji disiplini icinde dahi ¢cok yaygin olarak calisilan
ve mesruiyeti yaygin olarak kabul goren bir disiplin olamamustir. Akademik cevre-
lerde dahi ¢evre konusunun sosyoloji disiplini icinde yer almasi gerekmedigini,
dolayistyla cevre sosyolojisi diye bir disiplinin olmamast gerektigini diisiinen sos-
yologlara rastlamak mtmkuindur. Dolayistyla, cevre sosyolojisinin ne olup ne ol-
madigt, neleri kapsadigi ve ni¢in var olmast gerektigi, halen tartisiilmas: gereken
sorunlar arasinda yer almaktadir.

Cevre sosyolojisinin, sosyolojinin bir alt calisma alan1 olarak kabul edilip edilmemesi ha-
len nicin tartismalidir, tartisiniz.

Bu baglamda, aciklikla ifade etmek gerekir ki cevre sosyolojisi, sosyolojinin
mesru bir alt disiplinidir. Clinkd, yukarida kisaca ifade edildigi ve daha ileri bolim-
lerde acgiklikla ve ayrintili olarak ifade edilecegi gibi, modern toplumda cevresel
olaylar ve stirecler, hem nedenleri itibariyle hem de sonuclari itibariyle toplumsal
sureclerdir ve mutlaka, ancak toplumsal boyutlar ile birlikte degerlendirildiginde
anlasilabilir.

Cevre Sosyolojisinin Konusu
Cevre sosyolojisi, cevre-toplum arasindaki karsilikli iliskiyi inceler. Bu inceleme su-
recinde, bir yandan cevresel olaylarin toplumsal etkileri incelenirken, diger yandan
toplumsal eylemlerin cevresel boyutu ya da toplumsal eylemlerin dogal cevre tize-
rine olan etkileri incelenir. Aslinda, cevre sosyolojisinde egemen olan bakis agisty-
la belirtmek gerekirse, toplumsal cevre ile dogal cevreyi birbirinden ayirt etmek ¢ok
fazla mimkiin degildir. Toplumsal ¢evre, dogal cevre icinde yapilanmistir; dogal
cevrenin olmadigi bir toplumsal cevre distinmek mimkiin degildir. Dolayisiyla,
dogal cevrede olup biten her sey toplumsal cevreyi etkiledigi ve belirledigi gibi,
toplumsal ¢evrede olup biten toplumsal eylemler de dogal cevreyi etkiler.
Endustrilesme stirecine, cevre boyutundan bakildiginda, tiim cevresel olaylarin
toplumsal boyutunun oldugu gortlir. Endistrilesme ve modernlesme stirecinde
alman tim kararlar, eylemler ve islemlerin cevresel sonuclart ve etkileri vardir. Do-
layistyla, modern endustri ¢aginda tiim cevresel olaylar aslinda 6ncelikle, neden-

Gevre sosyolojisinin,
sosyolojinin bir alt disiplini
olarak ortaya ¢ikmasinda
genellikle 1970'li yillar bir
baslangic noktasi olarak
kabul edilir. Bu anlamda
Amerikali sosyologlar Riley
Dunlap ve William Catton
cevre sosyolojisinin
kuruculari olarak kabul
edilirler.
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Gevre sosyolojisi, en genel
anlamda, toplumsal cevre
ile dogal cevre arasindaki
karsilikli iligkiyi inceler.
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Cevrecilik, cevresel
duyarhligi ve (dogal) cevre
icin cevreden yana eylemde
bulunmayi igerir.

Gevre-toplum iliskilerinin
tarihsel arka planina
bakildiginda ic tarihsel
asamadan soz edilebilir.
Bunlar, avci-toplayici
toplumlar, tarimei toplumlar
ve endiistriyel toplumlardir.

Gevreci diisiince, cevre
hakindaki deger yargilarini,
cevreci eylemi, gevresel
hareketleri ve cevre
politikalarini da iceren genis
kapsamli bir anlam icerigine
sahiptir (Harper, 1996;
Tuna, 1998).

leri itibariyle toplumsaldir. Diger yandan, modern endustri ¢caginda tim cevresel
olaylar, sonucta, toplumsal yasami ve toplumsal davranisi etkiler. Dolayisiyla ¢cev-
resel olaylar, sonuclart itibariyle toplumsaldir. Sonu¢ olarak modern endtstri ca-
ginda, endustrilesme stireci baglaminda, tiim ¢evresel olaylar hem nedenleri itiba-
riyle, hem de sonuclart itibariyle toplumsaldir ve bu yiizden sosyolojinin konusu-
dur. Bu baglamda en genel anlamda cevre sosyolojisi, ¢cevre-toplum arasindaki
karsilikli iliskiyi ya da dogal cevrede meydana gelen olaylarin toplumsal boyutunu
konu edinen ve inceleyen sosyolojinin bir alt disiplinidir.

En genel anlamda sosyolojinin, toplumsal eylemi ve toplumsal eylemin dina-
miklerini inceledigini kabul edersek, toplumsal eylemin ¢cevresel boyutunu da cev-
re sosyolojisinin incelemesi gerekir. Toplumsal eylemin ¢evresel boyutunun bir
ileri asamast olarak cevresel toplumsal eylem ya da cevreye iliskin toplumsal tasa-
rim ve eylemi de cevrecilik olarak algilamak mimkin olabilir.

Bu anlamiyla cevrecilik, bir toplumsal ideoloji ve eylem bicimi olmanin 6tesin-
de, cevre sosyolojisinin temel inceleme alanlarindan birisini olusturmaktadir. Cev-
resel eylem, cevresel egilimler ve cevresel degerler, cevreciligin gostergeleri olarak
kabul edilirler ve ¢evre sosyolojisinin temel ilgi alanlarint olustururlar.

Cevre sosyolojisi ders kitabi olarak tasarlanan ve sekiz bolimden olusan bu ca-
lismada, ¢evre topum iliskilerinin tarihi, teorik cercevesi, kiresel bir sorun olarak
cevre sosyolojisi, cevresel hareket, kentsel yoksulluk ve cevre, cevre yonetimi ve
yerel yonetimler ve Turkiye’'de cevre-toplum iliskilerinin genel cercevesi tartisila-
caktr. Kitabin ileriki bolimlerinde agirlikl olarak tizerinde durulacak konulardan
birisi Turkiye’de cevrecilik olacaktir. Bu baglamda Turkiye'de cevreciligin bir gos-
tergesi olarak, cevreye iliskin toplumsal egilimler tizerine gerceklestirilen cesitli
arastirmalarin bulgularia deginilecektir. Burada asil tartismaya acilmaya calisilan
konu, Turkiye’de toplumsal dizeyde cevre algisinin ne oldugunu ve bu alginin
icinde yasadigimiz cevre sorunlart ile olan ilgisini tartismaktir.

INSAN-CEVRE iLiSKILERININ TARIHSEL ARKA PLANI

VI Cevre-toplum iliskilerinin bangi asamalardan gectigini 6zetlemek.

Bu bolimiin asil konusu, oncelikle, insan-cevre iliskilerinin tarihsel evrimini ve bu
evrimin tarihsel ve teorik temellerinin incelenmesidir. Insan cevre iliskilerine tarih-
sel boyutta bakildiginda ti¢ temel asamadan s6z etmek olasidir. Bu asamalar, avci-
toplayict toplumlar, tarimer toplumlar ve endustriyel toplumlardir. Her toplumsal
uretim bicimi dogal cevre ile olan iliskilerinde 6zel bir iliski tirtint gerekli kilar.
Baska bir deyisle, her toplum ve tiretim biciminin kendine 6zgti dogal kaynaklari
kullanma bicimi vardir. Buna ek olarak, her toplum kendi tGretim bi¢imini ve do-
ga ile olan iliskilerini tanimlayan, mesrulastiran bir egemen diinya gorist ve bir
doga kavramsallastirmast yaratir.

Insan ve cevre arasindaki karsilikls iliski, evrensel bir olgudur ve bu iliskinin
olusmast siirecinde insan, dogal cevresi ile karsilikli etkilesim halindedir. Insan ya-
sami ve kultirt, dogal sartlardan etkilenirken, aynt zamanda insan, kendi mutlu-
lugu ve refahi icin dogal isleyisi yonlendirir. Insan ve doga arasindaki karsilikli ve
ikili iliski, toplumlarin sosyo-kdltiirel ve organizasyonel yapist tarafindan belirlen-
mektedir. Dolayistyla toplumsal olarak yapilanmistir. Her toplum, kendi gercekli-
gini veya doga ile olan iliski bicimini yaratir ve her toplum kendi cevreci distince-
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sini yaratir. Bu baglamda, insan ve c¢evre arasindaki iliskilerin tarihsel evrimi acik-
lanirken Thomas Khun'un (1970) paradigmatik modelinden ve Gerhard Lenski’nin
(1966) tarihsel modelinden stz etmek gerekmektedir.

Insan ve cevre arasindaki iliskiler, toplumsal paradigmalar yoluyla aciklanabilir.
Bundan dolay1, Thomas Khun'un (1970) paradigmatik modeli, insan-cevre iliskileri-
ni aciklayan bir aciklama modeli olabilir. Khun’a gore, bilimsel sistemlerdeki ve top-
lumsal sistemlerdeki degismeler, devrimsel degismelerdir. Her bilimsel sistem, top-
lumsal sistemde oldugu gibi, genel kabul gormiis bir diinya goristine sahiptir. Bu
diinya gorisi, toplumun egemen kurumsal yapist tarafindan desteklendigi icin ege-
men diinya gortisti olarak adlandirilir. Khun'un paradigmatik modeline gore her top-
lum, genel bir egemen diinya gortisti yaratir ve bununla baglantli olarak bir egemen
bilim paradigmast yaratir. Egemen toplumsal paradigma, toplumu ve toplumsal ilis-
kileri aciklarken; egemen bilim paradigmasi, bilimin genel ilkelerini bilimsel anlay-
sin nasil olmasi gerektigini aciklar. Khun'un modeline gore, egemen toplumsal ve bi-
limsel paradigmalar, bilimsel anlayis ve toplumun temel kurumsal yapisinda hicbir
degisme olmadigini kabul ederler. Halbuki degisme, toplumlar ve toplumsal iliskiler
icin vazgecilmez bir olgudur. Bundan dolayi yeni gereksinimler ve yeni ortaya cikan
kurumsallasmalar yeni aciklama modellerini gerekli kilar. Khun, egemen toplumsal
ve bilimsel paradigmalarin bilimsel isleyisi ve toplumsal isleyisi aciklayamadigt du-
rumlarda devrimci, alternatif bir paradigmanin ortaya ¢ikacagini ifade etmistir. Bu
noktada yeni devrimci paradigmalar egemen paradigma ile rekabete ve yarisa girer-
ler ve bunun sonucunda yeni alternatif paradigmalar egemen paradigmanin yerine
gecerler. Bu bilimsel degisme modeli, Khun'un paradigmatik modeli olarak adland-
rilir ve bilgi sosyolojisinde de bir aciklama modelidir. Khun'un bu aciklama modeli
bu bolimde, cevre-toplum iliskilerindeki degismeyi aciklamak icin kullanidmustir.
Asagida, cevre-toplum iliskilerinin, toplumsal yeniden tretim sistemleriyle iliskili
olarak tarihsel siirecte nasil degistigi ayrintili olarak tartisimustir.

Toplum ve cevre arasindaki iliskiler bircok arastirict tarafindan incelenegelmis-
tir. Gerhard Lenski (1966) toplumlarin toplumsal evrimini incelemis ve bes evre-
den soz etmistir. Bu evreler, avci-toplayict toplumlar, basit bahgeci toplumlar, ge-
lismis bahceci toplumlar, tarimer toplumlar ve endustriyel toplumlardir. Lenski'nin
toplumlar siniflamasi genel ve tarihseldir. O, glc iliskilerini, iktidarin yapisint ve
her toplumun kurumsal organizasyonel yapisint incelemistir. Lenski, toplumlar icin
genel gecer kurallar ortaya koymus ve tarif ettigi genellemelerin isleyis mekaniz-
malarma iliskin ¢rnekler vermistir. Lenski sonuc¢ olarak, “gti¢c” ve “ayricaligin” glic
iliskilerini, iktidart ve is bolimtnt aciklayan temel kavramlar oldugunu ifade et-
mistir. Lenski, her toplumun egemen toplumsal yaptyt mesrulastirict kendine 6zgti
gl iliskileri ve egemen paradigma yarattigini belirtmistir. Dolayisiyla her toplum,
bir egemen toplumsal paradigma yaratir. Egemen toplumsal paradigma, toplumsal
yasama iliskin genel kurallar ortaya koyarken; egemen bilimsel paradigma bilim-
selligin genel kurallarint ortaya koyar.

Ote yandan Harper (1996), Lenski'nin kullandig1 siniflandirmadan farkl bir sinif-
landirma kullanmustir. Harper, Lenski'nin ti¢ gruplu bahgeci-tarimer topluluklar si-
niflamasini tarimet toplumlar adiyla tek bir kategoriye indirgemistir. Harper’in genel
toplumlar siniflamasi, ti¢ gruptan olusur: Avci-toplayici toplumlar, tarimer toplumlar
ve endustriyel toplumlar. Harper, her toplum tipinin doga ile olan iliskilerini ve bu
iliskileri aciklayan ve mesrulastiran egemen paradigmalari tanimlamistir. Harper her
toplum tipinin doga ile kendine 6zgt bir iliski bicimi yarattigini ve toplumun ege-
men paradigmasinin bu iliski bicimini mesrulastirdigini ifade eder.

Paradigma, toplumsal
yasamda ozellikle bilim
alaninda genel kabul
gbrmis varsayimlar, teoriler,
egilimler, kurallar biitiini;
en genel anlamda, genel
kabul gormiis disiinme
bicimidir.

Gerbard E. LENSKI
1924-

Charles L. HARPER
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Avci-toplayici toplumlarin
dogal cevre ile olan iliskileri
karsilikhlik ilkesine dayanir.
Buna gore dogal cevre-
toplum arasinda hegemonik
bir iliski degil, karsilikli
esitlik iligkisi vardir. Avci-
toplayici toplumlarda,
insanlar dogal cevrelerinde
hazir halde bulduklarn
besinleri tiiketerek
yasamlarini siirdirirler.

Harper'a gore “cevre kavramsallastirmast (cevre algisy), insanlarin diinyaya ve
gerceklige iliskin paylastigr kiltirel inan¢ sistemlerinin biitiinii olan kilttiirel diin-
ya gortistiniin bir parcasidir. Cevre kavramsallastirmast, insanlarin paylastigt para-
digmalarin da bir parcasidir. Bir toplumsal paradigma, diinyanin nasil isledigine
iliskin, toplumdaki insanlar tarafindan zimni olarak paylasilan bir diistince mode-
lidir” (Harper, 1996:36). Toplumsal paradigmalar, toplumun kurumsal yapisini ve
degerler sistemini etkilerler. Her toplum, birbiriyle miicadele halinde olan paradig-
malara sahiptir, fakat bunlardan sadece birisi egemen paradigmadir. Bunun Otesin-
de Egemen Toplumsal Paradigma (ETP), toplumdaki tek paradigma olmak zorun-
da degildir, ETP toplumsal sistemin elitleri tarafindan desteklenir ve elitlerin kulla-
nimima uygun, etkili bir diinya gorist ortaya koyar (Harper, 1996:36; Milbrath,
1984:7-9). ETP toplumsal ve kiiltiirel yapinin nasil olmas: gerektigini tanimlayarak
toplumdaki egemen yapiy1 toplumsal ve kiiltiirel olarak mesrulastirir. Lenski (1966)
ve Harper’in (1996) ifade ettigi gibi her toplum kendine dzgii glic yapisy, is bolii-
mu, arti deger yapist ve cevre iliskileri yaratir. Tarihsel olarak her toplum dogal
cevre ile kendine 6zgti bir iliski tiirG yaratmistir. Bu bolimde, her toplum, tipinin
dogal cevre ile olan iliskileri tarihsel bir icerikte sunulmustur. Cevre-toplum iliski-
lerinin tarihsel evrimine daha ayrintili olarak bakmak gerekirse bu evrim su sekil-
de ifade edilebilir.

Avci-Toplayici Toplumlar

Avci-toplayict toplumlar, giinimiizden yaklasik 40.000 yil kadar dnce ortaya ¢ik-
mus, en erken toplum bicimidir (Harper, 1996). Avci-toplayict toplumlar, yenilebi-
lir yabanct bitkileri toplayarak ve yakin cevrelerindeki hayvanlart avlayip yiyerek
yasamlarint sirdirmislerdir. Yiyeceklerini haftalik ya da gtinliik olarak topladikla-
rindan, uzun streli olarak saklanabilecek ve ekonomik degere sahip yiyecek birik-
tirmemislerdir. “Onlarin yasami (dogay1 tanimanin) uzmanlasmis bilgisinin kiiltirel
olarak birikimine bagliydi” (Harper, 1996:37). Uzmanlik bilgisi, yakin cevrede va-
rolan yiyecek bulma olasiligini ve toprak, su, hava ve bitkiler hakkinda gerekli bil-
gileri kapsamustir.

Avci-toplayict toplumlarin organizasyonel yapilart cok karmasik degildir. Onla-
rin giindelik yasantisi, basit bir is bolimiine; statii rol sistemleri yas ve cinsiyet te-
meline dayanmaktadir. Topluluk tiyeleri arasindaki iliskiler dogrudan ve enformel-
di. Bununla birlikte esitsizlik ya hi¢ yok ya da c¢ok sinirli idi, ¢linkt bir art1 deger
birikimi dolayistyla sémiirii s6z konusu degildir (Lenski, 1996; Harper, 1996:37).
Modern toplum ile karsilastirildiginda, avei-toplayict toplum tyelerinin sayisinin
azlhig1 ve merkezilesmemis toplumsal yapidan dolay avci-toplayici toplumlarin do-
gal cevre Uzerindeki etkileri sinirli ve yerel olctlerdeydi. Avei-toplayict toplumlar-
da, dogal cevre ile karsilikli bagimlilik iliskisi s6z konusuydu. Avci-toplayict top-
lumlarda, toplum tiyeleri bir yandan doga ile karsilikli ve esitlik temeline dayali bir
iliskiye sahip iken diger yandan toplumun diger tyeleri ile olan iliskileri de karsi-
liklilik ve esitlik temeline dayaniyordu. Bu, dogaya bagimli olma, avci-toplayict
toplumlarin Egemen Toplumsal Paradigma’sinin temelini olusturmustur. Onlar,
kendilerini doganin bir parcasi olarak distinmuslerdir. “Onlarin doga kavramsal-
lastirmasi, kutsal ruhlar tarafindan yonetilen vahsi doga, balta girmemis ormanlar
ve otlaklardan olusan yasayan bir dogadir” (Harper, 1996:38).

Yukarida anlatilan tGretim yapisinin sonucu olarak avci-toplayici toplumlar, do-
ga ile bir somiirt ve denetim altina alma iliskisi degil; karsiliklilik temeline dayals,
uyumlu ve dostane bir iliski bicimi gelistirmislerdir. Ancak insanin doga ile olan bu
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karsilikli dostlugu ¢ok uzun siirmemis, topragin islenmeye baslamasi ile birlikte,
“karsilikli dostluk” da zayiflamaya baslamistir.

Tarimci Toplumlar
Insanoglu, bitkileri besin kaynag: olarak yetistirmeyi ve hayvanlar evcillestirme-
yi yaklasik 10.000 yil kadar 6nce 6grenmistir. Tarimer toplumlarin ileri asamasin-
da, sulama, giibreleme ve insan emeginin organizasyonu, tarimsal tiretimi buiytik
olctide arttirmistir. Evcillestirilmis hayvanlarin cektigi metal pulluk gibi, zamani-
na gore ileri tarimsal teknolojiler, tarimsal tGretimin hizla artmasina ve toplumsal
yapt ve organizasyonun kokten bir sekilde degismesine yol acacak degisiklerin
cok onemli bir dontim noktasini olusturmustur. Is bolimi, toplumsal yasantida
daha onemli bir hale gelmis ve koylulik, temel tretim glicti olarak ortaya c¢ik-
mistir. Buna ek olarak, zaanatkarlik, tarimsal ara¢-gerecin ureticileri ve yonetici
sinif, tretim ve arti degerin organizasyonunu gerceklestiren siniflar olarak orta-
ya ¢ikmislardir. Buna karsin, tarimct toplumda niifusun %90’dan fazlasini tretici
koyliler olustururken %10’dan azini yonetici ve bagdasik zimre olusturuyordu
(Harper, 1996:39).

Tarmmci toplumlarin ortaya ¢ikmasi, sadece ekip bicmenin ve hayvanlar evcil-
lestirmenin 6grenilmesine degil; bunun yaninda dogal ¢evrenin ve dogal kaynak-
larin kullanimina ve toplumun cevre ile olan iliskilerinin kontroliine de baghdir.
Sulama, giibreleme ve topragin islenmesi gibi tarimsal etkinlikler, dogal cevrenin
yapisini ve insanin ¢evre ile olan iliskisini degistirmistir. Ormanlar ve otlaklar tarim
arazilerine dontstirtlmustir. Bunun 6tesinde, sulama ve giibreleme, topragin ya-
pisint degistirmistir. Insanoglunun, topragin ve bitki ortiistiniin yapisint degistirme-
ye baslamasi, dogay1 egemenligi altina almaya baslamasini sembolize etmektedir.
Insanoglunun dogay1 egemenligi altina almaya baslamast ise, doga ile karsilikli ve
esitlik temeline dayali iliskinin ortadan kalkarak, insanin icinde bulundugu dogal
cevreyi maniptile etmeye ve somiirmeye baslamasinin dolayisiyla, dogaya yaban-
cillasmaya baslamasint ifade eder.

Tarimei toplumlar, tarim
devrimi ve tarimsal dretimin
ortaya ciktig; toplum ile
dogal cevre arasindaki
karsiliklik temeline dayali
iliskinin ortadan kalkmaya
bagsladigl; dolayisiyla
toplumun, dogal cevre
lizerinde miidahalede
bulunarak, dogal gevre
lizerinde hegemonik bir iligki
kurmaya basladig tarihsel
ve toplumsal agamay ifade
eder.

Tarimct toplumlarin ortaya
ctkmasiyla birlikte, doganin in-
san tarafindan somurilmesine
kosut olarak, insanin insan tara-
findan somirtlmesi stireci de
baslamistir. Tarimer toplumlar ile
avci-toplayict toplumlar arasin-
daki temel farklar da bu nokta-
da, yani toplumsal esitsizlik ve
dogal cevrenin ve dogal isleyisin
yonlendirilmesi ve somurilmesi
noktasinda ortaya c¢ikar. Feoda-
lizmin s6z konusu oldugu tarim-
c1 toplumlarda, yonetici siniflar
(Lordlar ve toprak aristokrasisi)
koylilerin trettigi artt degeri top-
lar ve yonetirlerdi. Bu artt deger
birikimi, yonetici siniflar ile tire-
tici gicler arasinda buytk bir
esitsizligin ortaya c¢ikmasina yol

Jarklardan biri,

Tarimct toplumlar
ile avci-toplayict
toplumliar
arasimdaki temel

dogal cevrenin
sémiirtilmesi
noktasinda ortaya
cikar.

Kaynak:
bitp://www.everysto
ckphoto.com,
public domain.
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XVIIL. yiizyilin ikinci yarnisinda
Bati Avrupa’da ortaya
cikmis olan endistrilesme,
biiyiik élctide, kdmiirin
endiistiyel dretim siirecinde
enerji kaynagi olarak
kullaniimasina baglidir.

acmistir. Dogal cevrenin kullanimi a¢isindan, dogal isleyisin yonlendirilmesi, dogal
kaynaklarin kullanimi ve doganin tarimsal tiretim icin asirt kullanimi, tarimei top-
lumlarin temel ayirict 6zellikleridir. Bu donemde ayrica, kentte yasayanlarin sayi-
lart da artmistir. Avci-toplayict toplumlarin, doga ile butinlik icindeki yasamlart,
tarimet toplumlarda kentte yasayanlar ile karsilastirildiginda, kentte yasayanlar,
kendi kultirel ve dogal koklerinden koparilmis, kokstiz yigmlar gibidirler. Bunun-
la birlikte, tarimcet toplumlarda sehirlerin altyapilart yoktur, bundan dolay1 tarimci
toplumlarda sehirlerde yasayanlar icin sefalet, giinlitk yasamin bir parcasidir.

Dogal kaynaklarin somiiriilmesi ile insani (sinifsal) somiirii arasindaki iliskiyi tartisiniz.

Toplumsal ve cevresel yonlendirme ve somiird, tarimet toplumlarin yiikselisle-
rinin nedeni oldugu gibi, cokislerinin de nedenini olusturmustur. Cevresel kay-
naklarin asirt kullanimi ve somurilmesi, sonug¢ olarak, uzun vadede tarimsal treti-
mi distrirken, koyliligiin sosyo-ekonomik somturtist ve koyli ayaklanmalar ile
sonuclanmustir. Buna iliskin Harper (1996:4), asagidaki 6rnegi verir. Orta Ameri-
ka’daki Asagi Maya toplumu, tarim alanlart agmak icin ormanlart yok etmis, or-
manlarin yok olmast erozyona, erozyon da tarim alanlarinin yok olmasina yol ac-
mustir. Tarim alanlarinin yok olmast ise aclik ve Asagi Maya Uygarligi'nin tamamiy-
le yok olmast ile sonuclanmustir.

Tarimci toplumlarin Egemen Toplumsal Paradigma’st (ETP) doganin kontrold,
yonlendirilmesi ve somuirtisiine dayanryordu. Tarimct toplumun ETP’st insanin do-
ga Uzerindeki egemenligini ve somiirisiinii mesrulastirmistir. “Eger avci-toplayict
toplumlarin doga kavramsallastirmasi vahsi doga icinde bir yasam ise, tarimcilar da
halen dogal sistem icinde bir bahcede yasarlar. Fakat bu bahce yaygin olarak te-
mizlenmis, strtlmis, tohumlanmis, sulanmis, madenleri islenmis ve insani amac-
lar icin tiikketilmis bir bahcedir” (Harper, 1996:43).

Endiistriyel Toplumlar
INTY W Modern toplumda cevre sorunlarmin aldig: bicimi degerlendirmek.

Endustriyel toplumda, toplum ile dogal cevresi arasindaki iliskileri anlayabilmek
icin, endustriyel toplumlarin ortaya ¢ikis stirecini ve bu siirecteki tarihsel, toplum-
sal, siyasi ve ekonomik olusumlari izlemek ve irdelemek gerekmektedir. Clnkii,
endustriyel toplumda ortaya ¢ikan ¢evre sorunlart ve bu sorunlarin sonucu ortaya
cikan cevre-toplum iliskileri, s6z konusu olusumlar ile yakindan ilgilidir. Endistri-
lesme, ti¢ yiiz yil kadar 6nce Bati Avrupa’da ortaya ¢ikmus olan bir olgudur. Endiis-
trilesme, Ingiltere’de tekstil endiistrisinin kesfedilmesi gibi, bazi anahtar buluslara
dayanir. Buhar makinesinin kesfi, elektrik enerjisi, hidroelektrik enerji ve petroliin
enerji kaynagt olarak kullanimimin da endustrilesmeye 6nemli katkilari olmustur.
Bu yeni enerji kaynaklarinin gelismesi ve tretim teknolojilerindeki gelismeler en-
dustriyel tiretimin ve sonug olarak arti degerin artmasina yol acmustir. Yeni Giretim
teknolojilerinin icad: ve Giretim artist sonucu ortaya cikan artt tirintin biriktirilmesi
ve organizasyonunu saglamak, daha merkezi, hiyerarsik ve karmasik orgiitlenme-
lerin olusturulmasini gerekli kilmistir. Uretimin merkezilesmesi ve yeniden organi-
zasyonu, insanlarin giinliik yasanularini kokten degistirmistir. insanlar, endistri
merkezlerinde toplanmaya baslamislar ve ilk kez, insanlarin cogunlugu kentlerde
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yasamaya baslamistir. Kentlesmenin artmast ekonomik ve politik biirokratiklesme
ile at bast gitmistir (Lenski, 1966; Harper, 1996).

Uretimin organizasyonu ve arti degerin dagitimi, yeni bir biirokratik organizas-
yonun ortaya ¢ikmasini gerektirmistir: Ulus-devlet. Ulus-devlet, endustriyel toplu-
mun, en buytik, en etkili, en karmasik ve en baskici organizasyonudur. Ulus-dev-
let sadece tretimin ve arti degerin dagitimini organize etmez, bunun yaninda top-
lumun gtinlik yasantisina da en ince ayrintisina kadar miidahale etmeye calisir.
Ulus-devlet, burjuvazi ile isci sinift arasinda esitsiz ve adaletsiz bolisimun siirek-
liligini de saglar.

Endustri caginin endustrilesmis Bati toplumlari, endustriyel imparatorluklar
kurmuslar ve bu imparatorluklar yoluyla glclerini pekistirmislerdir. Bat1 tlkeleri
gelismemis tilkelerden ham madde ve dogal kaynak ithal etmisler ve bunlari ma-
mul madde haline getirerek geriye satmislardir. Bu baglamda endustrilesmenin
uluslar arast diizeyde yayginlasmast, cevresel somiurt ve etkilerin de yayginlasma-
stna yol acmustir.

Komiir basta olmak iizere,
fosil yakitlarin endiistriyel
{iretim siirecinde enerji
kaynagi olarak kullaniimasi
ile cevre sorunlar arasinda
cok yakin bir iligki vardir.

m

Endyistriyel
toplumun, insan-
cevre iliskisindeki
yasamsal degisimin
temelini olusturan
ucuz fosil yakitlarin
endiistriyel tivetimde
kullanilmasi, daha
Jazla ve yaygin
kirlilige, su ve hava
kirliligi, asit
yagmurlar: ve kiiresel
isinma gibi daba
briyiik cevresel
[felaketlere yol
agcmigstir.

Kaynak:
bup://www.everystock

Cevresel olarak endistrilesme, dogal kaynaklarin titketilmesi (somtrilmesi) te-
meline dayanir. Endustriyel toplumun insan-cevre iliskisindeki yasamsal degisimin
temelini, ucuz fosil yakitlarin endistriyel tiretimde kullanilmasi olusturur. Fosil ya-
kit kullanimi, dogal kaynaklarin daha yaygin ve yogun olarak somiirilmesine, da-
ha fazla ve yaygin kirlilige ve daha buytik cevresel felaketlere yol acmistir. Fosil
yakit kullaniminin bazi énemli sonuclari arasinda su ve hava kirliligi, asit yagmur-
lart ve kiiresel 1sinma sayilabilir. Bu baglamda endustrilesme, insanoglunun diger
canli turleri Gzerindeki egemenligini arttirmis, nadir canl tirlerinin ve dogal cev-
renin tahrip edilmesi endistrilesme ve endistriyel tGretim icin kabul edilebilir ko-
sullar olmustur.

Harper, endustriyel toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasi’nt soyle tanim-
lamistir: “...eger tarimci toplumun ¢evre kavramsallastirmast insan tarafindan tre-
tilmis ve belirlenmis bir bahce ise, endistriyel toplumun ¢evre kavramsallastirma-
st bunun kokten bir bicimde yaygmlastirilmis halidir” (Harper, 1996:46).

photo.com, public

domain. J
Fosil yakitlar, organik
maddelerin toprak altinda
cok sireler hava ile temas
etmeden kalarak,
fosillesmesi sonucu
olusurlar. En bilinen

bicimleri kdmiir, petrol ve
dogal gazdir.

Fosil yakitlarin, endiistriyel
{iretimde enerji kaynag
olarak kullaniimasi
sonucunda ortaya ¢lkan
katl, sivi ve gaz atiklar
toprakta, havada ve suda
ortaya cikan kirliligin en
temel nedenini
olusturmakta.
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Endustriyel toplumda cevre-toplum iliskilerinin diistinsel ve felsefi temelleri in-
celendiginde; endustrilesmenin dogal kaynaklari sinirsizca kullanimi diistincesi ve
dogal kaynaklarin insan refaht icin sinirsizca kullanilabilecegi varsayiminin temel-
leri Bati Avrupa’da ortaya ¢ikmis olan Aydinlanma Diustincesi ve Pozitivizme
dayanmaktadir. Avrupa’da ortaya ¢ikmis olan Aydinlanma Diistincesi, doganin
egemenlik altina alinmasi ve somiurilmesinin kultirel (bilimsel, ahlaki ve felsefi)
temellerini hazirlamistir. Bu baglamda aydinlanma ile birlikte, insanin dogal cevre-
sini egemenligi altina alabilecegi, bilim ve teknolojinin sagladigi olanaklarla dogal
cevresini denetleyip yeniden tretebilecegi diistincesi, giderek artan ol¢tide mo-
dern endustriyel toplumun temel deger 6l¢iti haline gelmistir.

Bu baglamda endustriyel toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasi’'nin bes te-
mel 6zelligi su sekilde ifade edilebilir.

1. Doganin kendisi acisindan degerinin kiicimsenmesi varsayimi: Dogal cev-
re, mal tretimi icin kaynak olusturdugu anlamda degerlidir; insan, endstri-
yel tretim icin ¢evreyi egemenligi altina alir; ekonomik blylime, cevrenin
korunmasindan daha 6nemlidir.

2. Sadece yakin cevrede bulunanlara deger atfedilmesi: Insanin disindaki diger
canli turleri insan ihtiyaclari icin somtrtlebilir, insanlar sadece kendilerini
yasamin merkezine koyarak kendileri disindaki diger insanlara daha az
Ozen gosterirler. Bugliniin kusaklarina, gelecegin kusaklarindan daha fazla
Ozen gosterilir.

3. Zenginligin coklastirilmasinin énemli oldugu ve bunun icin gerekli olan
risklerin alinabilecegi yolundaki varsayim: Bilim ve ileri teknoloji yararlidir,
endustrilesmenin ortaya ¢ikardig: riskleri bertaraf edici diizenlemeleri yap-
mak ve gerekli onlemleri almak yerine, bu diizenlemelerin ve 6nlemlerin
serbest pazar ekonomisi iliskileri icinde alinmast beklenmelidir. Clinkti, cev-
resel ve toplumsal riskler, cogu zaman, bireylerden kaynaklanir.

4. Buyumenin fiziksel (gercek) sinirlari olmadigmna iliskin varsayim: Ekono-
mik, teknolojik ve bilimsel olarak biiyimenin sinirlari yoktur. Kaynak yeter-
sizligi ve niifus artist gibi sorunlar, insanin teknolojik bulus yetenegi saye-
sinde asilabilir.

5. Modern toplum, modern kiltir ve modern politikanin genel olarak iyi ol-
duguna iliskin varsayim: Insanlar tarafindan dogaya ciddi bir zarar veril-
mez. Rekabet ortaminin ve demokrasinin bircok toplumsal ve cevresel so-
runu ¢ozecegine inanilir. Ayrica, buylk olcekli organizasyonlarin hiyerarsi-
lerin ve uzmanlik bilgisinin dnemine vurgu yapilarak bu yapilanmalarin
diizenleyici olduguna inanilir. Mulkiyet ve tretim araclarinin kontroliiniin
yayginlastirilmasina, karmasik ve hizli bir yasam bicimine vurgu yapilir
(Harper, 1996:47).

Gortilecegi gibi, endustriyel toplumda yaygin olarak kabul géormiis varsayimla-
ra gore doganin, insan mutlulugu ve refahi icin sinirsizca kullanimi ve somurtilme-
si bir gereklilik ve veri olarak kabul edilir. Modern cevreci distincenin, endistri-
yel toplumun dogal cevreye iliskin bu temel varsayimlarinin elestirisi noktasindan
ortaya ¢iktigt soylenebilir.
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sizintist sonucunda
petrole bulanmigs
kus, son yularda
yasanan ¢evre
Jelaketlerinin bir
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gosteriyor.

Kaynak:
btip://www.everysto
ckphoto.com,
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GEVRECILIGIN TARIHSEL ARKA PLANI VE
GUNUMUZDE ALDIGI GORUNUM (GENEL
DEGERLENDIRILME)

Nyl Cevre sorunlarimn nigin, cok onemli toplumsal ve kiiresel sorun-
0 lardan birisi oldugunu ifade etmek.

Cevre-toplum iliskileri, genel tarihsel bir perspektiften degerlendirildiginde, dogal
cevrenin insanoglu tarafindan somurilmesinin endustriyel toplumda en tst dize-
ye ciktigr sdylenebilir. Avci-toplayict toplumlarda, insan-cevre iliskileri, dogrudan
bir iliskidir. Insanoglu dogal cevrenin bir parcasidir. insan ile insan arasinda ve in-
san ile doga arasinda somurtiye dayali bir iliski degil, karsiliklilik ilkesine dayali bir
iliski vardir. Avci-toplayict toplumlarda, insanlar arasindaki ve insan ile cevre ara-
sindaki karsilikli ve esitlikc¢i iliski avei-toplumlarin ETP’s1 tarafindan mesrulastiril-
mustir. Insanlar arasinda ve insan ile ¢evre arasinda ilk somiiri iligkisi, tarimet top-
lumlar zamaninda kurulmustur. Insan ve dogal cevresi arasindaki dolaysiz iliski,
dolayl: iliskiye dontsmis ve toplum, doga lzerindeki egemenligini olusturmaya
baslanmistir. Yaygin ve yogun tarimsal Giretim, dogal sartlarin degismesini, toprak
ve suyun yapisinin degismesini ve ormanlarin tarim alanlarina dontstirilmesini
gerekli kilmistir. Bununla birlikte, tarimsal art1 Girtin, esit ve adaletli bir bicimde da-
gitilmamustir. Toprak aristokrasisi, arti Grtint toplamis ve dogal giizelliklerden ya-
rarlanmis; koyliler ise yoksulluk, sefalet ve pislik icinde yasamustir. Tarumct top-
lumlarin ideolojik ahlaksal ve toplumsal olarak en egemen kurumu olan din kuru-
mu, tarmmsal Gretimin artmasini ve dogal cevrenin kontrolint 6zendirmistir. Son
olarak doga ve toplum arasindaki iliski, endustriyel toplumda tamamen kopma
noktasina gelmistir. Dogal cevrenin kontrolt ve dogal kaynaklarin somiirilmesi,
endustriyel Giretim icin temel gereklilikler olarak kabul edilmistir. Burjuvazi tarafin-
dan toplanan endustriyel tretimden kaynaklanan arti deger, miithis bicimde art-
mustir (Lenski, 1966; Harper, 1996). Endiistriyel toplumda, insanin insan tarafindan
somurilmesi ve doganin insan tarafindan somirtlmesi, en st diizeye ulasmustir.
Endistriyel toplumun ETP’si ve bilim, egitim, ahlak ve politika gibi temel toplum-

Tarihsel bakis acisi, doganin
insan tarafindan
somiiriilmesi ile insanin
insan tarafindan
somirilmesi arasinda yakin
bir iliski oldugunu
gostermektedir; doganin
daha yiiksek oranda
sOmiiriilmesi, insanlarin da
daha yiiksek oranda
somirilmesi ile yakindan
ilgilidir. Bunun 6tesinde,
doganin manipiile edilmesi
ve sdmiiriilmesinin
endistriyel toplumda en iist
diizeye ulastigi aciktir.
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sal kurumlart doganin ve dogal kaynaklarin somiirtilmesini destekleyen, 6zendiren
ve mesrulastiran birer yapi ve icerige buriinmustir.

Bu tarihsel degerlendirmenin gosterdigi gibi, en st diizeye ulasmis olan insa-
nin insan tarafindan ve doganin insan tarafindan somurilmesi veya toplumsal ya-
santidaki derin kriz, toplumsal tarihte yeni bir donemin baslangicin ifade etmek-
tedir (Lenski, 1966; Khun, 1970; Harper, 1996). Bunun yaninda Beck (1992), Eder
(1996), Giddens (1990, 1991) ve Inglehart (1995b) gibi bazt distintirler, endstri-
yel toplumdaki bu yeni asamayi gec modernizm ya da postmodernizm olarak ad-
landirmuslardir. S6z konusu yazarlarin teorik yaklasimlarinin hepsi aynt olmamak-
la birlikte, aralarinda bircok ortak noktanin oldugu belirtilebilir. S6z konusu disti-
niirlerin ortaya attig1 distincelerin ortak yani, ge¢c modernite ya da postmoderniz-
min, endustrilesmeye ve modernlesmeye karst alternatif bir paradigma ortaya koy-
makta oldugudur. Cevresel degerlerin dikkate alinmasi, bu yeni donemin énemli
bir ozelligidir. Postmodernizm ¢aginin ¢cevresel temeli “dogaya dontis olgusu” ola-
rak Ozetlenebilir ve bu goris, doga merkezli diinya gortist olarak adlandirilabilir.

insanlar nicin “dogaya geri donmek” istemislerdir, tartiginiz.

Postmodernizm distincesi temel olarak, modernlesme dusiincesi ve endustri-
lesmenin, insan ile dogal cevresi arasindaki dogal iliskiyi tamamen yok ederek; in-
san ile dogal cevresi arasinda insan merkezli ve somuricu bir iliski ve distince sis-
temi yarattigint savunur. Bu baglamda ozon tabakasindaki incelme, sera etkisi so-
nucu kuresel 1sinma, biyolojik cesitliligin azalmasi, niikleer risk gibi ¢evre sorunla-
1 endustrilesme ve modernlesmenin dogrudan sonuclari olarak degerlendirilmeli-
dir. Postmodernizm, insan ile dogal cevre arasinda bir somiurt iliskisi yerine, bu-
ttincil ve saygiya dayali bir iliski 6nerir. Postmodern distince, postmodern sartla-
rin gercek bir cevreci distince ile birlikte modernite distincesine gercek bir alter-
natif olusturabilecegini 6ne stirer.

Postmodernizm, toplumun yeni bir ¢cagin esiginde oldugunu ve cevresel sorun-
larin ve cevresel degerlerin, bu yeni cagin en onemli 6zelliklerinden birini olustur-
dugunu 6ne strer. Bu baglamda cevreci distince, postmodernizm gibi endustriyel
toplumun ETP’na kars1 bir alternatif olusturur (Yearly, 1994, 1996; Szerszysk, 1996;
Dunlap ve Catton, 1994; Dunlap ve Van Liere, 1978, 1984). Bu bolimiin cerceve-
si icinde postmodernizm ya da ge¢ modernizm Uzerinde daha fazla durulmamus;
bunun yerine, postmodernizm ya da ge¢ modernizm, sadece modern ¢evreci dii-
stincenin ortaya c¢ikisindaki baglantist dolayisiyla ele alinmistir.

Cevre-toplum iliskilerinin tarihsel arka plani, 6zellikle modern toplumda aldigi
bi¢cim bu boliimiin ana konusunu olusturmustur. Cevrecilik ve cevre-toplum iliski-
lerinin kiiresellesme ile birlikte aldigi bicim, 6zellikle ¢cevre sorunlarinin kiresel-
lesmesi baglaminda, daha ileriki tinitelerde ele alinmuistir.

SONUC
Bu tnitede, cevre sosyolojisinin ortaya cikisi ve cevre-toplum iliskilerinin tarihsel
sureci ele alinmustir. Bu unitede, cevre sosyolojisi hakkinda genel bir bilgi ver-
mek, ni¢in ¢evre sosyolojisi diye bir sosyoloji dalt oldugunu anlamaya c¢alismak
amaclanmistir. Ancak bunun 6tesinde bu tnitede yapilmak istenilen, glinimiiz
toplumunun en 6nemli sorunlarindan olan ¢evre sorunlarinin, toplumsal baglami-
nin genel cercevesini ortaya koymaktir. Bu baglamda, cevre sosyolojisinin ortaya
cikist acisindan 6nemli bir kirilma noktast olan 1970’li yillara dikkat ¢cekmek ge-
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rekir. Bu yillar, cevre sorunlarinin yogunlasmasinin yaninda, bu sorunlarin top-
lum tarafindan daha yaygin olarak farkina varilmasi ve son olarak ciddi boyutta
bir ¢evre hareketinin ortaya ¢ikmast acisindan dikkat ¢ekicidir. Cevre-toplum ilis-
kilerinin tarihsel evrimi agisindan, avci-toplayict toplumlar ve tarimct toplumlari
zikretmek gerekir. Ancak, cevre-toplum iliskileri acisindan asil belirtilmesi gere-
ken asama, endustriyel toplumlardir. Endistriyel toplumda, toplumun dogal cev-
re Uzerindeki belirleyici, manipulatif ve somiiriict etkisi, en st seviyeye ¢cikmis;
hatta bu etkiler geri cevrilemez ve telafi edilemez noktaya ulasmistir. Bu baglam-
da toplum, dogal cevre tizerinde yarattigt olumsuz etkilerin farkina varmaya ve et-
kileri telafi etmenin yollarini aramaya ve dogal cevre ile bozulan iliskilerini yeni-
den kurmaya girismistir. “Dogaya geri dontis” hareketi olarak adlandirilan bu ha-
reket, ayni zamanda post-modern kosullar ya da post-modern donem olarak da
adlandirilir.

Muammer Tuna, Tiirkiye’de Cevrecilik: Tiirkiye’de Cevreye Iliskin Toplumsal Egilimler,
Nobel Yaymn, Ankara, 2006.

2D
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Cevre sosyolojisinin ne oldugunu tanimlamak.

Cevre sosyolojisi, toplumsal davranisin ¢evresel
boyutunun incelenmesidir. Cevresel olaylarin, sa-
dece ekonomik ve teknik boyutlart ile incelenme-
si, cevresel olaylarin anlasilmasi agisindan yeterli
degildir. Dolayistyla, cevresel olaylarin toplumsal
boytunun da incelenmesi gerekir ve bunu da ya-
pacak olan ¢evre sosyolojidir. Sosyoloji toplumu,
toplumsal davranist incelerken; cevre sosyolojisi

toplumsal davranisin ¢evresel boyutunu inceler.

Cevre sosyolojisinin konusunu ve genel cercevesi-
ni aciklamark.

Cevre sosyolojisi en genel anlamda, ¢evre-top-
lum iliskilerini inceler. Genel olarak sosyoloji,
toplumu, toplumsal eylemi, toplumsal ilskileri
incelerken; cevre sosyolojisi, toplumun dogal
cevre ile olan iliskisini inceler. Aslinda, toplum-
sal cevre, dogal cevre icinde yapilanmistir ve
dogal cevreden ayrilamaz. Fakat ozellikle en-
distrilesmenin ortaya c¢ikmasi ile birlikte top-
lumsal cevre, dogal cevreden ayrilmaya basla-
mus, hatta bir 6lctide dogal cevreye yabancilas-
mustir. Bununla birlikte, toplumsal ¢evrenin do-
gal cevrenin icinde yer aldigi gercegi degisme-
mistir. Modern endistriyel toplumda, toplumsal
cevrenin dogal cevreden kismen ayrismasi do-
layisiyla, dogal cevre ile toplumsal cevre ayrimi
ortaya ¢imustir. Bu anlamda dogal cevre ile top-
lumsal ¢evre arasindaki iliskiler, hem nedenleri
hem de sonuclari toplumsaldir. Cevresel olay-
lar, nedenleri itibariyle toplumsaldir ctinkii, do-
gal cevrede meydana gelen tim olaylar toplu-
mu ve toplumsal yasantiy1 dogrudan etkiler. Or-
negin, deprem, su baskini, sel, yangin gibi do-
gal olaylar, toplumu ve toplumsal yasantiy1 dog-
rudan etkiler. Diger yandan, toplumda ve top-
lumsal stireclerde meydana gelen tiim olaylar
da dogal cevreyi etkiler. Ornegin endiistriyel
uretim sonucu ortaya ¢ikan kati, sivi ve gaz atik-
lar toprakta, havada ve suda kirlilige neden olur.
Iste cevre sosyolojisinin temel konusu, toplum-
sal cevre ile dogal cevre arasindaki karsilikli ilis-

kiyi incelemektir.

(O

AMAG

3)

Cevre sosyolojisinin nasil ortaya ¢iktigini acik-
lamak.

Cevre sosyolojisine iliskin metinler, sosyolji lite-
ratirinde ilk kez 1950’lerde yer almasina rag-
men; cevre sosyolojisinin, sosyolojinin bir alt
calisma alani olarak belirginlesmeye baslamasi
1970’li yillardir. 1970’li yillar ¢evre sorunlarinin
yogunlasmasi ve yayginlasmasi acisindan 6nem-
li kirtlma noktasi olusturmaktadir. Bunun yani
sira, ¢cevre sorunlarinin artik oldukca yaygin bir
sekilde toplumsal sorunlar olarak da kabul edil-
meye baslanmast, bu sorunlarin ayrica kuresel
dizeyde de dikkat ¢ceken sorunlar haline gel-
mesi, cevresel sorunlar tizerinde sosyolojik aras-
tirmalar yapliyor ve bu arastirmalarin sosyoloji
dergilerinde yayinlaniyor olmast gibi nedenler

sayilabilir.

Cevre-toplum iliskilerinin hangi asamalardan
gectigini Ozetlemek.

Cevre-toplum iliskilerinin tarihsel arka planina
bakildiginda, ti¢ temel asamadan so6z edilebilir.
Bunlar avci-toplayict toplumlar, tarimei toplum-
lar ve modern toplumlardir. Avci toplayict top-
lumlarda cevre-toplum arasinda, karsiliklilik il-
kesine dayalt bir iliski vardir. Buna gore toplum,
dogada hazir olarak buldugu besinleri tiketerek
yasamint sturdirir. Doga ile toplum arasindaki
karsiliklilik ilkesinden dolay1, toplumun dogal
cevre lzerinde hegemonik iliskisinden de soz
edilemez. Ayrica bu toplumda ekonomik anlam-
da tretimden ve Uretim sonucunda ortaya cikan
arti deger ve somurt de s6z konusu degildir. Ta-
rimcet toplum tarimin icadina ve tarimsal Gretime
dayanir. Tarimsal tretim amaciyla, dogal isleyise
miuidahale edilmeye baslanmistir. Bu ayni zaman-
da toplumun ilk kez doga tlizerinde hegemonik
bir belirlenim iliskisi kurmasini, dogay: somiir-
meye baslamasini ifade eder. Endistriyel top-
lumda ise doga ile toplum arasindaki iliski tama-
men kopmus; toplum, adeta dogaya yabancilas-
mis, dogayi seylestirmis, metalastirmis ve somu-

rilebilir bir nesne haline dintstirmustr.
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Modern toplumda cevre sorunlarinin aldigi bigi-

(5)7 mi degerlendirmek.

Modern endistriyel toplumda, fosil yakitlarin
uretim stirecinde enerji kaynag: olarak kullanil-
mast sonucunda ortaya ¢ikan sorunlar had safha-
ya ulasmuistir. Endustrilesme stireci sonucunda
ortaya cikan kati, sivi ve gaz atiklar hava, toprak
ve suda cok ciddi ve etkileri bir 6lctide geri don-
durtlemez sonuclar dogurmustur. Bu surticte
olusan cevresel risk, adeta tiim insanligin varolu-

sunu tehdit eder bir noktaya ulasmustir.

Cevre sorunlarinin nigin cok énemli toplumsal ve
kiiresel sorunlardan birisi oldugunu ifade etmek.
Cevre sorunlarinin hem nedenleri itibariyle, hem
de sonuclart itibariyle toplumsal sorunlar oldu-
guna daha 6nce deginilmisti. Ozellikle endiistri-
yel tretim strecinde, fosil yakitlarin enerji kay-
nagi olarak kullanilmasi sonucunda ortaya c¢ikan
kati, sivi ve gaz atiklar hava, toprak ve suda cok
ciddi boyutta kirlilige yol acmaktadir. Bu kirlilik
sonucunda, hava kirliligine maruz kalan sehirler
yasanmaz hale gelmekte; suyun kirlenmesi so-
nucu i¢me suyu, nadir bulunan dogal kaynaklar-
dan birisi haline gelmekte; toprak kirlenmesi so-
nucu tarimsal Grtinlerin tretimi sekteye ugramak-
ta ya da bu urlnler, tretim stirecinde kirlenmek-
tedir. Endistrilesmenin sonucunda ortaya ¢ikan
etkiler giderek tiim toplumsal yasami ve toplum-
larin varolusunu tehdit eder duruma gelmistir.
Endstrilesme sonucunda ortaya c¢ikan cevresel
etkilerin kiiresel boyutta en yaygin etkilerin artik
geri cevrilemez olant sera etkisi sonucu olusan
kiiresel 1sinma ve kiiresel iklim degisikligidir. K-
resel 1sinma ve kiresel iklim degisikligi artik, tim
insanligi tehdit eden ve belki de en ciddi kiiresel

sorunlardan birisi haline gelmistir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Toplumsal kaynakli ¢evre sorunlart kacinct

kytizyilda ortaya ¢ikmistir?

a. X

b. XVIIIL.
c. XIX.
d. XX

e. XXI.

2. Asagidakilerden hangisi, ortaya ¢ikan ilk cevre so-
runlarindan biri degildir?
a. Ozon tabakasindaki incelme
Hava kirliligi

b

c. Su kirliligi
d. Toprak kirliligi
e

Yer alti sularinin kirlenmesi

3. Cevre sosyolojisinin temel ilgi alani, asagidakiler-
den hangisidir?

Toplumsal davranisin incelenmesi

Cevresel iliskilerin incelenmesi

Cevre kirliliginin incelenmesi

Cevre-toplum iliskilerinin incelenmesi

oan T

Kiresel iklim degisikliginin incelenmesi

4. Asagidakilerden hangisi fosil yakitlardan biridir?
a. Glnes enerjisi

Hidrolik enerji

Dogal gaz

Elektrik enerjisi

o a0 T

Hidrojen

5. Endistrilesme stirecinin ilk asamasinda kullanilan
enerji kaynagi asagidakilerden hangisidir?
a. Hidrolik enerji
Petrol

b

c. Dogal gaz
d. Komir
e

Elektrik

6. Asagidakilerden hangisi, avci-toplayict toplumlarin
ozelliklerinden biri degildir?

a. Karsiliklilik ilkesi

b. Ekonomik tretim

¢. Somiurtnin olmamast

d. Bitki koklerinin toplanmast

e

Balik avlamak

7. Asagidakilerden hangisi tarimct toplumlarin temel
ozelliklerinden biridir?
a. Vahsi hayvanlarin avlanmasi
b. Dogada var olan meyvelerin toplanmasi
c. Dogal cevre ile karsilikli esitlik
d. Dogal cevre tizerinde hegemonik iliskinin olma-
mast

e. Topragin islenerek tiriin elde edilmesi

8. Asagidakilerden hangisi, endistriyel toplumdaki te-
mel cevresel dzelliklerden birisi degildir?
a. Hava, toprak ve su kirliligi
Cevresel risk
Dogayla karsiliklilik temeline dayali bir iliski

Dogal kaynaklarin somuriilmesi

o a0 T

Kiresel iklim degisikligi ve kiiresel isinma

9. Cevre sorunlarinin sosyolojinin konusu olmasinin
nedeni asagidakilerden hangisidir?
a. Endustriyel atiklarinin cevreyi kirletmesi
b. Hava, su ve toprak kirliligi dogal cevre icin risk
olusturmast
¢. Deniz kirliliginin balik stoklarinin varligini tehli-
keye sokmast
d. Toplumsal stireclerin, cevresel stirecleri etkile-
mesi ve bu siireclerden etkilenmesi
e. Cevresel stireclerin ekonomik kalkinmayi etkile-

mesi

10. Cevre sosyolojisinin kuruculari olarak kabul edilen
dustintrler asagidakilerden hangisinde dogru olarak
verilmistir?
a. Karl Marx ve Max Weber
William Catton ve Riley Dunlap

b

¢. Herbert Spencer ve Levi Strauss
d. Thomas Khun ve Charles Harper
e

Auguste Comte ve Emile Durkheim
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Okuma Pargasi

CERNOBIL’DEN SESLER

Cernobil Nukleer Santrali'ndeki kazada Hirosima’ya ati-
lan bombanin 350 kati kadar toplam 450 cesit radyo-
niiklid havaya karisti. Bu oyle bir kazaydi ki, uzaktan
kumandali makineler calismadi. Yiksek radyasyon
elektronik devrelerini bozmustu. En gtivenilir robotlar!
insanlardi. Kazadan sonra Cernobil’in ¢evresinde cali-
san binlerce insan sonradan, kan kusarak, etleri lime li-
me dokilerek ve aci icinde kivrana kivrana can verdi-
ler. Bu insanlar, baris¢il atomun da oldirebilecegini, in-
sanin fizik kanunlart karsisinda caresiz oldugunu ya-
samlart pahasina 6grendiler. Koruyucu giysileri vardi
ancak disarida sicaklik 30 derece oldugundan o giysi-
lerle calisamryorlardi. O kadar ¢ok radyasyon almuslar-
d1 ki, hastanelerde kendilerine ayrilan 6zel bolimlerde
yanlarinda bulunan her cisim gercek bir radyoaktif yan
urline dontstyordu.

“Herseyden cok sevdigim insan, onu kendim dogurmus
olsam daha fazla sevemeyecegim insan, gdzlerimin 6niin-
de bir canavara dontserek 6ldi. Lenf bezlerini aldiklar
icin dolasimi bozulmustu, burnu bir yana kayds, ti¢c mis-
li buytudi. Gozleri iki yana bakmaya baslads, iclerinde
farkli bir 1sik vardi. Daha 6nce gormedigim ifadeleri go-
rayordum. Artik burada degildi sanki, yine de gozlerin-
de bakan birileri vardi. Sonra bir g6zl tamamen kapan-
di. Tek korktugum sey kendi halini gérmesiydi. Sonra
benden el isaretleriyle aynayi istemeye basladi. Unutmus
gibi yapar, mutfaga kacardim. ki giin boyunca onu atlat-
may1 basardim. Uclincti giin not defterine “Aynay: getir”
yazip sonuna U¢ tunlem isareti koydu. Fisildamayi bile
basaramadig: icin kalemle anlasiyorduk... Sonunda en
kictiik aynayr getirdim. Kendine baktt ardindan kafasini
yataga vurmaya basladi. Onu avutmaya calistim...Siradan
bir kanser degildi bu Cernobil kanseriydi. Doktorlarin
dedigine gore, timorler viicudunda metastaz yapsaymis
kisa stirede olirmus. Oysa yavas yavas viicudu boyunca,
yukartya ytizine dogru ilerlemis. Yiziinde siyah bir sey
olustu. Cenesi kayboldu, dili disar ¢iktt. Damarlart disa-
11 ¢iktt, kanamaya basladilar. Boynundan, yanaklarindan,
kulaklarindan, her yerinden... Soguk su getirip onu 1slak
bezlerle sarardim ama hicbir faydasi olmazds...” (Valen-
tina Timofeyevna Panasevig, Cernobil miidabale ekibin-
deki bir insaat iscisinin karisi).

Olaydan sonra Cernobil reaktoriiniin cevresinde yasa-
yanlar ilgin¢ olaylara taniklik ettiler. Tavuklarin ibikleri

siyaht1, kirmizt degil. Stt ise hi¢ eksimiyordu, kuruyup

beyaz bir pudraya dontistiyordu radyasyon ytiziinden.
Her yer radyasyon nitesi gibi kokuyordu. Iyodin ko-
kusuydu bu. Gorevliler evlerin, binalarin catilarint yika-
dilar dnce. Biitlin tarlalar, bahceler, ormanlar, calilar ve
altindaki toprak, belli bir derinlikte kesilip bir hali gibi
duralip kaldirdarak derin vadilere gomdiiler. Bir hafta
sonra gelip ayni kesip diirme islemini tekrarliyorlardi.
Topragy, topraga gomiyorlardi. Talimatlar geregi bu is-
lemden 6nce yerin tic-dort metre altinda satth suyu ola-
mamasi gerekiyordu. Tabani, ceperleri polietilen filmle
kaplanmast gerekiyordu. Bunlar talimatta yazanlardi,
uygulama elbette ki farkli oldu.

Cevredeki insanlar ne oldugunu anlamryorlardi. “Ne ol-
du cocuklar, diinyanin sonu mu geldi?” diyorlardi. Hay-
vanlart disart ¢ikarip vurdular. Bunu yapmakla gorev-
lendirilen biri “Atlar, onlart vurmak icin disart cikarttigi-
mizda aglamaya baslarlardi” diye anlatiyor. Radyasyon
alan insanlardaki ilk belirti, koku alma duyularin: yitir-
meleri oldu. Bitkindiler, 6grenciler dersin ortasinda sira
lzerine y1gilir ve bilinclerini kaybederlerdi. Herkes mut-
suz ve asik suratliydr. Anneler giinliik giydikleri giysile-
ri her giin neden yikamak zorunda olduklarint anlama-
mislardi. Onlar icin kir; mtrekkep, camur veya yag le-
kesiydi, kisa omurlt izotoplar degil. Bahgelerinde yeti-
sen glizelim yiyecekleri, domatesleri, salataliklari ne-
den iki yil boyunca yiyemeyeceklerini de anlamamus-
lards. Insanlar bazi seylerini radyasyon olctiirmek icin
getirirlerdi. Ama her sey limitlerin o kadar tstiindeydi
ki sonradan vazgectiler.

“... Niikleer Fizik Enstitist’yle, gonderdigimiz toprak
orneklerini test etsinler diye anlasmustik. Cim, siyah top-
rak ornekleri alip Minsk’e gittiler. Analizler yaptiar. Ar-
dindan bana telefon ettiler: “Liitfen toprak numuneleri-

» o«

ni almak icin bir araba gonderin.” “Saka m1 yapiyorsu-
nuz? Minsk’e 400 km uzaktayiz.” Ahize elimden duise-
cekti. “Topragi buraya geri mi getirecegiz?” Yanitlari
soyle oldu: “Hayir saka yapmiyoruz. Aslinda bu numu-
nelerin 6zel kaplar icinde beton ve metalden yapilma
yeraltt kaplari icine gomiilmesi gerekir. Ama Belarus'un
dort bir yanindan numune yagtyor ve bir ay icinde bu-
tin attk depomuz doldu.” Duyuyor musunuz? Aynt top-
rag: ekip biciyorduk. Et ve siit planlarint yerine getir-
memiz gerekiyordu. Bugdaydan votka yaptik. Elmalar,
armutlar, visneler meyve suyu olmaya gitti. Cocuklari-
miz o topragin lUzerinde oynadi...” (Viadimir Mateyevig

Ivanov, Slavgorad Parti Komitesi eski genel sekreteri).
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Cocuklardaki ve yetiskinlerdeki tiroit aktivite dtizeyi ol-
mast gerekenin bazen ytiz bazen iki yiz katiydi. Anne-
lerin sutleri radyoaktifti, yiksek diizeyde sezyum vardi.
Bebeklerine stit degil, olim verdiklerinin farkinda de-
gildiler. Yiyecekler yiyecek degil, her biri en az 40 ki-
rinin tzerinde radyoaktif yan triindii. Cernobil felake-
tinin tzerinden 25 yil gecti ama cocuklar acisint halen
cekiyorlar. Ginimuzde bile, binlerce cocuk hala sakat
veya hastalikli doguyor ya da sonradan tzerlerinde bi-
riken radyasyonun kurbani oluyorlar. Hastanelerde te-
davi goren on binlerce cocuk, gecen her gtin bir baska
arkadaslarinin radyasyona yenik dustiiklerini 6greni-
yorlar. Onlar icin bir giin daha yasamak buiytik bir mut-
luluk. Bazilari ise radyasyonun izi olan kanserin beden-
lerini kemirdigi aciya dayanamayip 6limu bir kurtulus

olarak goriiyorlar.

Kaynak: Cernobil Nikleer Kazasi Kurbanlarinin Aci
Hikayeleri, Dogay1 ve Cevreyi Koruma Dernegi’nin Svet-
lana Aleksiyevi¢'in “Cernobil’den Sesler” adlt kitabin-
dan aktardigi metinden kisaltilarak alinmustir. http://do-
gader.org/index.php/bilgi/173-cernobil-nukleer-kaza-
si-kurban-aci-hikaye (19.05.2011)

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1. ¢ Yamtiniz yanls ise “Cevre Sosyolojisinin Genel
Cercevesi” konusunu gozden geciriniz.

2.a  Yantiz yanls ise “Cevre Sosyolojisinin Genel
Cercevesi” konusunu gozden geciriniz.

3.d  Yanitiniz yanls ise “Cevre Sosyolojisinin Genel
Cercevesi” konusunu gozden geciriniz.

4. ¢ Yanitiniz yanls ise “Insan-Cevre lliskilerinin Ta-
rihsel Arka Plani” konusunu gozden geciriniz.

5.d  Yantiniz yanls ise “Insan-Cevre lliskilerinin Ta-
rihsel Arka Plani” konusunu gozden geciriniz.

6. b  Yanitiniz yanls ise “insan-Cevre Iliskilerinin Ta-
rihsel Arka Plan1” konusunu gozden geciriniz.

7.€  Yaniuniz yanls ise “Insan-Cevre Iliskilerinin Ta-
rihsel Arka Plan1” konusunu gozden geciriniz.

8. ¢ Yanitiniz yanls ise “Insan-Cevre Iliskilerinin Ta-
rihsel Arka Plani” konusunu gozden geciriniz.

9.d  Yanitiniz yanls ise “Cevre Sosyolojisinin Genel
Cercevesi” konusunu gozden geciriniz.

10. b Yanitiniz yanlis ise “Cevre Sosyolojisinin Genel

Cercevesi” konusunu gozden geciriniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Cevre, teknik ve ekonomik boyutunun yaninda, bu bo-
yutlardan daha énemli ve oncelikli olarak, toplumsal
bir olgudur. Dogal ¢cevrede meydana gelen surecler,
toplumsal stirecleri; toplumsal cevrede meydana gelen
surecler de dogal cevreyi dogrudan etkiler. Baska bir
deyimle dogal cevre ile toplumsal cevre arasinda bir
karsiliklilik iliskisi vardir. Cevresel stirecler, hem ne-
denleri hem de sonuclart itibariyle toplumsaldir. Cevre-
sel stirecler, toplumsal boyutlart olmadan anlasilamaz.
Cunkt, modern endustriyel toplumda, dogal cevrede
meydana gelen tim degisimler, buiyiik olctde, toplum-
sal eylemin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Dolayistyla,
cevresel degisimlerin anlasimas: ve kontroli artik, bii-
yik olctde, toplumsal degisimlerin anlasilmast ve kon-
troliine dayanmaktadir.

Sira Sizde 2

Cevre sosyolojisi, 1970’lerde ortaya ¢ctkmis olmasina ve
son 40 yilda bir sekilde mesruiyet kazanmasina rag-
men, halen ¢cok yaygin bir sekilde, kabul edildigi soyle-
nemez. Cevre sosyolojisi dersi, tilkemizde ve diinyanin
bircok tlkesinde, lisans ve lisansusti dizeyde okutulu-
yor olasina ragmen, bu alan tizerinde tartisilan bir alan-
dir. Bunun nedeni, sadece cevre sosyolojisinin degil,
cevre sorunlarinin da ¢ok yaygin bir bicimde kabul edil-
memis olmasindandir denilebilir. Cevre sorunlarinin
gercek baglami, anlami ve etkileri, hentiz tam anlamry-
la anlasilabilnis degildir. Bircok ¢evre sorununun ger-
cek olup olmadigt hala tartisilmaktadir. Cevre sorunla-
rinin gercek baglami ve anlami, tam olarak algilanama-
dig1 icin, cevre sosyolojisi de hentiz tam olarak anlasi-

lamamustir.

Sira Sizde 3

insanin, dogay1 sbmiirmesi ile insanin insant sdbmtirme-
si arasinda yakin bir iliski vardir ve her iki somurt ilis-
kisi, tarimci toplumlarda ortaya ¢cikmustir. Tarim devrimi
denilen, topragin ekilip bicilmesi ile topraktan triin el-
de edilmesiyle birlikte insanlarin doga tizerinde belirle-
nim ilisksi kurulmaya baslanmistir. Bu, giderek, dogal
cevre Uzerinde hegemonik ve somuirtict iliski kurulma-
sina yol acmustir. Topragin islenerek, tarimsal triin elde
edilmesi, tirtin fazlaliginin ve arti degerin ortaya ¢tkma-
sina yol acmustir. Topragin islenerek triin edilmesi ve
elde edilen triintin biriktirilmesiyle artt deger elde edil-

mesi, doga tizerindeki insan sémurisinin somut gori-

nimidir. Doganin somurilmesiyle elde edilen arti de-
gerin, belirli ellerde birikmesi sonucunda bazi insanlar,
s6z konusu ekonomik degere sahip olurken; bazilar
da ekonomik degere sahip olamamaktadirlar. Bunun
sonucunda, insanlar arasinda ekonomik anlamda fark-
lilasma ortaya ¢itkmaya baslamistir. Bu toplumsal sinif-
larin ilk kez ortaya ¢ikmasina; arti degere sahip olma-
yanlarin, sahip olanlara tabii olmasina yol acmstir. Son
olarak da art1 degeri biriktirerek bu degere sahip olan-
larin, digerleri Gizerinde hegemonik bir somurt iliskisi
kurmalarina yol a¢gmistir. Bu da dogal somtrt ile top-

lumsal somiirt arasindaki iliskiyi aciklamaktadir.

Sira Sizde 4

Modern enddstriyel toplumun son asamasinda, endus-
trilesmeden kaynaklanan, basta hava, su ve toprak kir-
liligi olmak tizere cevre sorunlari, dyle bir boyuta ulas-
mustir ki, bu ¢evre sorunlarinin ortaya cikardigi cevre-
sel risk, adeta toplumun var olusunu ve dogal cevreyi
tehdit eder noktaya ulasmistir. Bu baglamda toplum,
dogal cevreye karsi yabancilasmis ve hatta, cevre-top-
lum iligkileri, kopma noktasina gelmistir. Iste bu nok-
tada toplum, cevresel acidan icine distigiu durumdan
kurtulmak ve risk durumunu ortadan kaldirmak icin,
dogayla kopan iliskilerini yeniden kurma yoluna git-
mistir. Bu baglamda, dogayla daha uyumlu bir yasam
bicimi olusturmaya girismistir. Iste buna “dogaya deri
donts hareketi” denir ve dogayla bozulan iliskilerin
yeniden kurabilmesi icin dogaya geri donus, bir baki-

ma, zorunlu olmustur.
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GEVRE SOSYOLOJisi

Bu uniteyi tamamladiktan sonra;

@ Cevreciligin ne oldugunu tanimlayabilecek,

@& Insani Gstiin goren diinya goriisii ve yeni ekolojik paradigmanin ne oldugu-
nu aciklayabilecek,

& Modern cevresel stireclerin teorik ve felsefi arka planini ézetleyebilecek,

@& Modernlesme ile cevresel sorunlar ve siirecler arasindaki iliskiyi degerlendi-
rebilecek,

& Toplumsal kurgusalct cevresel teorinin ne oldugunu aciklayabilecek,

@ Cevresel stireclerin giintimiizde nasil teorize edildigini degerlendirebilecek-
siniz.

e Cevrecilik e Toplumsal kurgusalcilik
e Insani tstiin goren diinya goriist e Ekolojik modernlesme
e Yeni ekolojik paardigma




GIRiS: GEVRECILIGIN TANIMI

INYCW Cevreciligin ne oldugunu tanmimlamak.

Cevrecilik modern endustriyel toplumun en 6nemli sosyal hareketlerinden birisi-
dir. Cevrecilik ayni zamanda modern endistriyel toplumun egemen toplumsal
paradigmasina karsi alternatif bir paradigma olarak ortaya cikmistir. Bu anlamiy-
la cevrecilik, cevreci eylemi, cevreci hareketleri, cevre politikalarini ve ¢evreci tu-
tumlart da iceren genis bir anlamda degerlendirilebilir. Cevrecilik hem bir eylem,
hem de bir ideoloji olarak degerlendirilir: “.... bir ideoloji olarak ¢evrecilik insa-
nin doga ile olan iliskilerini degistirme olasiligint kapsayan bir inan¢ sistemidir”
(Harper, 1996:293). Bu tanima gore cevrecilik, cevreci inanclart ve tutumlart kap-
sar. Cevrecilik toplumun cevresel iliskiler tizerinde olan kavramsallastirmasini,
dogay1 nasil algiladigini ifade eder. Cevrecilik bir paradigma olarak cevre ve top-
lum hakkinda tiimden farkli bir distntst ifade eder. Endistriyel toplumda cev-
recilik ise dogal ¢evrenin toplum tarafindan korunmasini, dogal cevre icinde fi-
ziksel ve ruhsal olarak saglikli ve esenlikli bir yasantiyr anlamlandirir. Modern
cevrecilik ise dogal cevre ile biittinctil bir yasam biciminin ifadesidir (Kempton ve
dig., 1995).

Tarihsel olarak c¢evrecilik bir toplumsal hareket ve politik ideoloji olarak insan
merkezlilikten doga merkezlilige dogru bir evrilmeyi ifade eder. Insan merkezli
cevrecilik (anbtropocentrism) ¢evrenin ve ¢evreciligin sonuc olarak insan mutlu-
lugu ve refaht icin 6nemli oldugu diistincesini kabul eder; doga merkezli ¢evreci-
lik Cecocentrism) ise doganin, insan varligi ve refahindan bagimsiz olarak kendi
basina varolma hakki oldugunu kabul eder. “Dogal kaynaklarin korunmast”, “in-
san refahinin ekolojisi”, “korumacilik”, “hayvan 6zgtirligl” ve “doga merkezcilik”
temel cevreci akimlardandir (Eckersley, 1992:34). Insan refahinin ekolojisi hareke-
ti, insan icin daha temiz ve hoslanilabilir bir cevreyi yaratma cabasinin ifadesidir.
Dogal kaynaklarin korunmas:t hareketi de stirdiirtilebilir fayda ve kalkinmanin en
coklastirllmasini ve daha temiz bir cevreyi ifade eder. Bundan dolay: s6z konusu
iki cevreci hareket de insan merkezlidir. Korumaci hareket insan refahi icin dogal
cevrenin korunmasini hedefler. Bu ti¢ akima gore, dogal cevre sadece insan refa-
ht icin aracsal bir dneme sahiptir. Dolayisiyla s6z konusu cevreci hareketler endis-

Gevrecilik; cevresel diisiince,
eylem, politika, tutum ve
davranisi da iceren genis bir
anlamsal icerige sahiptir.
Ancak kisaca cevercilik,
cevreden yana tavir almak
ve eylemde bulunmak
anlamina gelmektedir.

Bu anlamiyla cevrecilik bir
sosyal 6greti oldugu gibi
ayni zamanda bir

ideolojidir de.
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triyel toplumun ETP’sinin insani Gstiin goren temel varsayimlarint benimsemisler-
dir. Ancak gercekte dogal cevre kendi varligi icin degerlidir (Eckersley, 1992:42;
Naess, 1995).

<« N

Derin ekoloji akimi, dogal
cevrenin tiim yasayan
organizmalar ve hatta
yasamayan varliklar icin
biitiinsel bir yasam alani
oldugunu ve bu anlamiyla
tiim yasayan organizmalarin
esit diizeyde var olma
kakina sahip oldugunu 6ne
stirer.

iki temel ¢evreci hareketten soz edilebilir; insan merkezlilik (anhtropocentrism) ve do-
ga merkezlilik (ecocentrism). insan merkezli cevrecilik anlayis1 insan doga iliskilerinde
insan1 ve insanin ¢ikarlarint merkeze alan bir cevrecilik anlayisidir. Buna karsin doga
merkezli cevrecilik anlayisina gore ise dogaya ve dogal siireclere, insan ¢ikarlarina gore
daha fazla 6nem ve oncelik verilir; doga ile olan iliskilerde doga ve dogal siirecler merke-
ze aliir.

Hayvan ozgurligu hareketi ve doga merkezcilik hareketi insan merkezli cev-
reci hareketler degildirler. Hayvan ozgurligu hareketi, hayvanlarin, yasam hakla-
1 acisindan insanlarla esit degerlendirilmesi gerektigini savunur. Bunu Otesinde
doga merkezcilik, insanlar ile tiim insan olmayanlarin esit degerlendirilmesi ge-
rektigini savunur. Doga merkezcilik dogal cevrenin korunmasinin sadece insanin
refaht ve mutlulugu icin degil tim insan olmayanlarin da varliklarini stirdtrebil-
meleri icin gerekli oldugunu savunur. Doga merkezcilik dogal cevrenin, tim in-
sanlar ve insan olmayanlar icin birlikte ve buitiinsel yasam alan1 olusturdugunu ifa-
de eder.

Bu boliimde daha cok doga merkezci (Eckersley, 1986) bir cevre anlayisi refe-
rans alinmaya calisilmustir. Doga merkezcilik anlamiyla cevrecilik, “derin ekoloji”
olarak da adlandirilir. “Derin ekoloji” terimi ilk kez Norvecli felsefeci Arne Naess
(1991D) tarafindan kullanilmistir. Derin ekoloji bakis acist, doga merkezcilik gibi do-
ga ile buttncil bir yasam bicimini savunur. Derin ekoloji akimi “golge” cevrecilik
akimlarint insan merkezli olduklari icin elestirir. Golge cevreci hareketler, endus-
triyel toplumun, dogal cevrenin somurtilmesi temeline dayali varsayimlarina karst
elestirel olmayan bir ¢evrecilik konumunu tercih ederler. Bu hareketler cevreciligi
sadece bir dis gortintii objesi olarak tastyarak, gercekte ETP’nin dolayl: bir mesru-
lastirmasint saglamak amacindadirlar. Golge cevreci hareketler dogal kaynaklarin
azalmasina ve kirlilige karsidirlar. Bu hareketlerin temel amaci, gelismis tilkelerde-
ki insanlar icin daha iyi bir yasam ve refah kosullarinin yaratilmasini saglamak bas-
ka bir deyisle var olan statiikonun strdiirilmesini saglamaktir (Naess, 1991:243).

Cevreciligin ¢evre konulart hakkinda genis kapsaml: bircok anlamlart kapsayan
bir kavram oldugu soylenebilir. Cevreciligin bir bileseni olarak doga merkezciligin
bir politik hareket olmasindan daha 6nemli olarak endustriyel toplumun egemen
toplumsal paradigmasina bir alternatif olusturdugu daha once belirtilmisti. Doga
merkezcilik, doga ile somurtci bir iliski yerine karsiliklilik ilkesine dayali bir ilis-
ki dnerir. Doga merkezli cevreciligin temel ilkesi bariscilliktir, buna gore somiurge-
ci bir korumacilik yerine, doganin kendi degeri icin korunmasi gerekliligi savunu-
lur (Eckersley, 1992). Cevreciligin insan merkezcilikten doga merkezcilige dogru
yayilan cesitli versiyonlari vardir. Dogal kaynaklarin korunmas: ve insan refahi
ekolojisi gibi insan merkezli cevreci akimlar ideolojik olarak endustriyel toplumun
egemen toplumsal paradigmasina yakindir (Hayes, 1987; Eckersley, 1992). Ote
yandan, Catton ve Dunlap’in (1983, 1984) formiile ettikleri Yeni Ekolojik Paradig-
ma endustriyel toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasina cevreci bir alternatif
olusturur. Doga merkezli cevrecilik dogal cevreyi; insanin doga lizerinde egemen
oldugu bir yapida degil; insanlar, hayvanlar ve diger tiim organik ve inorganik var-
liklardan olusan bir biittin olarak algilama egilimindedir.
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Doga merkezciligin endustriyel toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasina
alternatif olusturmasi, Yeni Ekolojik Paradigma (Dunlap ve Catton, 1983, 1984),
postmodernite (Beck, 1992; Eder, 1996; Giddens, 1990) ve toplumsal kurgusalct
perspektif (Yearly, 1994; Buttel ve Taylor, 1994) tarafindan aciklanmis ve tanimlan-
mustir. Bu boliimiin izleyen alt bolimlerinde Yeni Ekolojik Paradigma, Insan1 Us-
tin Goren Dinya Gorlisii, Modernlesme Teorisi, Toplumsal Kurgusalct Perspektif
tartismaya acilmistir. Ayrica bu bolimiin ilerleyen alt bolimlerinde Yeni Ekolojik
Paradigmanin endustriyel toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasina alternatif
olusturmasi slireci incelenmistir.

Derin ekoloji akiminin gercek diinyaya uyarlanabilme olasiligin1 tartisiniz.

INSANI USTUN GOREN DUNYA GORUSU VE YENI
EKOLOJiK PARADIGMA

W insan iistiin goren diinya goriisii ve yeni ekolojik paradigmanin
. ac ne oldugunu aciklamak.

Dunlap ve Catton (1994) Bati1 Kiltiriiniin Egemen Toplumsal Paradigmasina karsi
cevreci bir elestiri formiile etmislerdir. Catton Overshoot “Yanlis Hedef” (1982) ola-
rak cevrilebilecek olan kitabinda, endustriyel toplumun Egemen Toplumsal Para-
digmasinin tanimlandig tarihsel ve teorik cerceveyi cizmistir. Buna gore, batili en-
dustri toplumlart dogal cevrenin kontrol altina alinmasi, yonlendirilmesi ve dogal
kaynaklarin somiiriilmesi temeline dayali bir tiiketim kalttiri yaratmislardir. Tike-
tim kdltirtinin temel hedefleri, insan refahi ve mutlulugudur. Dunlap ve Catton
bu tiikketim kiiltirtint bolluk ¢agi olarak adlandirmislardir. Modern toplumda tiike-
tim; toplumun temel ideolojik ve kultiirel kurumlar: tarafindan desteklenen temel
toplumsal degerlerden ve hedeflerden biri durumuna gelmistir. Bununla birlikte
tiketim kultiird dogal cevre acisindan yikict bir etkiye sahiptir. Catton “insan refa-
hi"na ulasma hedefinin bircok nedenden dolayi yaygin olarak gerceklesememis ol-
masindan ve bircok istenmeyen sonuclari ve yan etkileri de icinde barindiriyor ol-
masindan dolay1 tartismali bir icerige sahip oldugunu belirlemistir. Bununla birlik-
te, insan refahini gerceklestirmek icin gerceklestirilen endistriyel tiretim sirasinda
kirlilik, hava ve su kirlenmesi, sera etkisi ve kiiresel isinma gibi bircok etkinin do-
gal cevreyi tahrip ettigi ve bunun sonucunda bircok toplumsal sorunlarin ortaya
ciktigt kesindir.

7 SIRA SIZDE
"W

Overshoot “Yanlis Hedef,” bat1 endiistri toplumu, endiistrilesme ve modernlesme ile top-
lumsal refah1 hedeflemis olmasina ragmen, endiistrilesme ve modernlesme siirecinde or-
taya cikan hava, su ve toprak kirlenmesi ve diger cevresel sorunlar insanoglunun varolu-
sunu cok ciddi bir risk ve tehdit altinda birakmustir. Baska bir deyimle modernlesme var-
masi gereken, insan refah1 hedefini asarak, insanligin varolusunu tiimden tehdit eden bir
noktaya ulasmistir. Buna yanlis hedef denir.

Yukarida belirtilen sonuglar endustrilesmenin ¢evresel acidan ortaya cikardigi
sonuclarindan sadece birkagidir. Bu baglamda Catton Bati toplumlarinda ortaya ¢ik-
mis olan endustrilesmenin, insan refahini hedeflemis olmasina ragmen, bunun ye-
rine dogal cevreyi “vurdugunu” belirterek, bu olguyu; “Yanlis Hedef” (Overshoot)

/N D
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Bati toplumlarinin Egemen
Toplumsal Paradigmasi
(ETP) olan Insani Ustiin
Goren Diinya Goriisii (IUDG)
cevresel siireclere Karsi
insan cikarini merkeze
alirken; Yeni Ekolojik
Paradigma (YEP) insan
cikarina karsi ekolojik
dengeleri ve ekolojik
siirecleri merkeze alir.

Yeni Ekolojik Paradigma
(YEP) insan ¢ikarina karsi
ekolojik dengeleri ve ekolojik
stirecleri merkeze alarak,
Bati toplumlarinin Egemen
Toplumsal Paradigmasi
(ETP) olan insani Ustiin
Goren Diinya Goriisi'ne
(IUDG) Kars bir alternatif
olustururmak suretiyle
meydan okur (challenge).

olarak adlandirmistir. Modern Bati kiltiirG temel olarak insanlarin doga tzerinde
belirleyici ve egemen bir role sahip oldugunu ve bu roliin Bati kiiltiriiniin Egemen
Toplumsal Paradigmasi tarafindan desteklenip ve mesrulastirildigini savunur.

Catton ve Dunlap insan merkezli Egemen Batili Diinya goristini endustriyel
toplumun Egemen Toplumsal Paradigmas: olarak tanimlamislardir. Boylelikle on-
lar endustriyel toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasina bir alternatif paradig-
ma gelistirmigler ve bunu Yeni Ekolojik Paradigma olarak adlandirmislardir. Catton
ve Dunlap’in formile ettikleri Yeni Ekolojik Paradigma kavrami ¢evreciligin gelisi-
minin teorik ve tarihsel temellerini aciklar. Bu kavram ayni zamanda endustriyel
toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasi’'ndan, Yeni Ekolojik Paradigmaya ve
buradan da Kiiresel Cevresel Degisme olgusuna ve bu olguyu tanimlayan kavram-
sallastirmaya dogru gerceklesmekte olan bir evrilmeyi ve bu evrilmenin mantiksal
strekliligini aciklar.

Catton ve Dunlap’in ortaya koymus olduklart Yeni Ekolojik (Cevreci) Paradig-
ma perspektifine gore endustriyel toplumda ortaya ¢ikmis bulunan cevre sorunla-
r1 bu toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasi ile dogrudan ilintilidir. Yeni Eko-
lojik Paradigmanin birincil amact ise endustriyel toplumun Egemen Toplumsal Pa-
radigmast ile endustriyel toplumda ortaya ¢ikmis bulunan cevre sorunlari arasinda-
ki iliskiyi ortaya koymakuir. Insani Ustiin Géren Diinya Goriisii olarak da adlandi-
rilan modern toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasinin temel varsayimi insa-
noglunun ayricalikli oldugu ve insan mutlulugunun tek kabul edilebilir hedef ol-
dugudur. Buna karsin Yeni Ekolojik Paradigma, dogal cevre ile bir tistiinlik ve de-
netim iliskisinin yerine, bir karsilikli (esitlik) iligkisi Gnerir.

Catton ve Dunlap’in gelistirdigi cevreci perspektif, insan-cevre iliskilerini acik-
layan tek perspektif degildir; bununla birlikte bu perspektif belki de toplum ile do-
gal cevresi arasindaki iligkileri ve bu iliskilerin ilk ¢aglardan giinimiize gecirdigi
evreleri en iyi aciklayan ve en anlasilir perspektiftir. Catton ve Dunlap’a gore Ege-
men Toplumsal Paradigma (ETP) bir teorik aciklamadan daha fazla, bir toplumda
egemen politik ideolojiyi, bilimsel metodoloji ve tslubu ve toplumsal yasam bigi-
mini de kapsayan genel bir dinya gortsudir. Her toplum bir ETP’ya sahiptir. Cat-
ton ve Dunlap’a gore avci-toplayict toplumlar ve tarimei toplumlarin aksine endiis-
triyel toplumda insanlar dogal ¢evrenin mutlak ve tek belirleyicisi durumuna gel-
mislerdir. Dogal kaynaklarin ve dogal cevrenin somiirtilmesi endustriyel toplum-
da, toplumsal yasantinin siirdiriilebilmesi icin vazgecilmez bir zorunluluk haline
gelmistir. Endstriyel toplumun ETP’st olan Insan1 Ustiin Géren Diinya Goriisii in-
san mutlulugunun ve insansal amaclarin tek mesru ve kabul edilebilir hedefler ol-
dugunu 6ne stirerek doganin somiirilmesini tesvik etmistir.

Catton ve Dunlap Egemen Batili Diinya Gortisti kavramini endustriyel toplu-
mun ETP’st olarak tanimlamislar ve formiile etmislerdir (1980:16). Egemen Batili
Diinya Gortisti, batili toplumlarin temel yol gostericisi olan genel ve felsefi kav-
ramsallastirmadir ve dort temel ilkesi vardir;

(1) Insanlar diinya tizerinde var olan tiim varliklardan temelde farkli ve onlar

uzerinde belirleyici bir konuma sahiptir.

(2) Insanlar kendi kaderlerinin hakimidirler; onlar kendi hedeflerini kendileri

belirlerler ve bu hedeflere ulasmak icin ne gerekiyorsa yaparlar.

(3) Duinya sinirsiz kaynaklara sahiptir, dolayistyla insanlar icin sinirsiz olanaklar

sunar.

(4) Insanlik tarihi, gelismenin tarihidir; her sorunun bir ¢6ziimt vardir, bundan

dolay1 gelisme kesintisiz stirer (Catton ve Dunlap, 1980: 17-18).
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Bundan ayr olarak Catton ve Dunlap Egemen Bati Distincesini temel alarak
bati toplumlarnin ¢evre konusundaki egemen egilimlerini yansitan Insani Ustiin
Goren Diinya Gortistinii formiile etmislerdir (1980: 23). Onlar Egemen Bati Distin-
cesini genel ve yaygin bir toplumsal diinya goriisii olarak tanimlamislar ve Insani
Ustiin Goren Diinya Goriistinii batt toplumunda, toplumu ve toplumsal sorunlart
anlama ve yorumlamada egemen bilimsel ve toplumsal anlayis ve yorumlama tar-
71 olarak tanimlamuslardir. “Insani Ustiin Géren Diinya Goriisii” kavrami “Egemen
Bati Dustincesi” kavraminin daha 6zel ve ayrintili ve uygulamaya yonelik ve dogal
cevreye yonelik algilayisi kapsayan bir formu ya da versiyonudur. Insani Ustiin
Goren Duinya Gortist, Egemen Batt Diistincesinden daha somut ilkeler tasir ve ifa-
de eder. Catton ve Dunlap Insani Ustiin Goéren Diinya Goriisiiniin temel nitelikle-
rini dort noktada toplamuslardir.

(1) Insanlar genetik mirasin yant sira kiiltiirel mirasa da sahiptirler; bundan do-

lay1 tim diger hayvan tirlerinden oldukca farklidirlar

(2) Teknoloji ile birlikte toplumsal ve kultiirel faktorler insan iliskilerinin temel
belirleyicisidirler.

(3) Toplumsal ve kiilttrel cevreler insan iliskilerinin kritik cercevesini olusturur-
lar ve biyolojik, fiziksel cevre insan iliskilerine temel olusturma acisindan
yeterli ve uygun degildir.

(4) Kultur birikimseldir; bundan dolay1 teknolojik ve toplumsal gelisme sinirsiz
olarak stirebilir, tiim toplumsal sorunlar ¢oztimlenebilir (1980:24-25).

Egemen Bati Diisiincesin ve Insan1 Ustiin Géren Diinya Goriisiiniin felsefi ve
teorik temelleri arastirlldiginda, bu distincenin bir toplumsal ve bilimsel yansima-
st olarak “Sosyal Darwinizm” kavrami karsimiza ¢ikar (Machaghtem ve Urry, 1995).
Sosyal Darwinizm kavraminda, toplumsal evrimin fiziksel evrime benzedigi, eger
bilim toplumsal degismenin yasalarini bulabilirse, bunun sadece doganin manipt-
lasyonuna degil, toplumsal degismenin sirlarinin 6grenilmesine ve mantplasyonu-
na da olanak saglayarak “toplum muihendisliginin” olanakl: olabilecegi savunulur.
Sosyal Darwinizm, sosyal teoriyi bircok yonden dolayli ya da dolaysiz etkilemis bir
akimdir. Baska bir deyimle Sosyal Darwinizm’in sosyal teoride izini stirmek olasi-
dir. Bu anlamiyla Durkheim’in pozitivist sosyolojisinin Sosyal Darwinizmden etki-
lenmis oldugu ve Parsons’in islevselci sosyolojisinin, Sosyal Darwinizmin ve Durk-
heim pozitivizminin en etkili izleyicisi oldugu ifade edilebilir (Beck, 1992; Hanni-
gan, 1995; Machaghten ve Urry, 1995). Sosyal teoride yer alan bu teorik etkilesim-
lerin ayrintilart bu bolimde yer almamaktadir. Ancak bu etkilesimler doga ile top-
lum arasindaki iliskileri anlamak ve toplumlarin dogal cevreye iliskin kavramsal-
lastirmasi ve dogal cevreyi algilamalarinin anlasilmasi acisindan onemlidir. Bu bag-
lamda modern toplumda cevre sorunlarinin kaynagint olusturan modernlesme ve
endustrilesme olgularinin teorik temelleri arastirildiginda, Talcot Parsons’in yapisal
islevselci yaklasiminin modernlesme teorilerinin teorik temelini olusturdugu ifade
edilebilir. Daha ileride aciklanacag: gibi, bu batili yasam modeli (modern toplum)
ile birlikte ¢evre sorunlarinin da batili olmayan toplumlara modernlesme distince-
si (ideolojisi) ile yayilmast acisindan onemlidir. Bu baglamda, daha 6nce de ifade
edildigi gibi, yirminci ytizyll modernlesme teorilerinin sosyolojik temellerini, onem-
li 6lctide pozitivist sosyolojinin temelleri tizerine kurulu olan Parsons sosyolojisin-
de bulmak olasidir.

Boylelikle Egemen Bati Distincesinin belki de en 6énemli 6gesi olan moderni-
tenin teorik temelleri olan pozitivizm ile cagdas bati sosyolojisi arasindaki bag ku-

Catton ve Dunlap’a gore
Egemen Toplum Paradigma
(ETP) bir toplumun,
toplumsal isleyis agisindan
genel ilkelerini ve kabul edis
bigimlerini ortaya koyar.
insani Ustiin Géren Diinya
Goriisii (IUDG) ise toplumun
genel olarak bilim, 6zel
olarak gevre konusundaki
genel bakis agisini,
kavramsallastirmasini ve
dogal cevre iizerinde insan
egemenliginin kurulmasina
ve mesrulastinimasina
olanak veren genel kabulleri
icerir.

Sosyal Darwinizm; Darwin’in
dogal evrim diisiincesinin
sosyal bilimlere
indirgenmesini ifade eder.
Dogada nasil bir evrim var
ise toplumda da, dogada
olduguna benzer bir evrim
vardir. Doga bilimleri nasil
dogal evrimin ilke ve
kurallarini ortaya koyuyorsa,
sosyal bilimler de toplumsal
evrimin, toplumsal
degismenin yasalarini
ortaya koyabilir. Buna Sosyal
Darwinizm denir.

Toplum miihendisligi; temel
mithendislik disiplinleri
nasil temel bilimlerin ortaya
koydugu yasalar
dogrultusunda dogal
kosullari denetleyim
manipiile edebiliyorsa,
sosyal bilimler de toplumsal
isleyis yasalarini bularak
toplumsal degisimin kontrol
ve manipiile edilebilecegi
prensibine dayanir.
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rulmus olur. Sosyal Darwinizm distincesinin ¢zinde felsefi olarak ickin durumda
bulunan toplumsal degismenin mantiptle edilmesi ya da toplum mutihendisligi egi-
limi, modernlesme teorisi ile “bilimsel” ve uygulanabilir bir forma dontsmustir.
Baska bir deyimle Parsons, Aydinlanma Dtstincesi ve Sosyal Darwinizm’de yer
alan toplumsal degismenin mantptle edilmesi fikrini uygulanabilir bir sosyal te-
orinin (modernite) altyapisint kurmak icin kullanmustir denilebilir. Ozellikle Tkinci
Diinya Savasindan sonra bati toplumsal sisteminin (kiiltirtintin) bir 6rnek model
(kalip) olarak batili olmayan toplumlara ihra¢ edilmesinde (yayginlastirilmasinda)
modernite teorileri, buglin yaygin olarak kullanilan bilgisayar programlart gibi bi-
rer “paket program” olarak kullanimuslardir. Bu baglamda, Diinya Bankasi (WB)
ve Uluslararas: Para Fonu (IMF) gibi uluslararas: kuruluslar modernite projesinin
tastyicihigini saglayan uluslararast araclar olarak degerlendirilebilir.

Egemen bati sistemini tim diinyaya yayilmasinda onemli islevler gormis olan
modernlesme teorileri, kuskusuz “bilimsel” ve “nesnel” teorilerdir. Ancak bu “bi-
limsel” ve “nesnel” teoriler bati kiltiirtint ve bati toplumsal sistemini “olumlar” ve
batili olmayan kulttrleri ve toplumsal sistemleri “olumsuzlar.” Dolayistyla bu nok-
tada vazgecilmez olarak Egemen Toplumsal Paradigmanin bir mesrulastirma aract
olan “egemen bilimin” ve bu bilimin temel niteligi olan “nesnellik” kavraminin ir-
delenmesi gerekmektedir.

Insan1 Ustiin Goren Diinya Goriisii, kiiltiir ve bilimin (teknoloji), insanin doga
uzerindeki egemenligini kurmasinda ve dolayisiyla doganin yeniden uretilmesinde
onemli araclar oldugunu savunur. Bilim insanin doga tizerindeki belirleyiciligini
saglamak icin gerekli bilgiyi ve uygun teknolojileri tretir. Bundan dolay1 bilimin
endustriyel toplumda cok onemli bir rolt ve islevi vardir. Bilim egemen paradig-
manin 6nemli bir bileseni olan egemen bir kurum ve bilginin egemen bir formu-
dur. Bat toplumlarinin Egemen Toplumsal Paradigmas: olan Insani Ustiin Goren
Diinya Gorist sadece degerlerden arindirilmis ve nesnel bilgiyi bilimsel kabul
eder. Bunun yaninda halk arasinda yaygin olan ancak bilimsel olarak kabul edil-
meyen bilgi ya da yerel diizeyde uzun yasam deneyimleri sonucu olusmus olan
ancak bilimselligi tescil edilmemis olan bilgi “akil disi,
edilemez” olarak nitelendirilir. Bilginin egemen bicimi olarak bilim, insanlara dis
nesnel gercekligi nasil anlamalar gerektigini de dgretir. Insani Ustiin Géren Diin-
ya Gorlstine gore, sadece mesru bilimsel bilgi, bizim dis nesnel gercekligi anlama-
mizi saglar; sadece bilim adamlari uzman kisilikleriyle tek mesru bilgi tiirii olan bi-
limsel bilginin ureticileridirler (Irwin, 1995). Bu anlamda, modern ¢agin bilim
adamlari Ortacagin Katolik Papazlari gibi, kendi kendilerine ayricaliklt bir konum
atfederek, dokunulmazlik zirhina burintrler ve kendilerini her turli elestiriden
bagisik tutarlar. Bununla baglantili olarak, genis kapsamli olarak yorumlandiginda,
modern cagda bilimin gordigt islev, ortacagda dinin gorduigi islev ile aynidir de-
nilebilir: Egemen gii¢c ve iktidar iliskilerini mesrulastirmak. Bilim adamlari kendi
kendilerini nesnel ve degerlerden arindirilmis olarak degerlendirirler (Machaghtem
ve Urry, 1995: Goldner, 1962). Nesnellik aslinda modern ¢agda bilim adamlarinin
kendilerini elestirilerden bagisik tutmak ve egemen iktidar ve giic iliskilerini mes-
rulastirmak icin kullandiklari bir araca dontisen bir islev de gdormeye baslamistir.
Bu anlamda bilim insanoglunun dogal cevresini denetim altina almak icin kullanil-
dig1 dolayisiyla aracsal bir nitelik tasidigt da tartisiilmaktadir.

» o«

gayri-mesru” ve “kabul

Modern endiistriyel toplumda bilim ve teknolojinin ¢evre acisindan gordiigii islevi tartisiniz.



2. Unite - Gevreciligin Teorik Temelleri

33

Yukarida 6zetlenen, Bati Toplumlarinin Egemen Toplumsal Paradigmasina kar-
st alternatif olarak Catton ve Dunlap tarafindan ortaya konmus olan Yeni Ekolojik
Paradigma’nin dort temel 6zelligi su sekilde 6zetlenebilir.

“llkin, Yeni Ekolojik Paradigma insanlarin ayricalikli olduklarini kabul eder, ancak
bununla birlikte insanlarin, karsilikll olarak bagimiilik icinde olduklar: bircok diger
canlilardan birisi olarak gériinmesi gerekmektedir (insanlar yiyecek icin diger bir-
cok canlya bagimhidir ve diger canhlarla yiyecek, barinak, su ve benzeri yasamsal
gereksinimleri icin rekabet halindedirler). Ikinci olarak, insan iliskilerinin toplumsal
ve kiiltiirel giigler tarafindan agirlikla etkilendigi kabul edilmekle birlikte, Yeni Eko-
lojik Paradigma insanin toplumsal yasantisinin biyolojik ve fiziksel cevre tarafindan
da etkilendiginin de altin cizer, bu siklikla insan ve eylemlerine bir reaksiyon olarak
ortaya ¢ikar (6rnegin binalar, Rirlilik, iklim degisiklikRleri gibi). Uctincii nokta, Insa-
m Ustiin Géren Diinya Gortisii insan eyleminin biyolojik ve fiziksel cercevesini gbz
ardi ederken ve sosyo-kiiltiirel cevrenin belirleyici 6zelligini vurgularken; Yeni Ekolo-
Jik Paradigma insan eylemlerine etkide bulunan biyolojik ve fiziksel cercevenin dne-
mine dikkat ceker. Insan saghg ve insanin fiziksel olarak yasamini stirdiirebilmesi,
bazi cevresel kosullarin yerine getirilebilmis olmasina baghdir. Son olarak nsani Us-
tin Géren Diinya Gértisti (6zellikle Egemen Bati Diistincesinin cercevesi baglamin-
da) kalkinmanin stirdririilmesinin sinwrsizhigini ifade eder. Buna karsilik Yeni Eko-
lojik Paradigma; insanoglu ne kadar bulus yetenegine sabip olursa olsun onlarin bi-
lim ve teknolojisi, termodinamigin yasalar: gibi ekolojik ilkeleri asamaz; bundan do-

layr insan toplumlarimin biiyiimesinin kesin sinirlar: vardir” (1980:33).

Yeni Ekolojik Paradigmanin, Egemen Bati Diisiincesine ve Insani Ustiin Géren
Diinya Gorustine olan elestirisi, cevre tizerindeki insan egemenligi Gizerine odak-
lanir. Insan1 Ustiin Goéren Diinya Goriisii insanoglunun dogal cevre ile olan iliski-
lerinin temel kriteri olarak faydanin en c¢oklastirilmasini kabul eder. Faydanin en
coklastirilmast dogal kaynaklarin somurtilmesi ve dogal gtizelliklerden zevk alin-
masini da icerir. Faydanin en coklastirilmast icin doganin somiirilmesi dogal gii-
zelliklerden zevk alinmasi ile celismektedir ( Buttel, 1978, 1986).

Modern toplumun refah ve faydanin en coklastirilmast ilkeleri endustriyel bii-
yime ve dogal kaynaklarin somurtilmesini gerekli ve zorunlu kilar. Fakat bunun-
la birlikte insanin dogal cevreden ve dogal guzelliklerden zevk alinmast icin dogal
cevrenin ve dogal kaynaklarin korunmasi gerekmektedir. Batinin endustriyel kapi-
talizmi, faydanin en coklastirilmasini temel ilke olarak benimser. Bundan dolay:
daha fazla tretim ve uretilen mallarin tiiketilmesi gerekmektedir. Sonucta, ends-
triyel kapitalizm i¢in tretim toplumsal ve bireysel mutlulugun saglanmasi icin bir
ara¢ olmaktan c¢ikmis ve bir amag¢ haline gelmistir. Hatta modern toplum bir tre-
tim-tiiketim kisir dongtisti icinde her seyi feda eder bir konuma gelmistir (Schnai-
berg, 1993). Uretimin kendi basina bir ama¢ haline gelmesi ile birlikte, dogal cev-
renin kendi basina bir deger olarak dikkate alinmasi ve genel insan refahi, ekono-
mik faydanin en coklastirilmasit adina ikincil bir konuma gelmektedir.

Ote yandan toplum hem sosyo-ekonomik refaha, hem de zevk alinabilir bir do-
gal cevrede yasamaya gereksinim duyar. Halbuki ekonomik faydanin en coklasti-
rilmast icin dogal kaynaklarin olabildigince somurilmesi gerekmektedir. Dolayi-
styla ekonomik faydanin en coklastirilmasi ve dogal cevreden zevk alinmast birbi-
riyle celiski icinde olan iki hedeftir. Bu celiski de toplumsal bir krizin belirtisidir.
Habermas (1987) gibi toplum teoricileri bu krizi mesruiyet krizinin bir parcast ve

Yeni Ekolojik Paradigma,
toplum ile dogal cevresi
arasindaki iliskiyi, tek yonli
hegemonik bir iligki olarak
degil, karsiliklilk ve kismen
esitlik temeline dayali bir
iliski olarak tarif eder.

Modern toplumda kapitalist
ekonominin temelini, karin
makzimizasyonu ya da
faydanin encoklastinimasi
bu da dogal kaynaklarin
(hatta insani kaynaklarin
da) sinirsiz bir sémiriistini
ongoriir. Bu da aslen
ekolojik ilkeler ile Gnemli
dlciide celismektedir.
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Ekonomik adalet ile cevresel
adalet arasinda yakin bir
iliski vardir. Ekonomik
olarak daha iyi olanaklara
sahip olanlar; daha iyi ve
saglikli bir gevresel ortamda
yasamak gibi cevresel
acidan da daha iyi
olanaklara sahiptirler.
Dolayisiyla cevresel adalet
icin oncelikle ekonomik
adaletin saglanmig olmasi
gerekir.

cevreciler ile postmodernistler ise bunu cevresel kriz olarak adlandirirlar (Beck,
1992; Giddens, 1990; Catton, 1992). Gouldner ve digerleri bu krizi su sekilde ta-
nimlamuglardir: “Bu catisma diyalektiktir ¢tinkti endtstriyel toplumda bir ¢cok aktor
iki grup catisan hedeflere sahiptir: aktorler saglik ve rekreasyon gibi dogal cevre-
nin kullanim degerini tiiketirlerken bunun yaninda ekosistemin bize sagladig: ola-
naklardan ¢ikarsanmis degisim degerini de kullanirlar” (1993:219-220).

Ekonomi-politigin tarihi, ekonomik esitsizlik ile cevresel esitsizlik arasinda giic-
14 bir iliskinin var oldugunu gostermistir. Su anda var olan ekonomik-politik sis-
tem olan kapitalizm sadece ekonomik esitsizlik ile sonuclanmamis bunun yaninda
farkli toplumsal smiflar ve etnik gruplar arasinda esitsiz bir ¢cevresel tehdit ve risk
dagilimini da beraberinde getirmistir. Ekonomik zenginlik, st sosyo-ekonomik
statiiye sahip siniflarin olusturdugu, toplumsal tabakalasma sisteminin tepesinde;
cevresel risk ve cevresel tehdit ise alt sosyo-ekonomik statiiye sahip siniflarin olus-
turdugu bu sistemin tabaninda birikir. Bundan dolay1 ekonomik zenginligin dagi-
limi ile ¢evresel zenginligin dagilimi arasinda yakin ve paralel bir iliski vardir. Cev-
resel esitlik ve cevresel guivenlik, ekonomik esitligi 6n kosul olarak gerekli kilar.
“Cevre kalitesi ve toplumsal refah gibi konular politik ve toplumsal olarak ayrila-
mazlar” (Schnaiberg, 1993:204).

Dogal kaynaklarin kullanim degeri (dogal giizelliklerden zevk alma) ile degisim degeri
(dogal kaynaklarin enerji kaynag olarak ya da endiistriyel hammadde olarak kullanilma-
s1 suretiyle tiiketilmesi) birbiriyle celismektedir. Buna gore dogal kaynaklar degisim dege-
ri icin tiiketildikce, kullanim degeri ortadan kalkmakta, ortada hoslanilabilecek bir doga
kalmamaktadir. Bu celigkili durum da aslen modern toplumdaki krizin temelini olusturur.
Bu krize cevre krizi ya da mesruiyet krizi denir. Dogal cevre giderek tiiketilerek yok ol-
makta bunun sonucunda da toplumun varliini siirdiirebilecek temel alan da ortadan kal-
kabilecegi icin toplumun varlig: tehlikeye girmektedir.

Ekonomik adalet ile cevresel adalet arasindaki iliskiyi ortaya koyacak ornekler diisii-
niiniiz.

Sosyal teori icinde bircok teorik perspektif Egemen Bati Diistincesi icinde de-
gerlendirilebilir. Bilimsel olarak pozitivizm bu paradigmanin yontemsel temelini
olusturur. Politik olarak bu paradigma liberal demokrasiden Marksizme kadar bir
cok politik egilime kaynaklik eder. Clinkl “sag” ya da “sol” gibi bircok siyasal egi-
lim ve pozitif bilimlerin timu insanlarin doga Uzerindeki egemenliklerini gerekli
ve zorunlu kosul olarak kabul ederler (Macnaghten ve Urry, 1995; Dunlap ve Cat-
ton, 1993). Egemen Bati Dustincesine gore teknolojinin cevresel ve toplumsal et-
kileri duizeltilebilir (Sunkel ve Leal, 1986: 420). Teknoloji her tiirlti teknolojik, eko-
nomik ve hatta bazi toplumsal sorunlar bile ¢6ztimleyebilir. Bundan dolay: ege-
men paradigmaya gore gercekte teknolojik ve ekonomik bir sorundan s6z etmek
mimkiin degildir.

Buna karsin Yeni Ekonomik Paradigmaya gore modern toplumda devlet, bilim,
aile, egitim, din ve ideoloji gibi tim roller, islevler, yapilar ve kurumlar ETP tara-
findan tanimlanmislardir. Bu kurumlar ve ETP, toplumda egemen olanlarin ege-
menliklerinin mesrulastiridlmasini ve surekliligini saglarlar (Beck, 1992; Frenden-
burg, 1996). Bu yap1 icinde egemen gii¢ yapisinin izin vermemesinden dolay: al-
ternatif ya da muhalif hareketlerin etkileri sinirli olmaktadir. Geleneksel cevreci
hareketler, egemen paradigma ve giic iliskileri tarafindan dolayli ve dolaysiz ola-
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rak etki altina alinmislardir. Bu tip hareketler egemen giic iliskilerine karst “saygi-
117 bir muhalefet ortaya koyarlar (Schnaiberg, 1993; Gould ve dig., 1993).

Daha 6nce de belirtildigi gibi, Yeni Ekolojik Paradigma, Insan1 Ustiin Goren
Diinya Gortistintin bir alternatifidir. Yeni Ekolojik Paradigmaya gore bitki hayvan
ve insan topluluklari, toplumsal organizasyonlar, dogal ¢cevre ve teknoloji arasinda
karsilikli bir etkilesim iliskisi vardir (Hannigan, 1995: 17; Dunlap ve Catton, 1983).
Toplum ve dogal cevre arasindaki karsilikli iliskiler bircok bicimlerde aciklanabi-
lir. Fakat Yeni Ekolojik Paradigmanin a¢iklamasi belki de soz konusu karsilikli ilis-
kileri aciklayan en iyi modeldir. Bu perspektife gore toplumsal faktorler ve dogal
faktorler karsilikli olarak birbirleri icin belirleyicilik niteligine sahiptirler (Frenden-
burg ve digerleri, 1995; 1996). Bundan dolay1 insanlar; hayvanlar, bitkiler ve can-
siz varliklar gibi doganin diger bilesenlerine karst bir Gstiinlige sahip degildirler.
Bundan da ote insanlart doganin diger bilesenleri ile yeme i¢cme ve barinma gibi
konularda esit haklara sahiptirler (Naess, 1999:242). Hannigan, insanoglunun do-
ga icindeki konumunu soyle 6zetler; “biz (insanlar) yasayan diinyada bizim disi-
mizdakilerin efendileri degil, onlarin esitleri durumundayiz” (1995:168).

Yeni Ekolojik Paradigma toplumsal ve ¢cevresel degiskenlerin karsilikli bagimli-
lik karakterine sahip olduklarini belirtir. Niifus (tim organik ve inorganik varliklar)
toplumsal organizasyon, cevre ve teknoloji arasindaki karsilikli bagimlilik kavrami
ilk kez Amerikali sosyolog Duncan tarafindan kullanilmistir (Duncan ve Schnore,
1959). Daha sonra bu degiskenler “POET” degiskenleri olarak Cevre Sosyolojisinin
kuruculari olarak kabul edilebilecek olan Amerikali Sosyologlar Dunlap ve Catton
(1983) tarafindan formiile edilmislerdir. “POET”, population (nifus), organization
(organizasyon), environment (¢cevre) ve lechnology (teknoloji) sozciiklerinin bas
harflerinden olusan bir kisaltmadir. Nifus, toplumsal organizasyon, cevre ve tek-
noloji karsiliklt olarak ilintili ve bagimlidir. Yeni Ekolojik Paradigmanin toplum ve
dogal cevre arasindaki iliskileri yukarida aciklandigi bicimiyle bir egemenlik iliski-
siyle degil bir karsilikli bagimlilik iliskisiyle aciklamasi aslinda diistincenin en
onemli unsurunu ve bundan dolayt da aydinlanma pozitivizmine karst temel savi-
nt olusturur. Yeni Ekolojik Para-

POET degiskenleri ingilizce
population (niifus),
organization (organizasyon),
environment (cevre) ve
technology (teknoloji)
sbzciiklerinin bas
harflerinden olusan bir
kisaltmadir ve bu faktorler
arasinda bir karsilhikli
bagimhhg ifade eder.

digmanin bu temel savini yani

dogal cevre ile toplum arasinda-
ki karsiliklt bagimlilik iliskisini
anlamak modern cevresel so-
runlarin kaynagini teshis etmek
ve bu sorunlara uygun ¢6ziim
yollart Gretmek acisindan ya-
samsal bir dbneme sahiptir. Bu
baglamda, kendisi de bati ko-
kenli bir duistince sistemi olan
Yeni Ekolojik Paradigma, en-
dustrivel toplumun Egemen
Toplumsal Paradigmast olan In-

Population (Niifus)
Organuzation (Organizasyon)
Environment (Cevre)
Technology (Teknoloji)

POET degiskenleri.

POET degiskenleri
Ingilizce population
(niifus), organization
(organizasyon),
environment (gevre) ve
technology (teknoloji)
sozctiklerinin bags
harflerinden olusan bir
kisaltmadir ve bu
Jaktorler arasinda bir
karsilikly bagimhihg

ifade eder. /

san1 Ustiin Goren Diinya Goriisiine karst cevreci bir alternatif olarak ortaya ¢ikmus;
deyim yerindeyse bati dustince sistemi kendi icinde kendi alternatifini yaratmistir.

Toplumsal tarihte ve sosyal bilimler tarihinde, insani Ustiin Goren Diinya Go-
ristinden, Yeni Ekolojik Paradigmaya gecis aslen insanlarin doga kavramsallastir-
malarinda, insan merkezlilikten doga merkezlilige dogru bir evrilmeyi ifade eder.
Bununla birlikte batli toplumlarda ve batili olmayan bircok toplumda Insani Us-
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Marksist sosyalist model ya
da kapitalist model basta
olma iizere farkli
modernlesme modellerinin
metodolojik temel ve dogal
cevre ile olan iligkiler
acisindan aslinda
birbirinden farki yoktur.
Yoktur, ¢iinkii var ve
uygulamada olan hemen
hemen tim modernlesme
modelleri metodolojik olarak
pozitivizmin temel
varsayimlarina dayali olan
gelisme ve kalkinma
diisiincesini, dolayisiyla da
dogal dogal kaynaklarin
somirilmesini temel ilke
olarak benimserler.

tiin Goren Diinya Gorlsi ve insan merkezli doga kavramsallastirmasi halen ege-
men gorustiir, buna karsin Yeni Ekolojik Paradigmanin arglimanlarinin toplumsal
diizeyde cok fazla etkin oldugu ve kabul gordigt soylenemez (Dunlap ve Catton,
1994). Bundan dolay1 insan merkezli bir doga anlayisindan doga merkezli bir do-
ga anlayisina gecis daha hentiz tamamlanmamis bir stirectir. Bununla birlikte cev-
re sorunlart artarak siirmektedir ve bu sorunlar ve bu sorunlara karsi olusan duyar-
lilik sadece Bati toplumlariyla sinirlt degildir. Cevresel sorunlar ve cevresel duyar-
lilik tlke sinirlarint asan bir yapiya sahiptir. Cevresel sorunlar ve cevresel olgular
kiiresel nitelikte olup, toplumsal ve politik sinirlarla sinirlandirilamayacak kadar
yaygindirlar.

MODERNLESME VE CEVRE
D

AMAG Modern cevresel siireclerin teorik ve felsefi arka planim ozetlemek.

(O Modernlesme ile cevresel sorunlar ve siirecler arasindaki iliskiyi
WA degerlendirmek.

Modernlesme bir gelisme modeli ve ideolojisi olarak Egemen Bati Diistincesinin
bir bilesenini olusturur. Bu anlamiyla modernlesme, Batili olmayan tlkeler ve top-
lumlara, Batili gelisme modelinin yant sira bati toplumlarinin sahip oldugu sorun-
lart da tasimaktadir. Modernlesme diistincesinin temel 6zelligi pozitivist felsefeden
kaynaklanmis, insan merkezli ve insani Gstiin goren bir nitelige sahip olmasidir.
Klasik modernlesme teorilerine gore Bati toplumu, tiim diinya icin gecerli olan ve
tim toplumlar icin 6rnek olan bir uygarlik yaratmistir (Harrison, 1995).

Modernlesme modeli Batinin Egemen Toplumsal Paradigmasina ¢ok uygun bir
modeldir. Bundan dolayt modernlesme modeli, Egemen Bat1 Diistincesi tarafindan
desteklenmektedir. Egemen Bati Duslincesinin olusturdugu algilayisa gore dogal
cevre insan mutlulugu ve refahi icin kullanilabilecek olan bir aractan ibarettir. Ege-
men Bati Diistincesi ve modernlesme modeline gore; insan refahinin saglamasi
acisindan, dogal cevre ve dogal kaynaklarin somurilmesi icin olanakli olan her yol
mesru, gerekli ve zorunludur. Modernlesme, bir gelisme modeli ve ideolojisi ola-
rak, Egemen Bati Diisiincesinin ¢evre konusunda sahip oldugu, ormanlarin talan
edilmesi, dogal kaynaklarin sinirsizca tiiketilmesi ve kirletilmesi gibi genel kabul
gorms ilkelerin de tastyicisidir.

Modernitenin farkli tilkelerde farkli algilanma ve uygulanma bicimlerinden kay-
naklanan farkli versiyonlarinin varligindan so6z edilebilir. Marksist sosyalist model,
az gelismislik modeli, bagimlilik modeli, diinya sistem modeli gibi bircok gelisme
modelleri ya da gelismeyi aciklayan modeller olmasina ragmen, modernlesme ve
diger gelisme modelleri teorik koken olarak birbirlerine buiylik benzerlikler goste-
rirler (Harrison, 1995). Modernlesme diistincesinin farkli versiyonlarinin ¢evre aci-
sindan ortak paydalari ya da benzerlikleri; ekonomik gelisme ve buylime icin do-
gal cevrenin g6z ardi edilebilecegi genel ilkesidir. Dolayisityla modernlesme teori-
lerinin tiim farkli versiyonlari cevre sorunlarinin da birer tastyicist olarak kabul edi-
lebilirler. Mc Michael (1996) gelisme teorilerinin tim farkli versiyonlarinin teorik
ve pratik uygulamalar ac¢isindan aslinda birbirinden cok farkli olmadiklarini, hep-
sinin birden “modernlesme projesi’nin parcalari olarak adlandirilabilecegini ve
cevresel kaygiyt goz ardi ettiklerini belirtir.
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Modernlesme projesi olarak adlandirilan toplumsal degisim projesinin temel
ekonomik ve politik sistemi kapitalizmdir. Bircok distntr kapitalizmin modern-
lesme icin en uygun politik ve ekonomik sistem oldugunu kabul etmistir (Harri-
son, 1995; Goldstone, 1991). Ote yandan bagimlilik modelleri, Marksist sosyalist
model ve az gelismislik modeli kapitalist modernlesme modeline alternatif olarak
ortaya ¢ikmis olmakla birlikte, modernlesmenin kapitalist olan ve olmayan bircok
modeli insanin ustinligind, dogal kaynaklarin somirtilmesini ve ekonomik bii-
yimeyi temel ilke olarak kabul ederler. Bundan dolay1 kapitalist olan ve olmayan
tim modernlesme modelleri tarihsel ve teorik olarak ve doga ve insan anlayislart
acisindan ayni kaynaktan beslenmislerdir denilebilir: Pozitivizm (Harrison, 1995;
Hannigan, 1999).

Modernlesme perspektifi genel olarak geleneksel toplum yapisindan, modern
ve batili toplum yapisina dogru evrimsel bir dontisim, toplumsal degisme acisin-
dan tiim toplumlar icin zorunlu bir ¢izgi olarak kabul eder (Harrison, 1995:59-60).
Modernlesmenin teorik ve diistinsel temelleri Aydinlanma ¢agi ve Hiristiyan gele-
negine kadar gider (Dwivedi, 1986: 377-378). Aydinlanma cag: diistinceleri genel
olarak tanri ve doga iradesinin yerine insan iradesinin gerekliligini kabul etmisler-
dir. Tanrt iradesinin yerini insan iradesinin almasi stirecine genel olarak sekiilerizm
denmistir. Buna gore toplum, doga, insan ve tanri birbirinden bagimsizlasmis ve
ozgurlesmistir. Baska bir deyisle insanin tanrt ve doga ile olan iliskilerinde temel
belirleyici olan tanrt iradesi ve dinsel dogmanin yerini insan iradesi almistir. Bu
“tanry,” “doga” ve “toplumun” (insan) yasam ve egemenlik alanlarinin birbirinden
ayrismast demektir. Bu ayrismanin cevresel izdisim ise, insanin icinde bulundu-
gu dogal cevre ile olan yakin ve karsilikls iliskisinin zayiflamasi ve insanin hem zi-
hinsel olarak hem de maddi olarak dogal cevreden uzaklasmasi ve yabancilasma-
stdir (Macnaghten ve Urry, 1995: 205; Rifkin, 1995). Insanin tanriya ve dogaya kar-
st ilan ettigi 6zgtirligt giderek dogaya egemen olma egilimine dontismuistir. Po-
zitivist aydinlanmact diistincenin de temelini olusturan bu dogaya egemen olma
distincesi aslinda gercek anlamda modern endistri kapitalizminin oldugu gibi,
modern cevre sorunlarinin da kaynaginit olusturmaktadir. Ayrica aydinlanma di-
stincesi, diz cizgisel bir gelisme ve doganin isleyisinin degismesinin bilim ve tek-
noloji sayesinde miimkiin olabilecegi yolunda bir inancin olusmasini da saglamis-
tir. Bu aydinlanma distincesi, insanin doganin kesin efendisi ve belirleyici oldugu
ve bilimin bunu saglayan bir ara¢ oldugu yolunda pozitivist-determinist bir diinya
gortisti ortaya koymustur. Ayrica bu baglamda bilimin amact hem fiziksel dinya-
nin hem de toplumsal yasantinin degisim yasalarini bulmak ve degisime miidaha-
lede bulunmaktir (degisimi maniptile etmek). Egemen Bati Diistincesinin yaklasik
olarak tim bilimsel teorileri ve toplumsal 6gretileri (islevselcilikten Marksizme ka-
dar) aydinlanma distincesinin bu degisimin maniptile edilebilecegi diistincesin-
den az ya da cok etkilenmis ya da bu distinceyi veri olarak almistir.

Bir gelisme modeli olarak modernlesme modeli Egemen Bati Diisiincesinin
tim diinyaya yayilmasini saglamistir (Mc Michael, 1996; Sklair, 1994; Harper, 1996).
Bir gelisme modeli olarak modernlesme, cevresel sorunlarin yayilmasinda da etki-
li olmustur. Baska bir deyisle Egemen Bati Diistincesinin bir unsuru ya da bilese-
ni olarak modernlesme modeli sadece bir gelisme modeli degil aynt zamanda kok-
tenci bir kiltiirel, ekonomik ve toplumsal doniisim modelidir. Boylelikle, mo-
dernlesmenin (batili olmayan) bir toplumu etkisi altina almaya baslamasiyla birlik-
te, o toplumun toplumsal, kiiltiirel ve cevresel benligini zayiflatip giderek, o top-
lumun kiltiirel, toplumsal ve cevresel koklerini kuruttugu ileri strtlir. Cevresel
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Ekolojik modernlesme
diistincesine gore,
modernlesme siirecinde
dogal cevrenin goz ardi
edilmesi degil, ekonomik
ilkelerin ekolojik ilkelere
uyumlu hale getirilmesi
savunulur.

bir perspektiften bakildiginda, modernlesmenin aslinda modern olmayan bir top-
lum i¢in dogal ve toplumsal ¢evrenin tiimden yok edilmesi demek oldugu savunu-
labilir. Sonucta modernlesme ve Egemen Bati Dustincesi, cevresel acidan deger-
lendirildiginde; modernlesmenin, ¢evresel sorunlarin yayginlasmasina ve kuresel-
lesmesine 6nemli 6lctde kaynaklik ettigi ifade edilebilir (Dunlap ve Catton, 1994;
Harper, 1996; Mc Michael, 1996).

EKOLOJiK MODERNLESME

Klasik modernlesme distincesinin ifade edilen tim bu sakincalarina karsi, cevreci
ogreti, ekolojik modernlesme modeli adiyla bir modernlesme modeli ortaya koy-
mustur (Mol ve Spaargaren, 1993; Spaargaren, Mol ve Buttel, 2000). Bu modelin te-
mel ilkesi, dogal cevrenin ekonomik blylime icin istismar edilmesi yerine, ekono-
mik kalkinma ve biiylimenin dogal ¢evrenin bir parcasi olarak gortilmesi gerektigi
ve dogal cevrenin bir buitlin olarak korunmast ve strdurtlebilirligidir. Ekolojik mo-
dernlesme distincesinin 6nciilerine gore, Hollanda, Norveg, Ingiltere, Almanya,
Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada gibi Batili tilkeler, bazi ekolojik ilkeleri eko-
nomik ilkeler olarak kabul etmislerdir. Bundan dolayi s6z konusu tlkeler klasik mo-
dernlesme asamasindan ekolojik modernlesme asamasina dogru ilerlemektedirler.

Modernlesme bu inceleme baglaminda Egemen Bati Diistincesinin bir bileseni
olarak degerlendirilmistir. Bundan dolayi modernlesme, Bati tilkelerinde enduistri-
lesme ile birlikte ortaya cikan ¢evre sorunlarinin Batili olmayan tilkelere dogru ya-
yilmasinda modernlesmenin ve modernlesmenin gostergesi olarak kabul edilen
endustrilesmenin buytk etkisi oldugunu tespit etmek gerekir. Bu baglamda ekolo-
jik modernlesme, klasik modernlesmenin cevresel etkilerine engel olmak amaciy-
la, bir alternatif olarak ortaya ¢ikmasi, modernlesmenin yonii ve gelecegi acisindan
bir umudun dogmasina yol acmistir.

TOPLUMSAL KURGUSALCI PERSPEKTIF

IXYCW Toplumsal kurgusalc: cevresel teorinin ne oldugunu aciklamak.

Cevre sosyolojisinde en c¢ok tartisilan teorik yaklasimlardan birisi de toplumsal
kurgusalct yaklasimdir. Bu yaklasima daha yakindan bakmak gerekirse; bu yakla-
sima gore, her toplum ya da toplum icindeki her toplumsal grup, kendi icsel yapi-
sina gore bir toplumsal iliskiler yumag: ve bunu anlamlandiran bir kurgulama
(construction) olusturur. Dolayisiyla her toplum, kendini tanimlayan, kendine ¢z-
gl ve baska toplumlara benzemeyen ve sadece kendisine benzeyen (unique) bir
toplumsal kurgu olusturur. Bu anlamiyla toplum icindeki farkli toplumsal grup ya
da katmanlarin da kendilerine 6zgti birer toplumsal iliski bicimleri vardir. Toplum-
sal kurgusalct teorinin bu genel varsayimi, ¢cevre-toplum iliskilerine indirgendigin-
de, her toplumun kendi i¢sel yapisina uygun bir cevre ile iliskiler modeli kurgula-
digint ileri stirmek olasidir. Buradan hareketle toplum icinde yer alan her toplum-
sal grup da kendi sosyo-ekonomik konumuna uygun bir ¢evre-toplum iliskileri
kurgusu olusturur. Hatta farkl toplumsal grup ya da katmanlarda yer alanlarin cev-
re ile olan iliskileri ve cevre kavramsallastirmalart birbirinden farkli ve celisik ola-
bilir. Doga ile ici ice yasayanlarin, doga ile daha yakin bir iliski gelistirdiklerinden,
dogaya daha saygili ve duyarli olduklari ve bu dogrultuda bir doga kavramsallas-
tirmasina sahip olduklart distinilmektedir. Buna karsin doga ile dogrudan bir ilis-
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kisi olmayan ve ekonomik yasam bicimleri dogal kaynaklarin yogun bicimde kul-
lanimi hatta somurilmesi tizerine kurulu olanlar, dogal cevre ile tek yonli egemen
olmaya yonelik bir iligki tiirti gelistirdiklerinden, buna uygun bir doga kavramsal-
lastirmasina sahiptirler.

Toplumsal kurgusalci perspektife gore toplumsal gerceklik, toplumsal ve kiiltiirel baglam-
da kurgulanmistir. Baska bir deyisle, her toplum ve toplum icindeki her grup kendi ger-
cekligini kurgular ve aslinda gerceklik bu anlamda kurgunlanmis bir gercekliktir. Bu bag-
lamda cevresel olay ve iliskiler de kurgulanmistir. Bir cevresel durum toplum ya da toplum
icindeki gruplar tarafindan nasil kurgulanmissa o sekilde varlik alan1 bulabilir. Bu cevre-
sel olaylarin 6zellikle cevresel sorunlarin toplum tarafindan bilinip taninmasi (kurgulan-
mast) varlik alan1 bulabilir, bilinir, farkina varilabilir hale gelebilir.

Toplumsal kurgusalci perspektif, sosyolojide genis kapsamlt bir perspektiftir.
Bu perspektifin temel varsayimi toplumsal gercekligin toplumsal olarak yapilandi-
gidir (kurgulandign) (Berger ve Luckman, 1966). Baska bir deyisle her toplum ken-
di gercekligini yaratir, dolaystyla toplumsal iliskilerin her toplum icin farkli olan
kurallari, isleyis mekanizmalart ve anlamlilik diizeyleri olmalidir. Toplumsal kurgu-
salct perspektife gore cevrecilik de toplumsal olarak yapilanmistir. Bundan dolay1
her toplum kendine 6zgiti bir cevrecilik anlayisi yaratacaktir. Bu cevrecilik, toplum-
larin toplumsal ekonomik ve kiiltiirel gercekliginden etkilenecektir.

Toplumsal kurgusalct perspektife gore “toplumsal durumun nesnel ve 6znel ta-
nimlart” ile “gercekligin toplumsal kurgusu” toplumsal gercekligi anlamanin énem-
li unsurlaridir. Toplumsal ve cevresel sorunlar nesnel olarak, ¢znel olarak ve du-
rumsal olarak tanimlanabilir. Bir toplumsal durumun nesnel tanimlanmasit bilim
uzmanlart tarafindan, bilimsel veriler kullanilarak yapilan tanimlamadir. Ozellikle
dogal bilimciler ve “nesnel” toplum bilimciler, bilimin nesnel bilginin Giretimine
olanak verecegini savunurlar. Buna karsin toplumsal kurgusalci perspektife gore
bir mutlak ilke olarak nesnellik bilim icin olanakli degildir. Ctiinkii bir toplumsal
kurum olarak bilim de toplumsal olarak yapilanmistir, diger toplumsal kurumlar,
bilimin kendilerine benzemesini isterler. Bir toplumda, ahlak, gelenekler, gorenek-
ler ve inanslar ne kadar nesnel ise bilim de o kadar nesnel olacaktir. Dolayisiyla,
evrensel olctide formel bir toplumsal kurum olarak bilim nesnel olamaz.

Ote yandan bir toplumsal durumun éznel tanimi her bireyin o durum ya da so-
runu kendi 6lceginde tanimlamasidir. Bir ¢evresel kaza objektif olarak tanimlandi-
ginda (bilimsel bilginin 1s181nda tanimlandiginda) yikict bir felaket olarak tanimlan-
mayabilir. Bununla birlikte ayni kaza, kazanin gerceklestigi bolgede yasayan in-
sanlar tarafindan son derece yikict sonuclar dogurmustur. Cevre sosyolojisi litera-
turtinde buna iliskin bircok 6rnege rastlamak olanaklidir. Bundan dolayi ayni olay
ya da durumun nesnel ve 6znel tanimlari ¢eliskili olabilir (Hannigan, 1995). Top-
lumsal kurgusalct perspektif tam da bu celiski noktasinda ortaya ¢ikar. Toplumsal
kurgusalct perspektife gore, toplumsal gerceklik toplumsal olarak yapilanmustir ve
her toplum ya da toplumsal grup kendi gercekligini yaratir ve yapilandirir.

Toplumsal kurgusalci perspektif, cevresel sorunlarin temel toplumsal sorunlar-
dan oldugunu varsayar. Her toplum belirli ¢cevre sorunlarina karst kendine 6zgt
tepki ve refleks bicimleri gelistirir. Toplumsal kurgusalci perspektif, cevresel olgu-
lar1 bir program olarak tanimlar: “...eger biz cevresel sorunlari gercek olarak tanim-
lamazsak onlar gercek degildir. 1990’larda ve sonrasinda temel toplumsal insa ko-
nularinin tanimlanmasi stirecinde bircok toplumsal insa streci analiz edilmis ve
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bunlar dogal, nesnel algilanisindan ¢ikarilarak toplumsallastirilmistir” (Gramling ve
Freudenburg, 1996:357). Bu perspektife gore sera etkisi, kiiresel 1sinma, hava ve
su kirlenmesi ve dogal isleyisin éneminin kiicimsenmesi toplumsal sorunlardir.
Cunkl bu sorunlar toplumlarin sagligini, refahini ve giinliik yasantisini etkiler.
Toplumsal kurgusalct perspektife gore cevresel sorunlar sadece belirli bir yoreye
ait toplumsal sorunlar degil, aynt zamanda kiiresel sorunlardir da. Cevresel sorun-
larin bircogu egemen toplumsal paradigma ile ilgilidir. Modern toplumun bircok
kurumu ¢evresel sorunlart temel toplumsal sorunlar olarak kabul etmez. Halbuki
uretim bicimi, 6zellikle modernitenin Gretim teknolojileri, cevre sorunlarinin temel
kaynagini olusturur. Asit yagmuru, ozon tabakasindaki incelme, kirlenme, hava ve
su kirliligi, kiiresel 1sinma ve bircok diger ¢evresel sorun egemen tiretim biciminin
kullandig: teknolojinin dogrudan sonuclart olarak ortaya cikarlar (Beck, 1992;
Hannigan, 1995; Gramling ve Freudenburg, 1996). Teknolojik kazalar ve felaketler
de kiiresellesmekte olan diger ¢cevresel sorunlardandir ve giderek daha fazla oran-
da kamuoyunun ilgisini cekmektedir (Macnaghten ve Urry, 1995). Exxon Valdez
petrol taskini, Cernobil (Ukrayna) nikleer santral kazasi, Bhopal, Hindistan kim-
yasal tesis patlamast ve Istanbul’daki bircok petrol tankeri kazasi kiiresel diizeyde
etkili olan cevresel kazalardan sadece bir kacidir (Laska, 1993:4; Hannigan,
1995:5,128).

Drinya taribindeki en kétii niikleer felaketlerden biri olan ve birkag nesil insan da

dahil olmak tizere cevreye cok biiyiik zarar veren Cernobil felaketi, 1986 yilinda Cer-
nobil’deki (Ukrayna) niikleer santralin reaktorlerinden birinde meydana gelen pat-
lama sonrasi rasyasyonun atmosfere karismasi ve radyoaktif serpintinin Rusya'da ve
Avrupa’da binlerce insani etkilemesi seklinde ozetlenebilir. Cernobil Felaketi birkag
nesil insan da dahil olmak tizere cevreye biiyiik zararlar vermistir.

Fotograf: Robert Knoth, Kaynak:
btip://scienceblogs.com/gregladen/2008/04/meltdown_at_chernobyl_nuclear.php
bip://www.mikefook.com/children/radiation-part-of-gods-plan-for-the-world/
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Toplumsal kurgusalct perspektif cevresel ve toplumsal sorunlarin toplumsal
olarak yapilanmis bir tanimint 6nerir. Bu perspektife gore kiiresel 1sinma, cevre
kirliligi, deniz kirliligi gibi cevresel sorunlar toplumsal olarak yapilanmistir. Bunun-
la birlikte bilimsel verilerle desteklenmis bir tanimlama kiresel isinmanin tanim-
lanmast icin yeterli degildir. Toplumsal kurgusalct perspektif bilimsel verilerin ya-
n1 sira ve bundan ayri olarak kamuoyu bilgisine ve kamuoyunun cevre sorunlart
konusundaki kaygisinin da ¢cevre sorunlarinin tanimlanmasinda dikkate alinmasi
gerektigini One strer (Liberatore, 1994:193; Benton ve Redclift, 1994).

Toplumsal kurgusalci
perspektifin cevresel
iliskilere uyarlanmasi ile
nesnel bilimsel verilerce
tanimlanmamis olan birgok
cevresel sorunun bilinir ve
tanimir kilinmasi miimkiin
olabilmistir.

Siz de cevresel sorunlarin bilinir taninir kilinmasina iliskin 6rnekler iizerinde diisiiniiniiz.
SONUC

D Cevresel siireclerin giiniimiizde nasil teorize edildigini degerlendi-
AMA
) rebileceksiniz.

Cevre toplum iliskileri, cevresel olaylar ve cevresel iliskiler tizerine bir¢ok teoriles-
tirme girisimleri olmustur. Cevre konusunda insan merkezcilikten, doga merkezci-
lige kadar degisik teorik yaklasimlar s6z konusudur. Bununla birlikte baslica cev-
resel teorik yaklasimlar olarak, Catton ve Dunlap’in ortaya koydugu Yeni Ekolojik
Paradigma perspektifi, toplumsal kurgusalcilik ve ekolojik modernlesme perspek-
tifinden so6z edilebilir. Cevre toplum iliskilerini aciklamaya yonelik olarak ortaya
citkmis olan teorik yaklasimlar, cevre toplum iliskileri konusunda farkli yaklasimlar
ve perspektifler ortaya koymuslardir.

7 SIRA SiZDE
O,

Muammer Tuna, Tiirkiye’de Cevrecilik: Tiirkiye’de Cevreye Iliskin Toplumsal Egilim-
ler, Nobel Yayin, Ankara, 20006.
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Cevreciligin ne oldugunu tanimlamalk.
Cevrecilik, cevresel duistinis, cevresel eylem, cev-
resel tutum ve davranis ve de cevresel politikay1
da iceren genis kapsamli bir olgudur. Kisaca ¢ev-
recilik cevreden yana tutum ve davranis takin-
mak ve cevreden yana eylemde bulunmaktir.
Cevrecilik insan merkezlilikten doga merkezlili-
ge kadar genis bir perspektife yayilabilir. Insan
merkezli cevrecilik insan toplum iligkilerinde in-
sanlarin ¢cikarlarint merkeze alan cevrecilik anla-
yisint ifade ederken; doga merkezli cevrecilik in-
san doga iliskilerinde, insanlarin ¢ikarlarint de-
gil, dogal cevreyi ve dogal dengeyi merkeze alan
bir anlayis ifade eder.

Insan iistiin géren diinya goriisti ve yeni ekolo-
Jik paradigmanin ne oldugunu aciklamak.

Insani tistiin goren diinya gortisi, batl endistri-
yel toplumlarin dogal cevre ile olan iliskilerini
tanimlayan ve dogal cevre ve dogal strecler ye-
rine, insanlarin ve toplumlarin ¢ikarlarint merke-
ze alan bir diinya gorisidur. Bu anlamda insant
ustiin goren diinya gorisl, dogal kaynaklarin si-
nirsiz olduguna ve sinirsizea kullanilabilecegine
ve somurtlebilecegine inanir. Buradan hareketle
bu diinya goristiniin temel prensibi, karin mak-
zimizasyonu ya da faydanin en c¢oklastirilmasi-
dir. Buna karsin yeni ekolojik paradigma, insan
cevre iliskilerinde hegemonik ve somirtct bir
iliski bicimi yerine, karsiliklilik ve dogal denge-
nin korunmasini temel alan bir prensibe dayanir.
Bu baglamda dogal stirecler ile toplumsal stirec-
ler arasinda tek yonla bir belirlenim iliskisi yeri-

ne karsilikli bagimlilik iliskisi vardir.

(O

AMA

Modern cevresel stireclerin teorik ve felsefi arka

0‘ Pplanini ozetlemek.

Modern endtistriyel toplumda ortaya ¢ikan cevre-
sel sorunlar ve cevresel stireclerin teorik ve felse-
fi temellerini analayabilmek icin aydinlanma du-
stincesi ve pozitivizme kadar geri gitmek gerekir.
Aydinlanma dustincesinin temelinde tanri ve kut-
sallik temelli varlik ve bilgi analayisina karst bir
meydan okuma vardir. Buna gore varligin ve bil-
ginin temelinde kutsallik ve tanri olamaz. Doga-
nin isleyis mekanizmasinin ne olduguna insan ak-
li ve bilim ile ulasilabilir. Insan doganin isleyis ya-
salarmna aklin trettigi bilgi ulasabilirken, bu bilgi-
yi kullanarak, doganin isleyisine de miidahale
edebilir. Bu doganin, insan refahi ve mutlulugu
icin aragsallastirilmasi anlamina gelmektedir. Bu
diistinceden hareketle doga tizerinde her tirli
miudahale yapilmis ve bu miidahaleler bugiin ya-
sadigimiz cevre sorunlarinin kaynagini olustur-
mustur. Baska bir deyimle bugtin yasadigimiz cev-
resel iliskilerin ve cevresel sorunlarinin diistinsel
temelinde karin maksimizasyonu ve insan refanin
arttirlmasina dayana modernlesme diistincesi ve
onun temelinde insan yetenek ve kapasiteleriyle
dogaya hakim olunabilecegi ve onun arka pla-
ninda da insan iradesinin mutlak hakim oldugu

yonindeki aydinlanma diistincesi yer almaktadir.

Modernlesme ile cevresel sorunlar ve siirecler ara-
sindaki iliskiyi degerlendirmek.

Glnumizde yasanmakata olan cevresel stirecler
ve cevresel sorunlar biytk 6l¢ide modernlesme
distincesi ve modernlesme olgusu ile ilgilidir. Mo-
dernlesmenin temel varsayimi olan modern bir
diinya tasarimi ve bunun icinde insan mutlulugu-
nun refahina bagli oldugu varsayimi buytk olct-
de dogal kaynaklarin kullanimi ve endistrilesme
ile yakindan ilgilidir. Buna gore insan refahinin
arttirtlmast icin daha fazla tiketim, dafa fazla ta-
ketim icin daha fazla tretim, daha fazla tretim de
dogal kaynaklarin ve dogal cevrenin daha fazla
oranda kullanimina ve somiirtisiine yol agar. So-
nug itibariyle glintimiizde yasanan cevresel stirec-
ler ve cevresel sorunlar ile modernlesme dustin-
cesi ve modernlesme stirecleri arasinda yukarida
cizilen cercevede bir iliski oldugu belirtilebilir.
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Toplumsal kurgusalci gcevresel teorinin ne oldu-
Sunu aciklamak.

Toplumsal kurgusalci teori toplumsal yapi ve ilis-
kilerin aslinda bir toplumsal kurgunun triini ol-
dugu temel varsayimina dayanir Buna gore cev-
resel strecler ve sorunlar da bir toplumsal kur-
gunun urinadir. Baska bir deyimle cevresel so-
runlarin varligr biytk olctde, bu sorunlari top-
lumsal diizeyde kurgulanmis olmasina, mesru-
iyetinin kabul edilmis olmasina baglidir. Cevre
sorunlarinin varligi toplum tarafindan mesru ola-
rak kabul edilmis/kurgulamissa bu sorunlar var-
dir, kabul edilmemisse bu sorunlar yoktur. Bu
anlamda toplumsal kurgusalci perspektifin asil
islevi, toplumsal diizeyde yeterince var ve kabul
edismis olmayan cevresel sorunlarin ve c¢evresel
sureclerin var, goriiniir ve kabul edilebilir kilin-

masint saglamak noktasinda ortaya ¢tkmaktadir.

D
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Cevresel stireclerin giintimiizde nasil teorize edil-
digini degerlendirebileceksiniz.

Cevresel stirecler ve sorunlar, siirecler ve sorun-
larin nasil ortaya ¢iktigi ve bu stirecteki insan ve
toplumun fonksiyonunun ne olduguna iliskin
olarak giintimtizde 6nemli olctide bir farkindalik
olustugu belirtilebilir. Cevresel sorunlar ve sti-
reclerin 6nemli 6lctide toplumsal davranisin so-
nucunda ortaya ¢iktigi acik bir gercekliktir. Bun-
dan dolay1 cevresel stireclerin ve sorunlarin 6nii-
ne gecilmesinin ancak cevreye iliskin olarak top-
lumsal davranisin degisitirilmesine bagl oldugu
bir 6lciide kabul edilmis gériinmektedir. Ozel-
likle modernlesme stirecinin ilk asamasini gece-
rek, bir ol¢tide post-modern asamaya gecmis ola-
rak degerlendirilebilecek olan batili toplumlar-
da, modernlesme stirecinde dogal cevre ile kop-
mus olan iliskileri yeniden kurma girisimleri or-
taya cikmistir. “Dogaya geri doniis” hareketi ola-
rak adlandirilabilecek olan bu gelisme, bir an-
lamda insanlarin, toplumsal cevrenin, dogal cev-
re ile kopmus olan iliskilerini yeniden kurma

egilimindedir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Cevrecilik nedir?

a. Cevrecilik, dogal cevrede var olan kaynaklari en
iyi sekilde kullanabilmektir.

b. Cevrecilik, cevreden yana disinmek ve cevre-
den yana eylemde bulunmaktir.

¢. Cevrecilik cevre hakkinda diisinmektir.
Cevrecilik, dogal kaynaklarin insan kullanimi
icin korunmasini saglamaktir.

e. Cevrecilik dogal gtizelliklerden hoslanmak ve

dogal kaynaklar tiiketmektir.

2. Asagidakilerden hangisi “Yeni Ekolojik Paradigma”
diistincesini ortaya atan dtstntrlerden biridir?
a. Thomas Kuhn
William Catton
Emile Durkheim
Charles Darwin
Max Weber

o a0 T

3. Asagidakilerden hangisi Insani Ustiin Goren Para-
digmanin temel varsayimlarindan biri degildir?
a. Dogal kaynaklarin sinirsiz oldugu
b. Insanin doga tizerinde bir belirlenim etkisinin
oldugu
c. Insan ile dogal cevresi arasinda karsilikli ve go-
rece esit bir iliski oldugu
d. Bilim ve teknolojinin biitlin sorunlart ¢6zebile-
cegi inanct

e. Gelismenin sinirsiz oldugu dustincesi

4. Asagidakilerden hangisi aydinlanmanin doga konu-
sundaki varsayimlarindan biridir?
a. Insan mudahalesi dogal dengeyi bozar.
b. Dogal isleyisin sirrina erilebilecegi yontundeki
varsayim.
¢. Insan eylemleri dogal isleyis yasalart tarafindan
sintrlandirtdlmuistir.
d. Dogal isleyisin tam olarak bilinemeyecegi yo-
nindeki varsayim

e. Doganin kutsallik tasidigr yontndeki varsayim

5. Asagidakilerden hangisi modern kapitalizmin temel

varsayimlarindan biri degildir?

a.

Ekonomik biiytime ve gelismenin sinirsiz oldu-
gu yonindeki varsayim.

Karin maksimizasyonu ilkesi

Ekonomik cikarlarin Gistiin oldugu yontindeki
varsayim

Dogal cevre ile toplumsal ¢evre arasinda karsi-
likli esitlik oldugu yontinde ilke

Dogal kaynaklarin sinirsiz oldugu ilkesi

6. Asagidakilerden hangisi Yeni Ekolojik Paradigma-

nin ilkelerinden birisi degildir?

a.
b.

Karsiliklilik ilkesi

Bilim ve teknolojinin tiim sorunlart ¢cozemeye-
cegi yonundeki ilkesi

Biyiimenin simirlarinin termodinamigin yasalari
ile sinirlt oldugu ilkesi

Dogal cevre ile sosyo kiltiirel ¢evre arasinda
karsiliklt etkilesim oldugu ilkesi

Dogal kaynaklarin sinirsiz oldugu ilkesi

1. Asagidakilerden hangisi “POET” degiskenlerinden
biri degildir?

a.

o a0 T

Buytume
Niifus

Cevre
Organizasyon
Teknoloji

8. Yeni Ekolojik Paradigma dogal cevre ile nasil bir

iliski oGngortr?

a.
b.
c.

Insanin Ustiinltigiine dayali bir iliski
Somtiriniin insanilestirilmesine dayali bir iliski
Cevresel kaynaklarin sinirsiz kullanimina dayali
bir iliski

Karsiliklilik temeline dayali bir iligki.

Ekonomik buytumenin surekliligine dayali bir
iliski
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9. Toplumsal kurgusalct perspektifin cevresel acidan

temel fonksiyonu asagidakilerden hangisidir?

10.

a.

Cok iyi bilinmeyen cevresel sorunlarin var ve
gortnir kilinmasini saglamak.

Dogal kaynaklarin daha fazla kullanimini sagla-
mak.

Daha fazla ekonomik kalkinma icin daha fazla
kaynak kullanimini saglamak.

Ekonomik kalkinma ve buytimenin surekliligini
saglamak.

Insan mutlulugu icin insan refahinin arttirilmasi-

nt saglamak.

Dogaya geri donuts hareketi nedir?

a.

b.

Daha fazla dogal kaynak aramaktir.

Dogal kaynaklarin verimli kullanimini sagla-
maktir.

Dogayla bozulan iliskileri yeniden kurmak icin
doganin yeniden kesfini saglamaktir.

Dogal kaynaklarin yeniden kullanimi icin yeni
teknoloji arayisina girismektir.

Dogal cevreden daha iyi yararlanmak ve zevk
almak icin yeni yollar aramaktir.

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtar

1.b

10. ¢

Yanitiniz yanlissa “Giris: Cevreciligin Tanimi”
konusunu gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlissa “Giris: Cevreciligin Tanimi1”
konusunu gozden gegiriniz.

Yanitiniz yanlissa “Insani Ustiin Géren Diinya
Gorlst ve Yeni Ekolojik Paradigma” konusunu
gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlissa “Modernlesme ve Cevre”
konusunu gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlissa “Insant Ustiin Géren Diinya
Gorlst ve Yeni Ekolojik Paradigma” konusunu
gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlissa “Insan1 Ustiin Géren Diinya
Gortisti ve Yeni Ekolojik Paradigma” konusunu
gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlissa “Insant Ustiin Géren Diinya
Gorlst ve Yeni Ekolojik Paradigma” konusunu
gozden geciriniz.

Yanitiniz yanlissa “Insan1 Ustiin Géren Diinya
Gorlst ve Yeni Ekolojik Paradigma” konusunu
gozden geciriniz.
Yanitiniz  yanhissa “Toplumsal Kurgusalct
Perspektif” konusunu gozden geciriniz.
Yanitiniz yanligssa “Sonu¢” kismini gozden
geciriniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Derin ekoloji akiminin gercek diinyaya uyarlanabilme
olasiligini tartisiniz. Derin ekoloji akimi, toplum cevre
iliskileri konusunda genel soyut ilkeler ortaya koyan
bir akimdir. Temel ilkesi tim tiinyanin aslinda tek bir
ekosisitem oldugu ve bu banlamda bir buttinsellik tasi-
digidir. Bu ekosistem icinde tiim organik maddeler (can-
lilar) ve inorganik maddelerin varligi soz konusu bii-
tinselligin saglanabilmesi ve icin bir zorunluluk olarak
ortaya ¢cikmaktdir. Bu anlamda da tim canlilarin (bitki-
ler, hayvanlar ve insanlarin) varligi diinya ekosistemi-
nin varlig: sirdirebilmesi icin gerekli ve zorunludur.
Bu baglamda tim canlilar esit diizeyde var olma hakki-
na sahiptir. Bu ilke cok idealize edilmis ahlaki bir ilke-
dir ve giimiiz sartlarinda hayata gecirilmesi gercekci
gorinmemektedir. Ancak bu ahlaki ilkenin giderek da-
ha yaygin bir oranda benimsenmesi ve hayata geciril-
mesi icin daha fazla ¢caba harcanmasi gerekmektedir.
Cunkt ekosistem icinde bazi canlilarin yok olmast gi-
derek aslinda tim ekosistemin varliginin tehdit altina
girmesine yol a¢cmaktadir.

Sira Sizde 2

Modern endtistriyel toplumda bilim ve teknolojinin cev-
re acisindan gordigi islevi tartisiniz. Aydinlanma di-
stincesi ve modernlesme ile birlikte, bilimin ve bilim
sonucunda ortaya cikan teknolojinin doganin isleyis
yasalarinin ortaya cikarilmasina sagladigina inanilir. Do-
ganin isleyis yasalarina ulasilabilirse, bu dogaya ege-
men olmayi saglayacak olanaklart saglayabilir. Modern
endistri ¢caginda, bu temel varsayimdan harekele dogal
kaynaklar sinirsizca kullanilmis ve doga tzerinde her
ttirli maniptilasyon yapilmistir. Ancak doganin kendi
tizerinde yapilan manipilasyonlara verdigi cevap cogu
kez son derece trajik olmustur. Doga tizerinde yapilan
maniptlasyonlar sonucunda ortaya ¢ikan ¢evresel olay-
lar ve etkiler cok ciddi can ve mal kayiplarina yol acan
sonuclar dogurmustur. Bu etkileri ordan kaldirmak ama-
cryla gelistirilen ve gerceklestirilen bilimsel ve teknolo-
jik coztimler yeni ve ¢coziimlenmesi ¢cok daha zor olan
sorunlar ortaya c¢ikarmustir. Dolayisiyla bilim ve tekno-
loji ile ¢evresel sorunlara ¢oztiim bulunabilmesi bir ba-
kima bir kisir dongti olusturmaktadir. Cevresel sorunla-
1 ¢cozmek icin yeni teknolojiler gelistirilmesi gerekmis,
yeni teknolojiler yeni ve ¢coziimlenmesi daha zor olan
cevresel sorunlarin kaynagint olusturmustur. Dolayisty-
la bilim ve teknolojinin tiim ¢evresel sorunlart ¢ozebile-
cegi yontindeki yaklasim sonug olarak eksik ve hatalt
bir yaklasimdir.

Sira Sizde 3

Ekonomik adalet ile ¢cevresel adalet arasindaki iliskiyi
ortaya koyacak ornekler distiniintiz. Ekonomik adalet
ile cevresel adalet yakindan ilgili kavramlardir. Bir top-
lumda ekonomik adalet ne kadar kotu ise cok buytk
olasilikla cevresel adalet de o kadar kotudur. Ctinki ar-
tik, aslinda serbest mal olan ve toplumun tamaminin
yararlaninina acik olmasi gereken dogal giizelliklerden
yararlanma, doga icinde bulunma, deniz ve gollerden
yararlanma ancak ekonomik olarak gticli ve varliklt
olan siiflar icin s6z konusudur. Varlikli olmayan sinif-
larin ¢evresesel kaynaklardan da yararlanabilme olasi-
liklart son derece kisitlidir. Ekonomik olarak varlikls
olanlar, deniz ve gol kiyilarinda doga icinde yasam alan-
lari yaratabilirlerken, varlikli olmayanlar ancak kirletil-
mis endustri alanlarinda bircok bakimdam cevresel teh-
dit altinda yasamlarin: siirdiirmek zorunda kalmaktadir-
lar. Dolayisiyla bu anlamda ekonomik adalet ile cevre-
sel adalet arasinda son derece yakin bir iliski vardir.

Sira Sizde 4

Siz de cevresel sorunlarin bilinir taninir kilinmasina ilis-
kin ornekler tizerinde distintintiz. XX. Ylzyilin basin-
da buglin cok iyi bilinen cevresel sorunlarin bircogu
toplum tarafindan bilinmiyor ve taninmiyordu. Bu ¢ev-
resel sorunlarin bilinir ve taninir kilinmas: stirecinde
cevre konusunda duyarli olanlarin verdigi cok énemli
cabalar gosterilmis, miicadeleler verilmistir. Gtinimuz-
de de halen bir¢cok cevresel sorunun bilinirligi ve tani-
nirh@ yeterli degildir. Ornek olarak kiiresel 1sinma ve
bunun etkileri konusunda toplumsal diizeyde yaygin
bir farkindalik olusmus degildir. Bu konuda yazili ve
gorsel basinda bircok haber ve yorum c¢ikiyor olmasina
ragmen, toplum kiresel isinmanin ne oldugu ve etkile-
ri konusunda bir farkindalik olustugu soylenemez. Kii-
resel 1sinmanin ne oldugu ve etkileri konusunda top-
lumsal farkindaligin yayginlastirilabilmesi icin ¢ok fazla
caba harcanmasi gerekmektedir. Bu konuda verilebile-
cek diger bir 6rnekler deniz kirliligine iliskin olabilir.
Su kaynaklarinin 6zellikle denizlerin kirlenmesi ve yan-
lis kullanimi, sucul/deniz ekosistemlerin kirlenerek yok
olmasi gibi bir risk ortaya c¢ikarabilmektedir. Bu da ba-
liklar basta olmak tizere, besin zincirinin ilk halkalarini
olusturan deniz kaynaklarinin da yok olmasint da ice-
rir. Ancak bu konuda toplumsal farkindaligin son dere-
ce dustk oldugu, deniz kaynaklarinin kullanimi konu-
sunda toplumun son derece bilingsiz oldugu soylenebi-
lir. Dolayisiyla bu konuda da toplumsal farkindaligin
arttirilmast ve bu konunun var ve bilinir kilinmast icin
cok fazla caba harcanmasi gerekmektedir.
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CEVRE SOSYOLOJiSi

Bu uniteyi tamamladiktan sonra;

@ Cevresel sorunlarin kiresellesmesini degerlendirebilecek,

@ Asit yagmurlari ve toplumsal etkilerini 6zetleyebilecek,

@ Kiresel 1sinma ve toplumsal etkilerini 6zetleyebilecek,

@ Niikleer riskin ne oldugunu aciklayabilecek,

@ Biyolojik cesitligin ne oldugunu aciklayabilecek,

@ Kuraklik ile ¢ollesme arasindaki iliskilerin neler oldugunu aciklayabilecek,

@ Aclik ve yoksulluk ile cevresel sorunlar arasindaki iliskileri degerlendire-
bileceksiniz.

e Kiiresellesme e Kiresel 1sinma
e Kiiresel ¢evre sorunlart e Nikleer risk
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YUYW Cevresel sorunlarin Riiresellesmesini degerlendirmek.

Cevre sorunlart XX. Yizyilin son ¢eyreginden itibaren giderek artan bir hizla, etki-
leri yerel ve bolgesel olarak goriinen bir yapidan ¢ikarak, kiiresel olceklerde gori-
nen bir yaptya ulasmaya baslamistir. Diinyanin herhangi bir yerinde oraya cikan
cevre sorunlar artik, etkileri sadece ortaya ¢iktigs yer ile sinirli kalmayan bir yapi-
ya burtinmiusttir. Cevre sorunlarinin hizla kiresel 6l¢ekte sorunlar haline gelmesin-
de kuskusuz, diinya ekonomik sisteminin kirsellesmesinin biytik payi vardir.
Diinya ekonomik sisteminin hizla kiiresellesmesi ile birlikte diinya ekonomisi,
ozellikle endustrilesme hizlanmig, XX. Ytizyilin son ¢ceyregine kadar agirlikli olarak
birer tarim tilkesi olan ve endustrilesmeleri son derece sinirli bircok tilke hizla en-
dustri tilkesi haline gelmistir. Endiistrilesen ve endustrilesmekte olan tlkelerin sa-
yilart hizla artmakta, boylelikle endustrileseme hizla yayginlasmaktadir. Endistri-
lesmenin hizla yayginlasmast ile birlikte endistrilesme sonucu ortaya cikan cevre-
sel etkiler de hizla artmakta ve yayginlasmaktadir. XX. Yuzyilin son ¢eyreginde,
Avrupa ve Kuzey Amerika tlkelerine ek olarak Gliney Amerika ve Gliney ve Do-
gu Asya Ulkeleri de hizli bir endustrilesme egilimine girmislerdir. Bu baglamda sa-
nayilesme strecinin hiz kazandigi ve cevre sorunlarmnin da hizla arttg: tilkeler ola-
rak Cin, Hindistan, Rusya, Giiney Kore ve hatta Turkiye sayilabilir. Bu tlkelerden
sadece Cin ve Hindistan diinya nifusunun yaklasik 1/3’tint olusturmus oldugun-
dan, bu tlkelerde ortaya cikacak olan cevre sorunlarindan diinya nifusunun
onemli bir kismi dogrudan etkilenmis olacagt kacinilmazdir. Bu baglamda bu ul-
kelerin hizla endistrilesmesi ve artan refah diizeyiyle birlikte bu tilkelerde fosil ya-
kit kullantimimnin da hizla artmast bu tlkelerin sera gazlar tiretimine olan katkilar
dolayistyla kiiresel 1sinmaya olan katkilari da ayni oranda artmustir.

Cevresel sorunlarin kiresellesmesi acisindan en karakteristik 6rnek olarak k-
resel 1sinma verilebilir. Kiiresel 1sinmanin en dnemli kiiresel cevresel sorun olarak
kabul edilmesinin nedeni, kiiresel 1sinma sonucu buzullarin erimesi, denizler ge-
nel seviyesinin ytikselmesi ve bunun sonucunda kiy1 kentlerinde yasayan bircok
toplumun ve bu toplumlarin kiltirel mirasinin sular altinda kalarak yok olma ris-
ki altinda olmasindan kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte sera etkisi sonucu olu-

Baslica kiiresel cevre
sorulari, kiiresel 1sinma ve
kiiresel iklim degisikligi, asit
yagmurlar, biyocesitliligin
azalmasl, kuraklik ve
collesme, aclik ve yoksulluk,
ozon tabhakasindaki
incelmedir.
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Cevre Sosyolojisi

0zon tabakasindaki incelme,
atmosferde kloroflorokarbon
gazlarinin yogunlasmasi
sonucu ozon tabakasi
incelir. 0zon tabakasi
giinesten gelen ultraviole
isinlari filtre ettiginden,
bunun zararli etkilerini de
onlemektedir. Ozon
tabakasinda ortaya ¢ikacak
incelme ultraviole i1sinlar
filtre edilmeden yeryiiziine
ulastiginda insan saghg
lizerinde birgok zararli
etkiler ortaya gikabilir.

san kiresel 1sinma, kiresel iklim degisikliklerine yol acmakta; diinyanin iklim, at-
mosfer ve toprak yapisi telafi edilemeyecek sekilde olumsuz olarak degismektedir.
Kiresel isinmanin iki temel nedeni olarak ozon tabakasindaki incelme ve atmos-
fere salinan hidro karbon emisyonlart gosterilmektedir. Kiiresel 1sinmanin olusu-
mu ve kiresel 1stnma sonucunda ortaya ¢ikan etkilere bu boltimtn ileriki kisimla-
rinda ayrintili olarak deginilecektir.

Bu bolimde ele alinacak olan ve cevresel sorunlarin kiiresellesmesinin drnek-
leri olarak degerlendirilebilecek olan diger cevresel sorunlar olarak ozon tabaka-
sindaki incelme, niikleer risk ve biyo-cesitliligin azalmasi, kuraklik ve ¢ollesme ile
cevresel nedenlerle yoksullugun artmas: sayilabilir. S6z konusu kuresel cevre so-
runlarinin ortaya cikisi, gelisim asamalart ve toplumlart nasil etkiledigi bu bolim-
de ele alinacak konular arasinda yer almaktadir. ABD Ulusal Bilimler Akademisi ve
Birlesmis Milletler Cevre Programi (United Nations Environment Program, UNEP)
ozon tabakasindaki incelme ve sera etkisinin iki en ®énemli kiiresel cevresel sorun
oldugunu belirtmislerdir. Bu iki kiresel cevresel sorun, cevre politikalarinin, cev-
resel kayginin ve cevre konusundaki orgiitlenmelerin kiresellesmesi stirecinin
gostergeleri olarak kabul edilir. Bu strecler aynt zamanda kiresel cevresel sorun-
larin, ekonomik sistemin kiresellesmesinin dogrudan sonuglari oldugunun goster-
gesi olarak da degerlendirilebilir. Simdi s6z konusu sorunlarin nicin kiiresel cevre-
sel sorunlar oldugu ve tiim diinyay1 ve toplumlari nasil etkiledigine daha ayrintili
olarak bakalim.

OZON TABAKASINDAKI INCELME

Ozon tabakasinin incelmesi en iyi bilinen kiresel cevresel sorunlardan birisidir.
Diinya kamuoyunun bu soruna karst gostermis oldugu refleks, bir kiiresel cevre
sorununa karst gosterilen en uygun, en orgiitlii refleks olarak degerlendirilir (French,
1997:151). Klorin tastyan klorofloro karbonlarin (CFCs) tretimi ozon tabakasinda-
ki incelmenin temel nedenidir. Atmosferdeki ozon tabakasi, giinesten gelen ultra-
viyole 1sinlart stizerek bu isinlarin yerytiziine ulasmasini saglamaktadir. Ozon taba-
kasinda bir incelme meydana geldiginde ise ultraviyole sinlar stiziilmeden yeryu-
zline ulagsmakta bu sekilde insan viicuduna temas etmektedir. Ultraviyole isinlarin
dogrudan insan viicuduna temas etmesi sonucunda deri Gzerinde oldukca etkili
tahribatlar yaparak bircok hastaliklarin ortaya ¢ikmasina yol acabilmektedir. Ozel-
likle yaz aylarinda deriye temas eden ultraviyole isinlar deri hastaliklarina, hatta de-
ri kanserine yol acabilmekte; goze temas ettiginde ise retina tabakasinin yirtilmasi-
na ve hatta korlige varan goz rahatsizliklarina yol acabilmektedir.

Ozon tabakasinda incelmeye yol acan klorofloro karbonlar en ¢ok sogutma ve
temizlik olmak tzere degisik endustriyel tiretim stireclerinde kullanilir. Bu tretim
streclerinde kullanilan klofloro karbon gazlart atmosferde birikerek ozon tabaka-
sinda incelmeye yol acar. Daha 6nceleri klorofloro karbon tireticileri ve kamusal
otorite yetkilileri, klorofloro karbonlarin ozon tabakasindaki incelme tzerindeki
etkisini kabul etmemislerdir. Ozon tabakasindaki incelme, bilim adamlarinin dik-
katini ilk kez 1970’li yillarda ¢ekmis ve bu konuda uyarida bulunmuslardir. Ancak
politikacilar bu uyariyr ¢ok fazla dikkate almamuglardir. Bu baglamda, bilim adam-
lari, klorofloro karbon treticileri, cevreciler ve devlet yoneticileri arasinda uzun ve
yorucu tartisma ve miizakere siireci yasanmustir. Ingiliz bilim adamlari arasindan,
Antartika Arastirma Grubu tiyeleri yayimnladiklart bir raporda Eylil ve Ekim 1984’te
Antartika tGzerindeki stratosferik ozon tabakasinda %40’lik bir azalmanin olustugu-
nu aciklamislardir. Daha sonra Amerikan Uzay ve Havacilik Dairesi, (NASA) stirek-
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li olarak yaymladig: raporlarla daha 6énce bulunan verileri dogrulamustir. Oncelik-
le NASA tarafindan yapilan yayinlar kamuoyunu ve politikacilari ciddi olarak kay-
gilandirmustir. Bu gelismelerle birlikte ozon tabakasindaki incelmeyi tartismak tize-
re bir uluslar arasi toplanti diizenlenmistir. 16 Eylil 1987'de, 150’den fazla tilkenin
temsilcileri, Kanada’'nin Montreal kentinde toplanmuslar ve ozon tabakasinda incel-
meye yol acan maddelerin Giretimi ve kullanimi konusunda Montreal Protokoli’'nti
imzalamislardir. Montreal Protokoli, klorofloro karbon tiretimini ve kullanimini
diizenleyen uluslar arast kesin kurallar getirmistir.

-
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|Do§“al ozon tabakasn|

Ses duvarini asan
ucaklarin ugtugu yiikseklik
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1987 yilinda ozon tabakasinin korunmasina iliskin ulusiar arasi bir sozlesme

olan Montreal Protokti imzalanmais, bu sozlesmenin kabul edildigi tarib olan 16

Eyliil, Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 1994 yihnda aldig: bir kararla “Ulusla-
K rarast Ozon Koruma Grinii” ilan edilmigtir.

ozon tabakasinin
atmosferdeki yeri,
sagdaki resimde
ozon tabakasinin
1979-1985 yillar
arasinda ne
derece inceldigi
goriilmektedir.

Kaynak:
btip://www. feagr.u
nr.edu.ar/mdt/GTS
/Zonaedu/perremo
t213.htm
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Buna karsin ozon tabakasindaki incelmeye iliskin uyarilar ve miizakereler Mon-
treal Protokolii'nden sonra da siirmiis, bu yogun c¢abalarin sonucu olarak Montre-
al Protokoli’ntin 6ngordigi hedefler belirlenen tarihten bes yil 6nce gercekles-
mistir. Sonugclar kesindir, 1995 yili itibariyle kiiresel diizeyde ozon tabakasinda in-
celmeye neden olan baslica madde olan klorin tastyan klorofloro karbonlarin tire-
timi tepe noktast olan 1988’e gore % 76 azalmistir (Park, 1997). Klorofloro karbon-
larin tretim ve kullaniminda diistisiin gerceklesmesi asamasinda devlet yetkilileri
ve sivil toplum orgtitleri cok yakin bir isbirligi icinde olmuslardir. Bu, uluslar arast
toplumun, bir kiiresel sorunun ¢6ziimt konusunda gosterdigi dnemli bir basari
olarak degerlendirilebilir. Ancak bu olumlu gelisme fazla uzun stirmemis, klorof-
loro karbon gazlarinin tretimi yeniden artis gostermis ve 2000'li yillarda ozon ta-
bakasindaki incelme yeniden tehlikeli boyutlara ulasmistir. Ozon tabakasinda in-
celme dolayisiyla klorofloro karbon emisyonlar: istikrarsiz bir seyir izlemekte, za-
man zaman azalmakta, zaman zaman atmaktadir. Ancak bu kontrol altina alinabi-
lir bir kiiresel ¢cevresel sorun olarak gortilmektedir. Bunun nedeni ozon tabakasin-
da incelmeye yol acan klorofloro karbon gazlarinin tretiminin ve tiikketiminin si-
nirlt olmast ve bu gazlarin kullanimini gerektiren teknolojilerin gorece daha kolay-
likla, bu gazlarin kullanimi gerektirmeyen teknolojilere dontstiirtilebilmesidir.
Ozellikle bu gazlarin en sik kullanildigs, 1sitma ve sogutma teknolojileri ve deodo-
rantlarin Gretimi klorofloro karbon kullanimini gerektirmeyen teknolojilere donts-
tirtilmus ve boylelikle klorofloro karbon gazlarinin tiretimi, dolayistyla da ozon ta-
bakasindaki incelmenin kontrol altina alinabilmesi miimktin olabilmistir.

Soldaki resimde
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ASIT YAGMURLARI

IYIYW Asit yagmurlar: ve toplumsal etkilerini 6zetlemek.

Asit yagmurlart bilinen en eski ¢evre sorunlarindandir. Sanayi devrimiyle birlikte,
komiirtin sanayide enerji kaynag: olarak kullanilmaya baglamasiyla birlikte ortaya
citkmaya baslamustir. XIX. Yiizyilin sonlarinda sanayilesmenin hizlandigi ve yaygin-
lastigi Bati Avrupa tlkelerinde asit yagmurlarinin etkilerini belgeleyen cok sayida
yayina rasttamak mimktindiir. Ancak diger cevresel sorunlarda oldugu gibi, asit
yagmurlart ve bunlarin ortaya c¢ikardig: etkiler ilkin endustri sektort temsilcileri ve
yonetim temsilcileri tarafindan kabul edilmemistir. Fosil yakitlarin sanayide kulla-
nilmast sonucu ortaya ¢ikan atik gazlarin havanin nemiyle birlesmesi sonucu asit
yagmurlaria yol actigt ancak XX. ytzyilda kabul edilmeye baslanmistir.

/m

Asit
Yagmurlarinin
Olusumu

o
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Asit

-l yagmurlarinin
- olusumu

Asit yagmurlari, endiistriyel
bacalardan ¢ikan zehirli
gazlarin atmosferde
yogunlagmasi ve havanin
nemiyle birleserek yakici
asite doniismesi ve
yeryiiziine ulagmasidir.

Asit yagmurlart atmosferdeki karbon emisyonlarinin en yikict sonuclarindandir.
Karbon emisyonlari, karbon (fosil) yakit kullanimi sonucu ortaya cikar. Enerji tire-
timi, endustri ve otomobiller fosil yakitlarinin baslica kullanim alanlart ve karbon
emisyonlarinin baslica treticileridir. Asit yagmuru 1980’lerde iyi bilinen bir ¢cevre
sorunudur. BM Cevre Programi asit yagmurunun etkisini su sekilde tanimlar: “Yi-
kimin 6zellikle modern enduistri sonrasi bicimi ve kurbanlart ulusal sinirlar agisin-
dan dikkatsiz bir rizgar gibi yayilir.” Asit yagmurunun olusumu su sekilde tanim-
lanir: “asit yagmuru o6ncelikle komir yakitls 1s1 santrali, endustriyel bacalar ve oto-
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mobillerin egzozlarindan cikan silfir dioksit ve hidrojen oksit gazlarinin havanin
nemi ile birlesip, etkili asitler haline gelmesidir” (Park, 1987).

Asit yagmuru dogal olarak ortaya ciktigt gibi endistriyel tiretim sonucu da or-
taya cikar. Dogal olarak ortaya ¢ikan asit yagmuru dogal stireclerle absorbe edilir-
ken, endustriyel tiretim ya da fosil yakit kullanim sonucu ortaya ¢ikan asit yagmu-
ru dogal stireclerle absorbe edilemez. Dogal stireclerle absorbe edilmeyen asit, do-
gal cevre icin oldugu kadar sosyo-kiltirel cevre icin de gercek bir tehlike olustu-
rur. Insan eylemlerinin sonucu olarak ortaya cikan asit yagmuru endistrilesmenin
dogrudan bir sonucudur. Asit yagmuru komiir ve petrol gibi fosil yakitlarin ends-
triyel tretimde ve tasit yakitt olarak kullanimi sonucu ortaya cikar. Stulfir ve hid-
rojen oksit gazlari havanin nemi ile birleserek yerytiziine ulastiginda bolgenin tas,
toprak, su ve bitki ortlisti izerinde yikict bir etki yapar. Goller, toprak ve orman-
lar asit yagmurlar tarafindan kirletildiginde goldeki baliklar olir, topragin verimli-
ligi diiser, ormanlar kurur, tiim yapilar asit yagmurundan etkilenir. Insan saghigi da
asit yagmurundan dolay1 ve dolaysiz olarak etkilenir. Asit yagmurunun ekonomik
etkileri de dnemlidir. Asit yagmurunun yillik maliyeti milyarlarca dolari bulmakta-
dir. Bu anlamda ileriki bolimlerde ayrintili olarak tartisilacag: gibi tilkemizde ko-
mtr ile calisan Yatagan, Kemerkoy, Tuncbilek, Afsin-Elbistan gibi termik santralle-
rin cevresinde asit yagmurlarindan kaynaklanan cok ciddi ¢evresel ve saglik so-
runlart ortaya ¢ikmis ve bu sorunlar mahkeme kararlartyla da tespit edilmistir.

SERA ETKIiSi, KURESEL ISINMA, KURESEL iKLiM
DEGISIKLIiGI

IVIXW Kiiresel isinma ve toplumsal etkilerini 6zetlemek.

Kiresel 1sinma, atmosferdeki karbon emisyonlarinin yarattigi diger bir ¢evresel so-
rundur. Kiresel 1sinma XX. Yuzyilin son ceyreginde belirgin hale gelmeye basla-
mis olan en bilinen, en yaygin ve etkili kiiresel cevre sorunu olarak kabul edilmek-
tedir. Hatta bircok gozlemciye gore aslinda diinyanin en ciddi ve gelecegi tehdit
eden kiiresel sorunlarinin basinda gelmektedir. Bunun nedeni etkilerinin ¢ok yay-
gin olmast, bir noktadan sonra ortaya cikan etkilerin telafisinin miimkiin olmama-
st ve fakat buna karsin halen tam olarak ¢zellikle siyasi karar alicilar tarafindan ne
oldugunun ve etkilerinin tam olarak kabul edilmemis olmasindan dolay1 6nleyici
oOnlemlerin alinamamis olmasindan kaynaklanmaktadir.

Kiresel 1sitnma, birbirini takip eden olduk¢a karmasik bir dizi siire¢ sonucunda
olusmaktadir. Kiiresel isinmay1 olusturan siirecler su sekilde aciklanabilir. ilkin fo-
sil yakitlarin enerji kaynag olarak kullanim: sonucunda, karbon mono oksit (CO)
ve karbon dioksit (CO2) basta olmak tizere sera etkisi yaratan gazlarinin atmosfer-
de birikmesi sonucunda sera etkisi olusur. Sera etkisi sonucunda yer kabugunun
st genel dizeyi yikselir bunun sonucunda kiiresel 1sinma olusur. En son olarak
da kiresel 1sinma sonucunda kiiresel iklim degisikligi olusur. Bu siirece daha ay-
rintili olarak bakmak gerekirse; birbirini izleyen bu stirecler su sekilde agiklanabi-
lir. Oncelikle komiir, petrol ve dogal gaz gibi fosil yakitlarin enerji kaynagi olarak
degisik tretim streclerinde kullanilmast sonucu agiga ¢ikan ve sera gazi olarak ad-
landirilan karbon mono oksit ve karbon dioksit basta olmak tizere karbon turevi
gazlarin atmosferde birikerek sera etkisi yaratmasit soz konusudur. Sera gazlarinin
atmosferde yogunlasmasiyla, bu gazlar giinesten gelen ve yer kiirede toplanan 1si

Sera etkisi, endistriyel
bacalardan ve otomobil
egzoslarindna cikan
karbondioksit ve
karbonmonoksit gibi
gazlarin atmosferde
birikerek, giinesten gelen
Isinlarin geriye yansimasini
onleyerek adeta bir sera
etkisi yaratmasidir.

Kiiresel 1sinma, sera etkisi
sonucu yer kabugunun genel
1s1 diizeyinin yiikselmesidir.
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ve 151g1in geri yansimasini Onleyerek bir sera etkisi yaratir. Bu sera etkisiyle birlik-
te yer kiirenin ortalama 1s1 genel diizeyi yikselir ve buna kiiresel 1sinma denir. Kii-
resel 1stnma sonucunda da iklim dengesi bozulmaya, buzullar erimeye iklimler po-
larize olmaya baslar. Baska bir deyimle, soguk mevsimler daha soguk, yagisli mev-
simler daha yagsli, kurak ve sicak mevsimler daha kurak ve sicak gecmeye baslar.
Ancak en belirgin degisim 1s1 genel diizeyinin cok yavas fakat diizenli olarak yuk-
selmesidir. Buna da kiiresel 1sinma sonucu olusan kiiresel iklim degisikligi denir.

Kiiresel isinma
nedeniyle eriyen
buzullar, kutup
ayilarinin yasam
alanlarun
daraltmaktadur.

Kaynak:
buip://www.everyst
ockphoto.com/phot
o.php?imageld=57
10331&searchld=
61462220d9b260f
80693095d6b551
5256npos=5
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Kiresel iklim degisikligi,
kiiresel 1sinma sonucu
iklimlerin degismesi,
kislarin daha yagish ve
soguk, yazlarin daha kurak
ve sicak gecmesidir.

Kiiresel 1sinma ve kiiresel
iklim degisikligi sonucunda
buzullar erimeye, denizler
genel seviyesi yiikselmeye,
kurakliklar artmaya,
biyogesitlilik azalmaya, kiyi
alanlari sular altinda
kalmaya baslar.

Kiresel 1sinma ve kiresel iklim degisikli sonucu olusan etkilere kisaca degini-
lecek olursa, su temel noktalara vurgu yapmak gerekir. Kiiresel 1stnma sonucu olu-
sacak en onemli iklimsel degisim buzullarin erimesi sonucunda denizler genel se-
viyesini ylikselmesi ve bazi ada devletleri basta olmak tizere diinyada bircok kiy1
alaninin ve kiyt alanlarinda yer alan yerlesim yerlerinin sular altinda kalmasidir. Bu
baglamda verimli tarim arazilerinin yer aldig: nehir deltalar: ve nehirler deniz sula-
1 altinda kalacak, bundan dolay: tarimsal tGretimde kiiresel diizeyde ciddi dusts-
ler meydana gelecektir. Asirt sicak ve kurakliktan dolayi ekvator bolgeleri hizla co-
raklasarak collesecektir. Amazon ormanlariin da bu gelismelerden etkilenmesi ve
bu ormanlarin daha hizli bir sekilde yok olmasi beklenmektedir. Bu baglamda bir-
cok bitki tiirintin yok olmasi ve endemik tiirlerin azalmasi beklenmektedir. Bu-
nunla birlikte, gida tretiminde yetersizlikler, acliklar, kuraklilar, su kaynaklarinin
yetersizligi gibi sorunlar da ortaya cikacaktir. Hatta su kaynaklart oldukca azalaca-
gindan, su kaynaklarinin ve tarim alanlarinin ele gecirilmesine yonelik olarak ca-
tismalar ve savaslarin da ortaya ¢ikmast beklenmektedir.

Kiresel 1sinma ve kiresel iklim degisikligi sonucunda yukarida deginilen etki-
lerin tahminine yonelik olarak cok sayida raporlar yayinlanmaktadir. Bunlardan
baslicalari, Kiresel 1sinmanin etkilerini izlemek ve bu konuda politikalar Giretmek
amaciyla olusturulmus olan, Birlesmis Milletler Hiikiimetler Arast iklim Degisikligi
Panelinin hazirladigi raporlar ve Ingiliz Hikiimeti icin hazirlanmis olan Stern Ra-
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porudur. Bu raporlarin verilerine gore, kiiresel isitnmada mevcut egilimler devam
ederse, 2050 yilina kadar kiresel 1sinmadan 500 milyon kisinin dogrudan ve do-
layli olarak etkilenecegi beklenmektedir. Buna gore kiiresel 1sinmanin yukarida
deginilen sonuclarindan dogrudan etkilenen s6z konusu toplumlarin gida treti-
mindeki yetersizlikler, kuraklik, su kaynaklarin yetersizligi ve aclik gibi neden-
lerden dolay1 ya olimlerle karst karst karstya kalacag: ya da yasadig: yerleri terk
etmek zorunda kalacagi tahmin edilmektedir.

Stern raporuyla ilgili ayrintid bilgiyi http:/ff.org/centers/csspp/pdf/20061104_stern.pdf
adresinden edinebilirsiniz.

Kiiresel 1sinmanin onlemesi konusunda siz neler yapabileceginizi diisiiniirsiiniiz, tartisin1z.

Yukarida, kiiresel 1ssnmaya yol acan iki temel nedenin (ozon tabakasindaki in-
celme ve karbon emisyonlart) olusum stireci aciklanmaya calisildi. Bu noktada her
iki olgunun kiresel dizeydeki ekonomi-politigini su sekilde degerlendirmek ola-
sidir. Klorofloro karbon gazlarinin tiretimini azaltmak ve ozon tabakasindaki incel-
meyi O0nlemek, karbon emisyonlarinin Gretimini azaltmaktan daha kolaydir. Bircok
bilimsel bulgu, fosil yakit kullaniminin, dolayistyla karbon emisyonlarinin sera et-
kisi ve kiresel isinmanin en énemli nedeni oldugunu ortaya koymustur. Ancak
hitkiimet yetkilileri ve endustriyel tretimin temsilcileri bu bulgulart gecerli kabul
etmemislerdir. Bugliniin endustrisi, enerji tiretim yapistyla (komiir ve petrol yakit-
I1 1s1 santralleri) ve bugiiniin gtinlik yasami, tiiketim yapistyla (otomobil kiltiird,
konut ve isyeri, sogutma ve isitma teknolojileri), buytik olctide fosil yakit kullani-
mina ve dolayisiyla karbon emisyonlarinin @iretimine baghdir. Baska bir deyisle
petrol lobisi, klorofloro karbon treticileri lobisinden ¢ok daha fazla ve gtcludiir.
Ustiine tstlitk karbon icerikli yakitlarin kullanimindan, karbon icermeyen yakitla-
rin kullanimma gecilmesi; klorofloro karbon icerikli teknolojilerin kullanimindan,
klorofloro karbon icermeyen teknolojilerin kullanimina gecilmesinden ¢ok daha
zor, karmasik ve pahalidir. Bundan dolay: kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi sim-
diye kadar oldugundan daha korkutucu ve tehlikeli duruma gelmis olsa bile; fosil
yakit kullanimindaki zikredilen karmasiklik ve vazgecilmezlikten dolay1, endustri,
otomobil treticileri, hiikimetler ve kamuoyu arasinda daha uzun ve yorucu tartis-
malar, pazarliklar ve muiizakereler gececege benzemektedir.

Sera etkisi sonucu olusan kiiresel 1sinma ve kiiresel iklim degisikliginin cok
onemli bir kiiresel cevresel sorun olarak kabul edilmeye baslamasiyla birlikte, bu
sorunlar tartismak ve olast ¢coziim yollart bulmak yolundaki ¢abalar da hiz kazan-
mustir. Bu amacla 1997 yilinda Japonyanin Kyoto Kentinde Birlesmis Milletler ik-
lim Degisikligi Zirvesi toplanmustir. Bu zirve sonucunda, sera etkisi yaratan gazla-
rin Uretimini simirlandirmak amacina yonelik olarak Kyoto Protokoli kabul edil-
mistir. Bu protokol sera etkisi yaratan gazlarin Gretimini sinirlandirmak amaciyla
olusturulmus olmasina ragmen cok basarili oldugu sdylenemez. Bunun temel ne-
deni endustrilesmis batili tilkelerin sera gazi tretiminde bir azaltmaya gitmeye ya-
nasmamalaridir. Bununla birlikte sera gazi tretiminin sinirlandirilmasina yonelik
girisimler devam etmektedir. Bu baglamda Kasim 2000’de Hollanda’da gercekles-
tirilen Kuresel Tklim Degisikligi Konferansinda sera etkisi yaratan gazlarmn tiretimi-
nin azaltilmast konusunda sanayilesmis tilkeler bir anlasmaya varamamuslardir.

Sera etkisinin azaltilmasi dolayisiyla sera gazlarinin Gretiminin azaltilmas: konu-
sunda Amerika Birlesik Devletlerinin takinacag: tutum buyik bir 6nem tasmakta-
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Kiiresel 1sinma sonucu
olusan cevresel etkiler
sonucunda, kuraklik ve
susuzluk artar, besin
maddeleri dretiminde
azalmalar goriliir. Bunlarin
sonucunda aclik ve
yoksulluk artar, insanlar
yasadiklari yerleri terk etmek
zorunda kalrlar.
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Kyoto Protokolii ile sera
gazlari tiretimine
sinirlandirma getirilmeye
cahisilmis, ancak hedeflenen
basari saglanamamistir.

dir. Ctinkli en buytik sera gazi reticisi tilke ABD'dir. Kyoto Protokolt imzalandi-
gina beri ABD sera gazlarmin tretiminin siirlandirilmast konusunda daima olum-
suz bir tutum sergilemistir. 2001 yilinda yeni Amerikan yonetimi sera etkisi yaratan
gazlarin tretiminde sinirlama getiren Kyoto Protokoliine uymayacagini aciklamis-
tir. Daha sonraki yillarda Amerikan yonetimleri Kyoto Protokoliine uyacagint be-
yan etmis olmakla birlikte, sera gazit Giretiminin azaltilmasina yonelik ciddi bir giri-
simde bulunmamis, dolayisiyla sera gazlart (karbon emisyonlart) Gretiminde ciddi
bir azalma gerceklesmemistir denilebilir. Diinya atmosferine enjekte edilen sera
gazlarinin yaklasik % 25’ini ABD Uretmektedir; bundan dolayt sera etkisi, kiiresel
isinma ve kuresel iklim degisikligi riski, ABD’nin sera gazlart Giretiminde sinirlan-
dirmaya gitmesiyle cok yakindan ilgilidir. Baska bir deyimle sera gazlart tiretimin-
de ciddi bir azalma ya da sinirlandirma ancak ABD’deki tGretimin sinirlandirilmast
ile mimkin olabilir.

ABD halen en biiylk sera gazi treticisi olmasina ve Avrupa Birligi ve Japon-
ya’nin diger buytk treticiler olmasina ragmen, BRICS tlkeleri olarak adlandiridan
Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giney Afrika (BRICS, s6z konusu tlkelerin
isimlerinin Ingilizce yazilislarinin ilk harflerinden olusan bir kisaltmadir) gibi tilke-
lerin hizla sanayilesmeleriyle birlikte, bu tilkeler de ciddi ol¢tide sera gazi emisyo-
nu yaratan Ulkeler arasina girmislerdir. Yakin gelecekte, bir yandan Cin, Hindistan,
Rusya ve Brezilya gibi tilkeler daha da hizli bir sekilde sanayilesirken; diger yan-
dan Turkiye, Endonezya ve diger bircok tilke de hizli sanayilesme siirecine gire-
cek ve sera gazi Uretim potansiyeli cok fazla oranda artacaktir. Ciinkti diinya ni-
fusunun ancak 1/5 kadari hentiz refah seviyesine ulasabilmis ve modern teknolo-
jinin tUrtinlerinden yararlanabilir durumdadirlar. Buna karsin diinya ntfusunun ge-
ride kalan 4/51 refah seviyesinin artmasini ve modern teknolojiden yararlanmay1
ve modern teknolojinin triinlerini tiilketmeyi beklemektedir. Dolayisiyla sera gaza-
lart emisyonlari hizla artmaya devam ederken, bu emisyonlarin sinirlandiridmast gi-
derek daha zor ve karmasik bir hal alacaga benzemektedir. Bu baglamda ayrinti-
lart bu bolimin ileriki asamalarinda tartisilacag: gibi, sera gazlar Gretimini sinir-
landirmaya yonelik kiresel diizeyde bir strateji ve eylem plani gerekmektedir.

Sera gazlarmin tretiminin azaltilmasi konusunda, daha once deginildigi gibi tl-
keler farkl tutumlar icinde olabilmektedirler. Bu konuda ABD daha ¢ekingen bir
tutum alirken, Avrupa Birligi, sera gazlarinin tGretiminin sintrlandirilmasi konusun-
da daha istekli gorinmektedir. Avrupa Birligi tilkelerinin bircogu 6zellikle Alman-
ya fosil yakitlarinin kullaniminin sinirlandirilmast ve karbon emisyonu tiretmeyen
glines, riizgar, bioktitle gibi yenilenebilir, alternatif enerji kaynaklarindan elektrik
enerjisi Uretilmesini tesvik etmektedir. Bununla birlikte Avrupa Birliginin diinya
ekonomisindeki goreli etkisi giderek azalmakta ve sera gazi emisyonu tiretme po-
tansiyeli de goreceli olarak azalmaktadir. Ancak, kiiresel 1sinma riskini azaltmak
amaciyla Avrupa Birligi, ABD, Cin, Hindistan, Brezilya ve diger hizla sanayiles-
mekte fakat hentiz tam olarak sanayilesmemis olan tilkeler arasinda sera gazlarinin
uretiminin sinirlandirilmast konusunda cok cetin muiizakereler yapilmaktadir. Kyo-
to Protokoli’ntin yerine gececek olan ve sera gazi emisyonlart konusunda tilkele-
re kisitlamalar getirmesi beklenen yeni bir uluslar arast anlasma tizerinde uzlasila-
mamasinin asi nedeni ise hangi tlkenin ne kadar kisitlamaya gidecegi konusun-
daki uzlasmazliktir. Gelismis batili tilkeler, sera gazlarinin tretimi konusunda ge-
lismekte olan tlkelere daha fazla sorumluluklar yiiklemek yoluyla sorumluluktan
kacma egilimindeyken; gelismekte olan tlkeler ise asil kisitlamanin asil Uretici
olan gelismis batili tilkeler tarafindan gerceklestirilmesini beklemektedirler. Ancak
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her haltikarda, aslinda diinya gezegenin gelecegi bir 6l¢ciide bu muzakere ve pa-
zarliklarin sonuclarina da baghdir denilebilir.

Kiresel 1sinma ve kiiresel iklim degisikligi tizerine gerceklestirilen miizakerele-
rin tarihsel arka planina bakildiginda; son yillarda, stiresi 2012 yilinda dolacak olan
Kyoto Protokolii yerine gececek olan bir uluslararast anlasma saglanmasi icin cok
cetin pazarliklarin halen stirmekte olduguna daha 6nce deginilmisti. Bu amacla
gerceklestirilen uluslararasi iklim degisikligi zirveleri en az yilda bir kez olmak
uzere devam etmektedir. Bu baglamda gerceklestirilen miizakerelere biytik umut-
lar baglanmis, ancak cogunlukla bu zirveler hayal kirikligi ile sonuglanmistir. Bun-
lardan son ikisi 2009 Kopenhag (Danimarka) Uluslararasi Iklim Degisikligi Zirvesi
ve 2010 Cancun (Meksika) zirvesidir. Her iki zirveden de somut ve etkili sonuglar
doguracak kararlar ctkmamustir. Bunun baslica nedeni ise genel, olarak, basta ABD
olmak tzere gelismis endustri tilkelerinin karbon emisyonlarinin sinirlandirilmasi-
na yanasmamalaridir. Bu baglamda, buytk olctide sera gazlarindan kaynaklanan
kiiresel 1sitnma sonucu olusan kiresel iklim degisikligi ve buzullarin erimesi stire-
ci hizla devam etmekte ve diinya giderek artan olctide kuresel iklim degisikligi so-
nucu olusacak cevresel risk ve tehdit altinda kalmaktadir. Kiiresel iklim degisikligi
sonucu iklimler daha fazla polarize olmakta, giderek kislar daha soguk ve yaguslt
gecerken, yazlar daha sicak ve kurak gecmektedir. Bunun sonucu olarak, bir yan-
dan kis ve yagmur mevsiminde diinyanin bircok yerinde sel baskinlari olusmakta
ve milyonlarca kisi bu sellerden cok agir bir sekilde etkilenmektedir. Diger yandan
ise yaz aylarinda sicakliklar genel dizeyi giderek yikselmekte ve su sikintist, ¢ol-
lesme, gida maddeleri Gretiminde yetersizlikler ve asiri sicaklardan kaynaklanan
saglik sorunlari ve hatta olimler giderek yayginlasmaktadir.

Kiresel 1sinma konusunda yapilan calismalar, kiresel 1sinmanin tamamen On-
lenerek, kiiresel 1sinma acgisindan endiistri devrimi Oncesi sicaklik diizeyine doniil-
mesinin artik miimkiin olmadigint gostermektedirler. Bununla birlikte kiiresel 1sin-
manin kismen onlenerek belli noktada sabit tutulmast, baska bir deyimle ¢ok asi-
r1 noktalara gitmesini 6nlemek mimkuindur. Aslen Kyoto Protokoll ve yerine ge-
cecek olan yeni bir uluslararasi anlasmanin temel hedefi de budur. Ancak bu ger-
ceklestirilmesi oldukc¢a zor olan bir hedeftir. Ctinkt daha 6nce deginildigi gibi, ki-
resel isinmanin belirli bir noktada sabit tutularak daha koti noktalara gitmesinin
onlenmesi sadece ve sadece karbon emisyonlarinin Giretiminin azaltilmasina bagli-
dir. Buglinkt enduistri yapist biiylk olctide sera gaz tiretimine dayandig icin ileri
endustri tilkeleri buna yanasmamaktadirlar. Bununla birlikte sera gazi Giretimini si-
nirlandirmaya iliskin ¢abalarin hi¢ olmadig: sdylenemez.

Sera gazlari tretiminin azaltlmast aslen var olan endustriyel tretim yapisinin
hatta gtinliikk yasam biciminin kokli bir sekilde degisimini zorunlu ve gerekli kil-
maktadir. Buna gore 6ncelikle mevcut endtstriyel Giretim yapisinin tamamen de-
gismesi gerekmektedir. Endustride, konutlarda, ulasimda ve diger tiretim alanlarin-
da oncelikle sera gazlart salinimina yol acan fosil yakit (komtir, petrol, dogal gaz)
kullanimindan vaz gecilerek; sera gazi salinimina yol acmayan, fosil yakitlar disin-
da giines, hidrojen, biyo kiitle, riizgar gibi alternatif enerji kaynaklarina yonelmek
gerekmektedir. Bu enerji kaynaklart hentiz fosil yakitlar kadar verimli, yaygin ve
etkili olarak kullanilabilir durumda degildirler. Bu enerji kaynaklarinin verimli,
yaygin ve etkili bir sekilde kullanilabilmesi icin, teknolojilerinin gelistirilmesi ve
gorece satin almabilir bir fiyattan piyasada satin alinabilir olmas: gerekmektedir.
Alternatif enerji kaynaklart icin hentiz bu sartlar saglanmis degildir ve kisa vadede
saglanmast ¢ok fazla mimkin gorinmemektedir. Ancak orta vadede so6z konusu
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Kiiresel 1sinmanin dniine
gecilmesi mutlaka sera
gazlari tretiminin

sinirlandiriimasina baghdir.

Bunu saglamak igin fosil
yakit kullanimi
sinirlandinimali, alternatif
enerji kaynaklarina
yonelinmelidir.

SIRA SiZDE 7
|

enerji kaynaklarinin kullanimina iliskin teknolojilerin gelistirilerek yaygin olarak
kullanilabilir etkinlige ulastirilacag: ve fiyat acisindan da satin alinabilir bir fiyattan
piyasaya surtilecegi beklenmektedir. Bununla birlikte s6z konusu enerji kaynakla-
rinin yaygin bir sekilde kullanimini saglayacak teknolojilerin gelistirilmesinin ol-
dukca maliyetli ve gérece uzun bir zaman alacagi da tahmin edilmektedir.

Karbon emisyonlari, sera gazlar tUretiminin azaltilmasi, dolayistyla kiiresel 1sin-
manin sinirlandirilmasinin diger temel bir yolu ise gtinlik yasantimizda gercekles-
tirmemiz gereken davranis degisikligine iliskindir. Sera gazi Giretiminin azaltilmasi-
nin asil yolu, glinlik yasantimizda enerji kullanim yapisina iliskin gerceklestirme-
miz gereken degisiklikten gecmektedir. Modern toplumun giinliik yasantisi biiylik
olctide, cok fazla oranda ve gereksiz olarak tiiketilen enerji kullanimina dayan-
maktadir. Bunun en somut gorinimi otomobil kullanimidir. Bati toplumlarinda
ozellikle ABD’de hemen hemen neredeyse her birey basina bir otomobil diismek-
tedir. Yetiskin aile bireylerinin hemen hepsinin birer 6zel otomobili vardir ve haf-
tanin cogu giinlerinde bunlarin hemen hepsi kullanilir. Bireysel otomobil sahipli-
gi, modern bati toplumlarinda bireysel 6zgtirliiglin bir gostergesi olarak kabul edil-
digi icin, yetiskin her birey 6zgiirligiinii kanitlamak icin adeta kendi admna bir oto-
mobil sahibi olmak istemekte ve olmaktadir. Giderek toplumsal ve ekonomik ya-
sam, buytk olctide bireysel otomobil sahipligi tizerine kurulmus; bu baglamda kit-
lesel ulasim gz adi edilmis, hatta 6zgirligl kisitlayan faktor olarak tanimlanmis-
tir. Bunun sonucunda, otomobil ve akaryakit endustrisi miithis bir gelisim goster-
mistir. XX. Yizyilin son ¢ceyregine gelindiginde, bu iki endustri sadece dinya eko-
nomisinin birinci ve ikinci en biyiik ekonomik sektorleri haline gelmekle kalma-
mis; otomobil adeta modern batt kapitalizminin sembolii haline gelmistir.

Kiiresel 1sitnma konusunda etkili 6nlemler alinamamasinin nedenlerini tartisiniz.

Ancak XXI. Yuzyilin ilk on yilina gelindiginde, modern toplumun yasam bigi-
mi ve kultirt ile bu kadar 6zdeslesmis olan otomobil; ayni zamanda sera gazi
tretiminin de en 6nemli kaynaklarinda birisini olusturur duruma gelmistir. Bu
baglamda, dinyadaki toplam sera gazi emisyonunun % 13’ini tek basina oto-
mobil egsozlarindan ¢ikan gazlar olusturmaktadir. Ayrica s6z konusu emisyonun
% 3,51 de hava yolu ulasimindan kaynaklanmaktadir. Baska bir deyimle modern
toplumda 6zgurligin somut gorinimiint olusturan, cografi mekanda hizla yer
degistirebilme olgusu (cografi hareketlilik) sera gazi tGretiminin ve kiresel isin-
manin asli kaynaklarindan birisini olusturmaktadir. Sera gazi iretimini azaltma-
nin asli yolu da boylelikle, modern toplumun yasam bicimiyle bu kadar 6zdes-
lesmis olan otomobil kiltirinden kismen de olsa vazgecmeyi, en azindan oto-
mobil kullaniminin kismen de olsa azaltilmasint gerektirmektedir. Tahmin edile-
bilecegi gibi modern toplum insaninin otomobil tutkusundan vaz gecmesi son
derece zor gorinmektedir.

Sera gazi Uretiminde azalma, sadece otomobil kullanimindaki sinirlandirmaya
degil, ayn1 zamanda modern yasamda kullandigimiz diger enerji tiikketen arac-ge-
reclerin kullaniminda da sinirlandirmaya gitmeyi gerekli kilmaktadir. Bu sinirlan-
dirma da ancak daha az su kullanimi, daha az elektrik kullanimi, daha az firin, ca-
mastr makinesi, bulasik makinesi ve diger elektrikli araclarin kullanimryla saglana-
bilir. Tim bunlar da aslinda modern toplumun giinlik yasam biciminde ve alis-
kanlilarda koklu bir degisiklige gitmeyi, baska bir deyimle daha basit bir yasama
raz1 olmay1 gerektirmektedir. insanlar ve toplumlar eninde sonunda daha az ener-
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ji tiketmeyi gerektiren, daha basit bir yasantiya razi olmak zorundadirlar. Eger da-
ha basit bir yasantiya razi olmazlarsa, cehennemi adeta bu diinyada yasama riskiy-
le karst karstya kalabilirler.

NUKLEER RiSK

IVIX W Niikleer riskin ne oldugunu aciklamak.

Nukleer risk kiiresel cevre sorunlarindan bir digerimi olusturmaktadir. Bir ¢evre-
sel sorun olarak niikleer riskin iki somut gorinimi s6z konusudur. Bunlardan
ilki ntkleer teknolojinin silah olarak kullanilmasi yani niikleer bomba ve ntikle-
er baslikli fuzelerdir. 1. Diinya Savasindaki kullaniminda gorildigi gibi; nikle-
er silahlar diger konvansiyonel silahlardan farkli, olarak sadece kullanildiklari si-
rada yarattiklar 6ldiirticti etkinin 6tesinde, kullanildiktan sonra da uzun yillar et-
kileri stiren ¢cevresel ve insan sagligi ile ilgili olarak toplumsal felaketlere yol aca-
bilmektedir. Bu baglamda niikleer bombanin kullanildigi Japonya’nin Hirosima
ve Nagazaki kentlerinde, niitkleer bombanin kullanimindan sonra ortaya ¢ikan
ntikleer serpintinin etkisiyle ortaya ¢ikan saglik sorunlari halen devam etmekte-
dir. Bununla birlikte ntkleer silahlarin kullanimini sinirlandirmaya yonelik bir-
cok uluslar arasi anlasma imzalanmis oldugundan dolayi, niikleer silahlarin kul-
lanimindan kaynaklanabilecek olan cevresel riskler oldukca sinirlt ve goreli ola-
rak kontrol edilebilir noktadadir.

Ancak niikleer teknoloji konusundaki asil risk bu teknolojinin enerji kaynagt
olarak kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Komiir, petrol ve dogal gaz gibi fosil
yakitlarin rezervlerinin sinirli olmasindan ve sanayi tilkelerinin bu kaynaklara ¢cok
fazla oranda sahip olamamalarindan dolayy; ilkin gelismis sanayi tlkeleri, giderek
diger ulkeler de niikleer kaynaklardan elektrik enerjisi iretme yoluna gitmislerdir.
Niikleer enerjinin diger enerji kaynaklarina gore goriintste cevresel acidan daha
az zararli etkileri oldugu soylenilebilir. Hatta niikleer enerjinin savunucularina go-
re, niikleer enerji mevcut, bilinen ve yaygin olarak kullanilan enerji kaynaklarinin
en az zararl olani, dolayisiyla en “cevreci” olanidir. Ancak niikleer enerjinin gori-
nen yontinitin arka planina bakildiginda ise, niikleer enerjinin o kadar masum ol-
madigt, hatta cevre ve toplum sagligi acisindan bakildiginda, mevcut enerji kay-
naklari arasinda en fazla riskli olanidir denilebilir. Nikleer enerjinin riski aslinda,
riskinin hesaplanabilir olmamasindan kaynaklanmaktadir ve bu risk aslen herhan-
gi bir nedenden kaynaklanabilecek olan bir nikleer kaza sonucu olusacak olan
niikleer serpinti riski ve niikleer atiklarin depolanmasindan kaynaklanabilecek
olan risklerdir. Bir niikleer serpinti ortaya ¢ciktiginda cok buytk bir olasilikla bunu
durdurmak ve geri cevirmek mimkin degildir. Dolayisiyla bir nikleer serpinti or-
taya ciktiginda bunun yaratacagi etkileri 6nlemek miimkiin degildir. Bu etkiler sa-
dece serpintiye maruz kalanlart degil, serpintinin yogunluguna bagli olarak, ser-
pintiye maruz kalanlarin genleri ile daha sonraki kusaklara da gecmek suretiyle et-
kileri kusaklar boyu strebilecektir. Niikleer serpintiye maruz kalanlarda, maruz
kaldiklari serpintinin yogunluguna bagl: olarak, kanser basta olmak tzere cok cid-
di saglik sorunlari ortaya c¢ikabilmekte, hamile kadinlarda distik, erken dogumlar,
normal olmayan dogumlar, yasl ve hastalarda ani dlimler ve cocuklarda ¢ok cid-
di saglik sorunlarma ve gelisim bozukluklarina yol acabilmektedir.

Niikleer enerji gevre ve
toplum saghg acisindan
son derece risklidir.
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Nikleer enerjinin cevresel ve toplumsal acidan tasidigi riskin daha cok, niikle-
er enerji santrallerinde meydana gelecek herhangi bir kaza sonucunda olusacak
nutkleer serpinti riski olduguna daha once deginilmisti. Bu baglamda niikleer kaza
sonucu olusacak nikleer serpinti riskine daha yakindan bakmak gerekirse soyle
bir gorintim ortaya cikar. Aslinda niikleer kaza sonucu ntikleer serpinti riski, ntik-
leer santraller ilk kurulmaya basladigindan beri vardir. Niikleer santrallerde ilk ku-
ruldugunda ntikleer serpinti riski cok daha fazla dizeydeydi ve daha 6nceleri ger-
ceklesen cok sayida ntikleer santral kazast sonucunda, ¢ok sayida nikleer serpin-
ti olusmustu. Bu kazalarin en bilinen ve etkileri en yaygin olanlart, ABD’nin New
York Eyaletinde meydana gelen Three Miles Irelad niikleer santral kazasi, Rusya’da
meydana gelen Cernobil niikleer santral kazast ve en son olarak Japonya’'da dep-
remi sonrasinda meydana gelen Fukisima niikleer santral kazasidir. Her niikleer
santral kazasi sonrasinda, kazaya neden olacak giivenlik risklerini ortadan kaldir-
maya yonelik olarak yeni teknolojiler gelistirilip yeni giivenlik onlemeleri alinir-
ken, niikleer santral kazasi riskini dolayistyla da niikleer serpinti riskini sifirlayacak
bir teknoloji ve giivenlik énlemi hentiz gelistirilememistir. Ornegin niikleer enerji
santrallerinde, bir niikleer kaza riskini azaltmak ve minimuma indirmek ve kaza
olussa bile niikleer serpinti riskini sinirlandirmak ve minimuma indirmek icin cok
sayida ileri gtivenlik 6nlemleri ve gitivenlik kusaklari olusturulmustur. Ancak olus-
turulan bu giivenlik kusaklarint da islevsiz kilan, santral kurulu oldugu alanda bir
deprem meydana gelmesidir. Olusacak yiiksek siddeti bir deprem, tim giivenlik
onlemlerini islevsiz kilmakta ve niikleer kazanin ve sonucunda niikleer serpintinin
ortaya ¢tkmasina engel olunamamaktadir. Nikleer teknolojide en ileri glivenlik 6l-
cllerine sahip olan ve enerjisinin 6énemli bir kismini niikleer enerji santrallerinden
treten Japonya, 11 Mart 2011 depremi sonucunda ntikleer santrallerde kazalarin
ve bu kazalarin sonucunda ntkleer serpintilerin olusmasina engel olamamustir.

Niikleer riske karst sonug olarak sdylenebilecek olan soz; niikleer enerji santra-
li kazast sonucunda olusabilecek riskleri ortadan kaldirmanin, baska bir deyimle
ntikleer riski sifirlamanin aslinda, belki de bir tek gercek yolu olabilir; o da bu ris-
ki almamak, yani enerji Gretimi icin ntkleer santral insa etmemektir.

BiYO-CESITLILIGIN AZALMASI
VTN Biyolojik cesitligin ne oldugunu aciklamak.

Kiresel cevre sorunlarindan bir digeri biyo-cesitliligin azalmasidir. Diinyada biyo-
lojik ac¢idan bakildiginda milyonlarca bitki ve hayvan tirt oldugu bilinmektedir.
Diinyadaki ekolojik dengeyi de aslinda bu biyo-cesitlilik saglamaktadir. Bu anlam-
da diinyada var olan tiim organik ve inorganik maddeler yani canlt ve cansiz var-
liklar bir araya gelerek diinya ekosistemini olustururlar (Lovelock, 1991:265). Eko-
lojik bakis agisina gore ekosistem, icinde milyonlarca bitki ve hayvan tirlerinin yer
aldigt bir sistemdir ve insan bu sistemi olusturan unsurlardan/tiirlerden sadece bi-
risidir. Dolayisiyla diinya ekosisteminin biuitiinsel olarak varligini stirdiirebilmest,
ekosistem icinde yer alan tiim canlilarin varligint stirdiirebilmesine baglidir. Dola-
yistyla diinya ekosisteminin biittinsel olarak varligini stirdiirebilmesi acisindan, bu
ekosistem icinde yer alan tim canli varliklarin var oluslart vazgecilmez bir gerek-
lilik ve zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buradan hareketle de dinya eko-
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sistemi icinde yer alan tim canlt varliklarin ahlaki acidan esit diizeyde varolus hak-
ki ortaya ¢ikmaktadir. Diger bolimlerde de bahsedildigi gibi, tim canlilarin esit
varolus hakk: ozellikle derin ekoloji (Naess, 1991:242) akimu tarafindan dile getiril-
mis olan bir temel bir ¢evre hakkidir. Bu anlamda biyo-cesitliligin azalmasi, yani
bazi canli tiirlerinin yok olmasint diinya ekosisteminin dengesini bozacag: ve bi-
tinsel olarak diinya ekosisteminin varolusunu ve stirdirebilirligini tehdit ettigi icin
biyiik 6nem tasimaktadir. Bundan dolay: biyo-cesitliligin korunmast bir zorunlu-
luk olarak kasimiza ¢ikmakta ve yukarida sozii edilen ekosistem icinde yer alan
tim canlilarin esit diizeyde var olma hakki soyut ahlaki bir ilke olmaktan cok,
diinya ekosisteminin varligint stirdiirebilmesi icin gerekli bir zorunluluk olarak or-

taya ¢tkmaktadir.

Cevre sorunlart
nedeniyle cesitli
bhayvan ve bitki
tiirlerinin nesli
tiikenmekte, biyo-
cesitlilik
azalmaktadir.

Kaynak:
btip://videopicture.b
log15.fc2.com/blog-

entry-540.html

Boyle bir yapi icinde insan tiirti, diinya ekosistemi icinde diger canli varlik-
larla karsilastirildiginda bir Gstiinlige sahip degildir. Diinya ekosisteminin varli-
gini stirdtrebilmesi icin insan tirt ne kadar var olma hakkina sahipse, diger can-
I1 tirleri de o kadar var olma hakkina sahiptir. Ancak ¢zellikle, ayrintilarina da-
ha 6nce deginilen sanayi devriminden sonra, yasamsal acidan varliklari hassas
konumda olanlar basta olmak tizere, binlerce bitki ve hayvan tiirti yok olmus ve
yok olmaya devam etmektedir. Ozellikle kiiresel 1sinma ile birlikte canli tiirleri-
nin yok olma stireci giderek hizlanmistir. Biytk olctide endustri devrimi sonu-
cunda insan gereksinimlerini karsilamak icin ortaya ¢ikmis olan endustriyel tre-
tim siuireclerinin sonucunda hava, su ve toprak kirlenmesi ve en son olarak kii-
resel 1sinma ile buyiik ivme kazanmis olan biyo-cesitliligin azalmasi, dogrudan
insan eylemlerinin sonucunda ortaya ¢ikmis olan bir olgudur. Baska bir deyim-
le, insan tiirt bir bakima kendi varligini ve refahint arttirmak icin, diger canli tiir-
lerini gbzden cikarmis gorinmektedir. Ancak diger canl: turlerinin giderek azal-
mast aslinda diinya ekosistemindeki dengeyi yani ekosistemin varolusunu ve
sturdurtlebilirligini tehdit ettigi icin, insanoglu diger canli tirlerinin varolusunu
tehdit etmekle aslinda, kendi varolusunu tehdit etmis olmaktadir. Biyo-cesitlili-
gin azalmasi olgusu, bu kitabin birinci bolimiinde tartisilan ve William Catton
(1982) tarafindan “yanlis hedef” olarak dile getirilen durumun en somut gori-
ntimlerinden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Biyo cesitliligin azalmasi,
kiiresel ekosistem agisindan
son derece riskli bir durum
ortaya cikarabilir.
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KURAKLIK VE COLLESME

(OB Kuraklik ile collesme arasindaki iliskilerin neler oldugunu
N aciklamak.

Basta kiresel 1sinma olmak tizere bircok karmasik faktodriin sonucunda ortaya ¢i-
kan kuraklik ve ¢ollesme gectigimiz XX. Yiizyilin ve icinde bulundugumuz XXI.
Yizyilin en 6nemli kiiresel ¢cevre sorunlari arasindadir. Afrika kitasi basta olmak
tzere dinyanin bircok yoresinde kuraklik ve kuraklik ile baglantili olarak colles-
me artmaktadir. Kuraklik 6ncelikle yagislarin azalmasiyla ulasilabilir su kaynakla-
rinin azalmasini, daha somut olarak icme, kullanma ve sulama suyuna ulasilabilir-
ligin zorlasmasint ifade eder. Bunun sonucunda gortilecek en somut ve riskli so-
nug oncelikle icme suyu olmak tizere kullanma suyu ve tarimsal sulama suyunun
giderek azalmasi ve ulasilabilirliginin zorlasmasidir. Bunun sonucunda 6zellikle
Afrika kitasindaki bircok tilkede icme suyu en az bulunan kaynaklardan birisidir
ve icilebilir suya ulasma en temel sorunlardan birisi haline gelmistir. icme suyun-
dan hemen sonra gortilen susuzluk sorunu giinliik yasamda kullanilan suyun ye-
tersizligidir. Bu da saglik, temizlik ve hijyen kosullarinin saglanamamasina ve ¢cok
ciddi susuzluk, aclik ve saglik sorunlarina yol acmaktadir.

Collesme,
topraktaki tiim
yasamsal
Jfonksiyonlarin
giderek azalmasi
ve yok olmasidir.

Kaynak:
htip://www.tarim.c
om.tr/haber/yazdi
r.asp?ID=3823;

\_

Kurakligin giinlik yasamda gorilen icme ve kullanma suyu sorunundan sonra
gortilen en belirgin gériniimi ise tarim alanlarinin sulanamamasi ve giderek ¢ol-
lesmenin artmasi sorunudur. Collesme genel yagis oraninin giderek azalmasit so-
nucunda, topraktaki tiim yasamsal fonksiyonlarin giderek azalmasi ve yok olmasi-
n1 ifade eder. Toprak kurakligin sonucunda tim yasamsal fonksiyonlarin: yitirerek
kumullasmaya baslar, bu tam ¢éllesme durumunu ifade eder. Ozellikle verimli ta-
rim alanlarinda ¢ollesmenin artmast, tarimsal trtinlerin tretiminde azalmalara ve
bunun sonucunda ortaya cikacak olan beslenme yetersizlikleri hatta acliklarin yay-
ginlasmasina yol acar.

Kuraklik ve ¢ollesme sonucunda ortaya cikan beslenme yetersizlikleri, aclik ve
susuzluk gibi sorunlar, daha ¢nce de deginildigi gibi Afrika tlkeleri basta olmak
tizere bircok baska tlke acisindan cok ciddi sorunlar haline gelmistir. Ancak bu
sorunlar, sadece dogrudan bu sorunlari yasayan tlkelerin sorunlart olmayip, uzun
zamandan beri kiresel sorunlar haline gelmistir. Su basta olmak tizere en temel



3. Unite - Gevresel Siireclerin ve Gevresel Sorunlarin Kiresellesmesi

65

yasamsal kaynaklara ulasamayan tlkeler/toplumlar, bu kaynaklara ulasmak icin
ciddi bir rekabete girmekte hatta bu rekabetler cogu zaman savaslara yol acmak-
tadir. Diger yandan, bir taraftan toplumlarin 6nemli bir kismi su basta olmak tze-
re en temel yasamsal kaynaklara ulasamaz durumdayken; diger taraftan, batil tl-
kelerde asirt beslenme yuiziinden saglik sorunlarinin yasanmast adalet duygusunu
zayiflatmakta ve adalet duygusu zayiflayan kitleler ise kolaylikla terorize olarak
kendilerini teror yoluyla ifade etme yoluna gitmektedirler. Bu da uluslararasi tero-
rizmin ortaya ¢ikmasint saglayacak cok dnemli bir potansiyel tasimaktadir. Dolay1-
styla aclik, susuzluk, kuraklik ve ¢collesme cogunlukla yoksul giiney tilkelerini ve
toplumlarint ilgilendiriyor gibi goriintirken aslinda tim diinyayi, tlkeleri ve top-
lumlar ilgilendiren kiresel anlamda birer cevresel ve toplumsal sorundur.

ACLIK VE YOKSULLUK

@ Achik ve yoksulluk ile cevresel sorunlar arasindaki iliskileri de-
AL Zerlendirmek.

Yukarida sayilan bircok cevresel sorunun bir sonucu olarak IIT. Diinya Ulkeleri de-
nilen ve cogunlukla Afrika tlkelerinden olusan tlkelerde aclik ve yoksulluk hizla
artmakta ve yayginlasmaktadir. Bunun 6tesinde III. Diinya Ulkelerinde goriilen
yoksullugun asil nedeni, gelismis bati toplumlarinin asiri ve hatta gereksiz tiiketi-
me dayali olan yasam bicimidir denilebilir (Trainer, 1991:64). Gelismis bat1 top-
lumlari, glinliik yasamlarinda I11. Diinya Ulkeleri toplumlarina gore cok daha faz-
la oranda besin maddesi ve enerji tiiketirler. Tiiketilen bu enerji kaynaklarinin cok
buytk bir kismit da gelismemis tilkelerden ¢ok ucuza ithal edilmektedir. Ayrica ge-
lismemis tlkelerin cok simirlt olan tretim yapilart ihracat tzerine kurulu oldugu
icin, bu tlkeler gelir elde etmek amaciyla, cok ucuza trettikleri ancak kendilerinin
tiketemedikleri sanayi ve tarim Urtinlerini gene cok ucuza sanayilesmis batt top-
lumlarina ihra¢ etmektedirler. Baska bir ifade ile 1. Diinya Ulkeleri aslinda sinirli
da olsa sahip olduklari basta enerji olmak tizere dogal kaynaklarini batili Glkelere
cok ucuza satarak, bu kaynaklarint kaybetmekte ve boylelikle bir yoksulluk sarma-
li icine girmektedirler. Iste bundan dolay1 III. Diinya Ulkelerinin yoksullugunun
kaynaginda, gelismis sanayi tlkelerinin asir1 ve gereksiz tiiketime dayali yasam bi-
cimi oldugu gorilmektedir.

Yukarida III. Dinya Toplumlariin yoksullugunun kaynaginda, gelismis batili
toplumlarin asirt ve gereksiz tiketime dayali yasam bicimi olduguna deginildi. Bu-
nu daha iyi anlamak icin III. Diinya Toplumlarinin yasam bi¢imi ve enerji kullanim
yapist ile gelismis batili toplumlarin glinliik yasam bicimi ve enerji kullanim yapi-
larint karsilastirmak gerekir.

Her yil bir Amerikal

29 varil akaryakit karsihigr enerji kullanir, bu;

27 2.3 milyar yoksul insanin kullandigi ortalama enerjiden 27 kat fazla eneryi,

57 en yoksul 80 iilke insammin kullandigi ortalama enerjiden 57 kat fazla eneryi,
617 ortalama bir Etiyopyali'min kullandigi enerjiden 617 kat fazla enerji demektir.

Kaynak: Ted Trainer, “Third World Powerty,” The Green Reader: Essays toward a
Sustainable Society, Ed: Andrew Dobson, Mercury House Incorpotared, Sanfrancis-
co, 1991. 5.05.
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Ortalama bir Amerikal’'nin kullandigi bu enerji cogunlukla ve genellikle, giin-
lik yasamda gereksiz ve asiri liks tiketim icin harcanir. Bir Amerikalinin evinde
50’yi asan sayida elektrikli ara¢ gerec bulunur ve aslinda bunlarin bircogunu kul-
lanmadan da giinliik yasam rahatlikla stirdiiriilebilir. Diger yandan III. Diinya Ul-
kelerinin bircogunun evinde aydinlatma icin bile elektrik bulunmamaktadir. Orta-
lama bir Amerikali asir1 ve dengesiz beslenmeden dolayi fazla kiloya sahip olmak-
ta ve bu kilolarint kaybetmek i¢in de buiytik ¢abalar ve paralar harcamaktadir. Bu-
na karsin yiiz milyonlarca III. Diinya insant giinlik yasam icin gerekli olan en az
kaloriyi bile alamadig1 icin a¢ yatmakta ya da yetersiz beslenmek zorunda kalmak-
tadir. Sadece t¢ dolarlik bir harcama ile Hindistanli bir ailenin icme suyuna ulas-
masi mimkiinken ve ulasamazken, Amerika’da yilda sadece ciklet icin 800.000.000
dolar harcanmaktadir. Yetersiz beslenmeden kaynaklanan (A) vitamini eksikligin-
den dolayt her yil 100.000 cocuk kor kalmaktadir halbuki her biri icin 1-2 liralik
harcama ile bunun 6niine gecilebilir. Buna karsin, Avusturalya sadece prestij icin
yeni bir opera binasma 100.000.000 dolar harcamistir. Tim III. Dlinya toplumlari
icin, kisi basina £7,5 harcama ile hastaliktan uzak bir yasama ortami ve cocuk ba-
sina B5 harcama ile 5 temel hastaliga karst koruna saglayacak bir asilama miimkiin
ve bu gerceklestirilemez iken; bunu saglayacak olan 1.6 milyar Amerikan dolar,
Amerika’da gtizellik endstrisi icin bir yilda harcanan paradir. Dolayisiyla III. Diin-
ya yoksullugunun nedeni buiytik olctide batili toplumlarin asiri ve gereksiz ltks ti-
ketiminden kaynaklanmaktadir (Trainer, 1991).

Diinyadaki
kaynaklarin
dengesiz
kullanimi aclik ve
yoksulluga neden
olmaktadir.

Kaynak:
bttp://joniew.word
press.com/2010/04
/28/bunger/
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Susuzluk, kuraklik, aclik,
yoksulluk gibi kiiresel
sorunlar; biyik élcide
kiiresel 1sinma ile ilgili
biyik bir ivme kazanmis ve
giderek yayginlasmaktadir.

Yukarida deginildigi gibi buytik ol¢tide kaynaklarin dengesiz kullanimindan
kaynaklanan, TII. Diinya tlkelerinde ortaya cikan yoksullugun sonuglarina daha
yakindan bakildiginda soyle bir gorintim ortaya ¢ikar. Kurakligin III. Diinya yok-
sullugunun en somut gortiiniimlerinden biri olduguna daha 6nce deginilmisti. Ku-
rakligin, icme suyu kithigi ve bunun yarattigi saglik sorunlarinin otesinde; sulana-
bilir alanlarin dolayisiyla da tarim trtinleri Giretiminin azalmast gibi ciddi aclik so-
runlarina da yol acmakta olduguna daha once deginilmisti. Bununla birlikte, bu tl-
kelerde aclik ve yoksullugun yayginlasmasi sadece kuraklik ve susuzlukla ilgili de-
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gildir. Bu tlkeler sadece su, tarim trtinleri gibi temel kaynaklart degil, enerji gibi
diger dogal kaynaklar1 da hizla tiketerek; bu kaynaklar acisindan da daha fazla di-
sa bagimli hale gelmektedirler. Bu stire¢ yoksul tilkelerdeki yoksulluk stirecini da-
ha da hizlandirmakta adeta yoksullugun katlanarak blyiimesine ve yaygilasmasi-
na yol agmaktadir. Aclik ve yoksullugun hizla artmasi sonucunda acliktan kaynak-
lanan ciddi saglik sorunlart ve oltimler de hizla artmaktadir. Bu baglamda Afrika’da
ylz milyonlarca kisi acliktan olim riskiyle karst karsiya kalmaktadir.

I11. Diinya Ulkelerinin i¢inde bulundugu yoksulluk kosullarina iiretim a¢isin-
dan bakildiginda ise bu tlkelerin, traktor gibi gorece teknolojik tarimsal meka-
nizasyona dayali araclar bir yana; tarimsal tretim icin gerekli olan en temel tre-
tim araglari olan kazma, kiirek, capa, urmik gibi araclarindan bile yoksundurlar.
Clnkt bazi Afrika tlkeleri bu en temel tarimsal tGretim araclarint bile tretecek
temel teknolojilere yeterince sahip degillerdir. Bunun yani sira tretim icin ge-
rekli olan bilgi birikimi ve tretim organizasyonundan da yoksundurlar. S6z ko-
nusu Ulkeler, kurakliktan ve temel tiretim araclarina yeterli 6l¢tide sahip olama-
malarindan dolayi, bugday gibi en temel tarimsal Girtinleri bile yeterince Urete-
memektedirler. Bu tlkeler acisindan bugday en temel ve neredeyse tek besin
kaynagt olmasindan dolayt stratejik bir trtindiir. Clinkt bu tlkeler, bir yandan
yukarida sayilan nedenlerle bugday ve benzeri temel besin maddelerini yeterin-
ce uretemezken, diger yandan cogunlukla bu trtinleri satin alacak maddi kay-
naga da sahip degillerdir. Bu anlamda bu tlkelerin gelir kaynaklarinin 6énemli
bir kismini dis tilkelerden gelen yardimlar olusturmaktadir. Sonug olarak bu tl-
keler giderek artan 6lctide disa bagimli hale gelmekte ve dis yardimlarin azal-
mast ya da kesintiye ugramas: bu Ulkelerde aclik ve yoksulluk riskinin daha da
artmasina yol acmaktadir.

-

m

Unicef’e gére yilda
ortalama yirmibes
bin cocuk yoksulluga
bagl nedenlerle
olmektedir ve
azgelismis tilkelerdeki
britiin ¢cocuklarin
yaklasik %27-28"inin
diistik/yetersiz kiloda
oldugu tabmin
edilmektedir.

Kaynak:
bttp.//listverse.com/20
09/07/06/top-10-
terrible-issues-facing-
children-worldwide/
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III. Diinya Ulkelerindeki yoksulluk acisindan dikkat cekilmesi gereken bir bas-
ka nokta, bu ulkelerdeki enerji kullanim yapist sonucunda ortaya ¢ikan cevre so-
runlaridir. Bu tilkelerde st enerjisi Giretmek icin cogunlukla orman kaynaklari kul-
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lanilir. Cok pahali olmasindan dolay: bu tlkelerin, komtir, petrol ve dogal gaz gi-
bi enerji kaynaklarina ulasmalart oldukca zordur, bundan dolayt orman Urtinleri
gibi daha basit dogal kaynaklarin enerji kaynag: olarak kullanim: daha yaygindir.
Bu tlkelerde, 6zellikle konut ve isyerlerinin 1sitilmast hatta bazen endustriyel 1s1-
nin Uretilmesi bile ormanlarin enerji kaynag: olarak kullanilmasina baglidir. Orman
urtinlerinin enerji kaynag olarak kullanimasi, orman kaynaklarinin hizla yok ol-
masina yol agmaktadir. Orman gibi temel dogal kaynaklarin tiiketilmek yoluyla
yok olmasi da aslinda bu tlkelerin en son dogal kaynaklarini da tiketmelerine ve
yoksullugun adeta bir kisir dongtiye dontiserek stireklilesmesine yol acmaktadir.

Bu toplumlardaki insanlar su ve beslenme gibi en temel gereksinimlerini bile
karsilamakta zorluk cektiklerinden dolayi, bu gereksinimlerini karsilamak amacty-
la orman kaynaklarinin enerji kaynag: olarak kullanilmast gibi, dogal kaynaklari
hizla ve vahsice tiikketmek zorunda kalmaktadirlar. Bu anlamda bu toplumlar icin,
dogal kaynaklarin hizla tiketilmesi sonucunda dogal dengenin bozulmast bir an-
lam ifade etmemektedir. Baska bir deyimle onlar icin orman kaynaklart basta ol-
mak tizere dogal kaynaklarin yok olmast ve dogal dengenin bozulmast énemli ve
oncelikli degildir; onlar icin dnemli olan 6ncelikle susuzluk ve aclik gibi en temel
gereksinimlerini karsilamaktir.

“Kiiresel diisiin, yerel hareket et” sizce ne anlama geliyor?

Yukarida deginildigi gibi III. Diinya yoksullugu buytik ol¢tide gelismis tlkeler-
de gortlen, asirt ve gereksiz tiiketime dayanan yasam biciminin sonucudur deni-
lebilir. Dolayistyla III. Diinya Ulkelerinde goriilen bu yoksullugun ortadan kaldiril-
mast da biyik olctide gelismis tlke toplumlarin asirt ve gereksiz tiketimlerini si-
nirlandirarak daha az tiketmelerine ve boylelikle kaynaklarin bir kismini yoksul-
larla paylasmalarina baglidir. Ancak yakin gelecek acisindan maalesef boyle bir
gelisme cok fazla mimkiin gorinmemektedir. XX. Yiizyilin son ceyreginde, din-
yadaki dogal kaynaklarin 3/41, dinya nifusunun 1/4’ini olusturan zengin batilt
tlkeler kullanirken; XXI. Yizyilin ilk on yilinda dogal kaynaklarin kullanimina ilis-
kin bu dagilim daha da kottlesmistir. Artik dogal kaynaklarin 4/5’ini diinya niifu-
sunun 1/5’ini olusturan zengin batili tilkeler kullanmaktadir. Buna karsin orta va-
dede kaynak kullanimina iliskin bu olumsuz dagilimin kismen diizelme gosterece-
gi, XXI. Yuzyilin ortalarinda, bugiin gelismekte olan tlke kategorisinde yer alan
bircok tilkenin artik gelismis tilke kategorisine “yiikselecegi” ve boylelikle kaynak-
lardan daha fazla pay alacagi ongorilmektedir.

Bununla birlikte bugtin gelismekte olan tilkelerin orta vadede gelismis hale gel-
mesi, cok daha fazla oranda dogal kaynak kullanilmasina, refah ve tiiketimin ¢ok
daha fazla oranda artmasina yol acacak bu da dogal cevre tizerinde halen var olan
baskinin daha da artmasi ile sonuclanacaktir. Baska bir deyimle gelismekte olan
tlkelerin daha fazla gelismesi bu tlkelerdeki toplumlarin refah dizeyinin artmast
acisindan olumlu bir gelisme olarak degerlendirilebilirken, bu gelisme dogal cev-
re Uzerinde daha fazla baskinin olusmasina yol acacag: icin aslinda olumsuz so-
nuclart da olacak bir gelismedir.
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SONUC
Bu tinitede cevresel sorunlarin endustri devrimin son asamasinda, 6zellikle ekono-
mik sistemin kiresellesmesi ile nasil kiiresel bir asamaya ulastigina deginildi. Bas-
ta sera etkisi sonucu olusan kiiresel 1sinma ve kiresel iklim degisikligi olmak tize-
re, diinya XXI. Yuzyiin baslarinda cok ciddi kiiresel ¢cevre sorunlari ile karst kar-
styadir. Bu kiiresel cevre sorunlarinin kisa vadede onlenmesi cok fazla miimkiin
gorinmemektedir. Bununla birlikte s6z konusu kiresel cevre sorunlari ¢coziimstiz
de degildir. Bu sorunlarin ¢6ziimi bu tnitede ve kitabin baska tnitelerin de ayrin-
i olarak tartisildigi gibi, 6ncelikle bir toplumsal davranis degisikligini gerekli ve
zorunlu kilmaktadir. Buna gore toplum ve bireyler daha az tiketime, daha az kar-
mastk ve daha az enerji kullanimi gerektiren bir yasam bicimine razi olacaklardir.
Insanlar ve toplumlar eninde sonunda boyle bir yasam bicimine razit olmadiklarin-
da; diinya kutsal kitaplarda tarif edilen tiirden, gercekten tam bir “cehenneme” do-
niisme riski ile karst karstya kalacaktir.

Muammer Tuna, Tiirkiye’de Cevrecilik: Tiirkiye’de Cevreye iliskin Toplumsal Egilimler,
Nobel Yayin, Ankara, 2006.

2D
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Cevresel sorunlarin kiiresellesmesini degerlen-
dirmek.

Diinyadaki ekonomik ve toplumsal sistemin k-
resellesmesi ile birlikte, cevresel sorunlar da kii-
resellesmeye baslamistir. Endustrilesmenin ilk
asamalarinda cevre sorunlari sadece yerel du-
zeyde goriilirken, ekonomik sistemin kiresel-
lesmesi ile birlikte, cevre sorunlart artik sadece
yerel diizeyde goriilen sorunlar olmaktan ¢ikmis
ve dinyanin her yerini etkileyebilme potansiye-
line sahip olmaya baslamistir. Buna 6rnek olan
en onemli iki kiresel ¢eversel sorun ozon taba-
kasindaki incelme ve kuresel isitnmadir. Ozon ta-
bakasindaki incelmeye neden olan klorofloro-
karbon gazlarinin tretimi diinyanin herhangi bir
yerinde olabilirken, ozon tabakasindaki incelme-
nin en yogun olarak goruldigi yer Antartika ki-
tast olmustur. Antartika kitasinda goriilen ozon
tabakasinin incelmesinin, spesifik olarak yer yu-
zinin hangi noktasindan kaynaklandigin kesin
olarak bilebilmek mumkiin degildir. Diger kiire-
sel cevresel sorun olan kiresel 1sinma sonucun-
da ortaya cikan etkiler diinyanin her yerinde go-
rilebilmekte ve bu sorunlara yol acan sera gaz-
larinin dinyanin neresinde uretildiginin biline-

bilmesi miimkiin degildir.

Asit yagmurlar: ve toplumsal etkilerini ozetlemek.
Asit yagmurlari, endistriyel bacalardan ve oto-
mobil egsozlarindan ¢ikan zehirli gazlarin hava-
nin nemiyle birleserek yakict asitler halinde ve
yagmur olarak yerytiziine diismesidir. Asit yag-
muralar yerylzindeki basta bitkiler olmak tize-
re tim canlilar ve cansiz varliklar Gzerinde yaki-
c1 atkiler birakir. Ormanlik alanlar ve diger bitki-
ler asit yagmurlarindan dolay:r kurumaya baslar.
Yogun asit yagmuruna maruz kalan hayvanlar ve
insanlarin derilerinde yanma etkisi gorulir. Bi-
nalarin dis ytizeylerinde asinmalar, paslanmalar

ve clrtime benzeri etkiler gortlur.

3)

Kiiresel 1sinma ve toplumsal etkilerini 6zetlemek.
Kuresel 1sinma ve kiresel iklim degisikligi sonu-
cunda, sicakliklar genel dizeyi ylkselmeye, ik-
limler degismeye, buzullar erimeye, kis mevsim-
leri daha yagish ve soguk ve yaz mevsimleri da-
ha kurak sicak gecmeye, kiyr alanlarinda deniz-
ler genel seviyesi ylikselmeye, biyocesitlilik azal-
maya baslar. Bu cevresel etkiler sonucunda ise,
kuraklik ve ¢ollesme artmaya, besin maddeleri
uretimi azalmaya, kuraklik sonucu aclik ve yok-
sulluk artmaya ve ylzmilyonlarca kisi yasadigi
topraklari terk etmek zorunda kalir. Kiiresel 1sin-
ma artik etkileri geri dondurilemeyecek noktaya
ulasmis, en ciddi kiresel cevresel sorunlardan

birisi haline gelmistir.

Ntikleer riskin ne oldugunu aciklamak.

Niikleer riskin iki kaynagi olabilir. Birincisi, ntk-
leer silahlar ve ikincisi ise nikleer teknololojinin
enerji Gretiminde kullaniimasidir. Nitkleer silahla-
rin kullanimindan kaynaklanan risk, yapilan ulus-
lar arast anlasmalarla kismen kontrol edilebilir
hale gelmistir. Buna karsin asil risk, ntkleer tek-
nolojinin enerji tretimi i¢in kullanilmasindan kay-
naklanmaktadir. Bunun somut gorinimi ise bir
niikleer kaza sonucu olusacak ntkleer serpinti
riskidir. Nukleer kazalart onlemek ve kaza olsa
bile nuikleer serpinti riskini 6nlemek icin ne ka-
dar ileri teknolojiler gelistirilirse gelistirilsin niik-
leer serpinti riskini hesaplayabilmek ve bu riski
stfirlayabilmek mumkiin degildir. Sonu¢ olarak
nukleer riski sifirlamanin en kesin yolu ntkleer

teknolojiyi enerji Giretimi icin kullanmamaktir.
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Biyolojik cesitligin ne oldugunu aciklamak.

Biyolojik cesitliligin azalmasi, kiiresel 1sinma so-
nucunda bazi hassas bitki ve hayvan tirleri yok
olma tehlikesi ile karsi karsiya kalmakta hatta
yok olmaktadir. Tim diinyanin bir ekosistem
oldugu dustnitlirse, bu ekosistemin varligini
strdirebilmesi, ekosistem icindeki tiim canlila-
rin varligini strdirmesien baglidir. Dolayisiyla
biyocesitliligin korunmasi tim dinyanin varli-
gini stirdiirebilmesi icin ¢cok buytik bir 6nem ta-

stmaktadir.

Kuraklik ile ¢collesme arasindaki iliskilerin neler
oldugunu aciklamak.

Kuraklik ve ¢ollesme buytik dlctide kiiresel 1sin-
ma ve kiresel iklim degisikliginden kaynaklan-
maktadir. Kiiresel 1sitnma sonucunda yerytiziiniin
sicaklik genel diizeyi diizenli olarak artmakta ve
bunun sonucunda kuraklik ve ¢ollesme de art-
maktadir. Kuraklik ve ¢ollesme ise bir dizi baska

sorunlart beraberinde getrmektedir.

O

Aclik ve yoksulluk ile cevresel sorunlar arasinda-
ki iliskileri degerlendirmek.

Kiresel dizeyde gortlen aclik ve yoksullugun
bircok farkli nedenleri olabilir. Ancak cevresel
acidan bakildiginda, aclik ve yoksulluk buytik
olciide kiiresel 1sinma ve kiresel iklim degisikli-
gi sonucunda ortaya ¢ikan kuraklik ve ¢ollesme
ile ilgili gorilmektedir. Bununla birlikte aclik ve
yoksulluk XXI. Yuzyilin en ciddi kiiresel cevre-
sel sorunlarindan birisidir. A¢lik ve yoksulluk
agirlikli olarak Afrika’daki Gictinct diinya tlkele-
rinde gorulmektedir. Bu tlkeler zaten kit olan
dogal kaynaklarini hizla titketmekte ve boylelik-
le bu kaynaklarini hizla kaybetmektedir. Boyle-
likle bu tlkelerdeki yoksulluk da hizlanmakta ve
kalicilasmaktadir. Sonug olarak bu tlkelerin yok-
sulluk kisir dongiisinden ¢ikmasi giderek zor-
lasmakata ve imkansiz hale gelmektedir. Kiresel
cevre sorunlart ile ilgili olarak, kiiresel yoksullu-
gun artmast da gene kiiresel anlamda cok ciddi
bir risk olusturmaktadir. Diinyanin bir¢ok yerin-
de asirt ve dengesiz beslenmeden kaynaklanan
bircok saglik sorunlart gortliirken, tictinct din-
ya ulkelerinde aclik ve yoksullugu artmasi ve
yayginlasmast bu tilkelerde adalet duygusunu za-
yiflatmakata ve bu tlkelerde radikalizm ve ulus-
lararasi teror eylemlerine egilimlerin artmasina

yol acmaktadir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisi asit yagmurlarinin nedenle-
rinden biri degildir?

a. Endustriyel bacalardan ¢ikan gazlar
Otomobil egzoslarindan ¢ikan gazlar
Termik sanrallerin bacalarindan c¢ikan gazlar
Deodorantlardan ¢ikan gazlar

o a0 T

Ucaklardan ¢ikan gazlar

2. Asagidakilerden hangisi ozon tabakasindaki incel-
me sonucunda goriilen etkilerden biridir?

a. Gunes 1s18ina maruz kalanlarda cilt kanserleri-
nin gorilmesi
Akciger kanseri vakalarinin artmasi
Kalp krizi riskinin artmast

Isitme bozukluklarinin artmasi

o a0 T

Yirtime ve romatizmal rahatsizliklarin artmast

3. Asagidakilerden hangisi kiiresel istnmanin nedenle-
rinden biri degildir?

a. Isinmada kullanilan komiur
Fosil yakitlarin kullanimi
Otomobil egszolarindan ¢ikan gazlar
Endustriyel bacakardan ¢ikan gazlar

o a0 T

Elektrik enerjisi tretiminde giines enerjisinin
kullanimi

4. Asagidakilerden hangisi kiiresel 1sinma sonucunda
ortaya cikan etkilerden biri degildir?
a. Buzullarin erimesi
Kurakligin artmast
Collesme

Deniz seviyesinin yikselmesi

oan T

Balik tretiminin artmast

5. Asagidakilerden hangisi kiiresel 1sinmanin kiiresel
diizeyde bir toplumsal cevresel sorun oldugu goster-
mektedir?

a. Yuzmilyonlarca kisinin aclik ve yoksulluk tehdi-
di altinda kalmasi.
Buzullarin erimesi
Denizlerin yiikselmesi

Deniz altindaki resiflerin yok almasi

o a0 T

Biyocesitliligin azalmasi

6. Asagidaki hangisi kiiresel 1stnmay1 Onleyecek 6n-
lemlerden biri olabilir?

a. Endustriyel tretimin arttirilmast

b. Yeni tiretim teknolojilerinin gelistirilmesi

¢. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin gelistirilmesi
d. Daha fazla otomobil kullanimi
e

Tatile ¢ikanlarin sayisinin artmast

1. Asagidakilerde hangisi kiiresel iklim degisikliginin
sonuclarindan biri degildir?

a. Ikilimlerin polarize olmast

b. Buzullarin erimesi

c. Denizler genel seviyesinin yiikselmesi

d. Deniz dibinde bulunan resiflerin cogalmast

e

Kurakliklarin artmasi

8. Asagidakilerden hangisi kiiresel yoksullugun neden-
lerinden biri degildir?
a. Kurakliklarin artmasi
Tarimsal Uretimin azalmast
Dogal kaynaklarin azalmasi
Adil gelir dagilim:

o a0 T

Su kaynaklarinin azalmast

9. Asagidakilerden hangisi ozon tabakasindaki incel-
menin nedenlerinden biridir?

a. Kloroflorokarbon gazlarinin atmosferde yogun-
lasmast
Oksijenin atmosferde yogunlasmast
Karbondioksidin atmosferde yogunlasmast

Metan gazinin atmosferde yogunlasmasi

O

Hidrojen gazinin atmosferde yogunlasmast

10. Biyogesitliligin korunmasinin diinya icin kritik de-
recede 6onemli olmasinin nedeni asagidakilerden hangi-
sidir?
a. Farkli bitkiler besin kaynag: oldugu icin.
b. Dogal gizelliklerin korunmast icin.
¢. Tum dinya ekosisteminin, dolayisiyla dogal
dengenin korunmast icin.
d. Bitkisel kaynakli ila¢ tiirlerinin gelistirilmesinde
hammadde kaynagi oldugu icin.
e. Endustriyel tretimde hammadde kaynag: oldu-

gu icin.
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Okuma Pargasi

TURKUN NUKLEERLE IMTIHANI 2

“Akkuyu’da bir kaza olursa Rusya 700 milyon euro’nun
tzerini karsilamayacak”

Nukleer santrallarin buitiin riski sigorta edilemez ¢iin-
ki kaza zararinin ne olacagini tahmin etmek imkan-
siz. Tahmin edilebilse bile prim o kadar devasa olur ki
hicbir sirket 6deyemez. Akkuyu icin imzalanan anlas-
manin bir maddesinde kaza durumunda Rusya’nin so-
rumlulugunun 700 milyon euro’yu asmayacagi belirti-
liyor. Bunun ustiindeki buitiin zararlart Turk hiktime-
ti tstlenecek.

Duinyada riski en iyi hesaplayan sigorta sirketleridir. Si-
gorta sirketlerine gore nuiikleer santrallar o kadar riskli-
dir ki sigorta edilmeleri imkansizdir. Bazilarina gore sa-
dece bu gercek insanligin niikleer santrallardan vazgec-
mesi icin yeterlidir. “Eger bir teknoloji sigorta edileme-
yecek kadar tehlikeli ise,” diyor bir yorumcu, “onu kul-
lanmak degil cizim masasina geri yollamak gerekir.”
Aslinda ntikleer santrallarin sigorta edilmedigi tam dog-
ru degildir. Sigorta sirketleri niikkleer santrallari sigorta
eder ama belli bir miktara kadar. Ama bu miktar ntkle-
er bir felaketin dogurabilecegi zarar yaninda yok dene-
cek kadar azdir. Nukleer santrallarin buitiin riski sigorta
edilemez c¢linkti kaza zararinin ne olacagini tahmin et-
mek imkansizdir. Tahmin edilebilse bile prim miktari o
kadar devasa olur ki hicbir sirket d6deyemez. Oderse
urettigi elektrik satin alinamayacak kadar pahal: olur.
Fukusima diinyaya ders oldu. Bir 6rnek: Bir arastir-
maya gore Almanya’da meydana gelebilecek en koti
senaryo bir ntikleer kazanin maliyeti 11 trilyon dolar
olacak. Buna karsilik zorunlu reaktor sigortast 3.65
milyar dolardir. “3.65 milyar dolar ile sadece bas sag-
lig1 mektuplart icin gerekli posta pullarint satin alabi-
lirsiniz,” diyor Flensburg Universitesi ekonomistlerin-
den ve hiikiimetin ¢evre danismanlarindan Olav Hoh-
meyer. Bir kazanin bedelinin ne olabilecegi konusun-
da Fukusima dtnyaya iyi bir ders verecek. Felaket,
dev maddi hasar disinda, Japon halkinin ruhunda bir
yara acti. Gegen ay Ulkenin Uretiminde rekor diizeyde
bir distis meydana geldi. Reaktorlerin radyasyonla ze-
hirledigi bolgelerin disin ¢ikartilan on binlerce insana
konut, is ve yasam alani acmak icin milyarlar harca-
mak gerekecek.

Sigortay1 Ruslar bulacak Fukusima Daici santralinin
icinde bulundugu alani “yesil saha” olarak tarif edilen
asgari yasanilacak duruma getirmenin “en az” otuz yil

alacagi soyleniyor. Maliyet ise tahmini 19 milyar dolar.

Hikimet Akkuyu santralinin sigortast konusunda ne
yapti diye sorarsaniz onun bir kisa bir de uzun cevabt
var. Kisa cevap “hi¢’tir. Uzun cevap ise sudur: Nikleer
santral calistiran sirketler kaza zararlarindan sorumlu
degildir. Bu diinyanin her yerinde boyledir. Bazi tilke-
lerde zorunlu asgari kaza sigortast vardir. Ornegin Is-
vigre yakinda niikleer santrallar icin zorunlu sigortay1 2
milyar dolara c¢ikartacak. ABD, Fransa, Almanya gibi
buytk sayida ntikleer santrala sahip tlkelerde sirketle-
re yasalarla sigorta muafiyetleri saglanmistir. Bu muafi-
yetler olmasayd: diinyanin hicbir yerinde hicbir sirket
niikleer santral yapilmazdi. Sirketler, Japonya’'da oldu-
gu gibi, felaket halinde faturay1 devlet 6deyecegi icin
ntikleer santrallarla yatirim yapiliyor. Ruslar’la gecen
sene imzalanan ve Meclis tarafindan giile oynaya yasa-
lastirilan anlasmaya gore Akkuyu'nun “yatirim ve isle-
tim donemlerini kapsayan risklerin sigortalanmast so-
rumlulugu Proje Sirketi'ne aittir.” Yani Ruslara. Ama ne
asgari bir sigorta miktari belirtilmistir, ne de sigortanin
hangi tilkede yapilacagt.

Anlasmanin baska bir maddesinde kaza durumunda
Rusya’'nin toplam sorumlulugunun 700 milyon euro’yu
asmayacagi belirtiliyor. Bunun tstiindeki buitiin zararla-
r1 Turk hiikiimeti tstlenecek. Bu olmasayd: Ruslar san-
tral yapma isine girmezdi. Birka¢ giin 6nce, Cernobil’i
ziyaret ettikten sonra Birlesmis Milletler Genel Sekrete-
ri Ban Ki-Moon dinya liderlerine su sorulart yoneltti:
“(Nukleer enerjinin) risklerini ve maliyetini iyi hesapla-
dik mi? Diinya insanlarinin gtiven icinde olmast icin ge-
rekeni yapityor muyuz?” Ayni sorulari bizim de huku-
mete sormamiz gerekir.

Japonya’nin zarari 300 milyar dolar: bulabilir.
Depremden sonra Fukusima Nukleer Santrali’ndaki alti
reaktordeki mithendisler, radyasyonun daha fazla yayil-
masint engellemek icin yogun cabalarini stirdiiriyor.
Ancak radyasyon sizintist her gecen giin biraz daha ko-
tiye gidiyor. 11 farkli gida trintinde giivenlik sinirinin
otesinde radyasyon tespit edildigi aciklandi. Felaketin
toplam zararinin ise 300 milyar dolara yakin olabilece-
gi belirtildi.”

Kaynak: Metin Miinir, “Ttirkiin Niikleerle imtihant 2”
Milliyet Gazetesi, 02 Mayis 2011.
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.d  Yantiniz yanhgsa “Asit Yagmurlar” konusunu
gozden geciriniz.

2.a  Yamumniz yanlissa “Ozon Tabakasindaki Incel-
me” konusunu gozden geciriniz.

3. e Yanitiniz yanlissa “Sera Etkisi, Kuresel Isinma,
Kiiresel Iklim Degisikligi” konusunu gozden
geciriniz.

4. e Yanitiniz yanlissa “Sera Etkisi, Kiiresel Isinma,
Kiresel Iklim Degisikligi” konusunu gozden
geciriniz.

5.a  Yanitiniz yanlissa “Sera Etkisi, Kiiresel Isinma,
Kiiresel Iklim Degisikligi” konusunu gozden
geciriniz.

6. ¢ Yanituniz yanligsa “Sera Etkisi, Kiiresel Isinma,
Kiresel Iklim Degisikligi” konusunu gozden
geciriniz.

7.d  Yanitiniz yanlissa “Sera Etkisi, Kuresel Isinma,
Kiiresel Iklim Degisikligi” konusunu gozden
geciriniz.

8.d  Yanitiniz yanlissa “Aclik ve Yoksulluk” konusu-
nu gozden gegiriniz.

9.a  Yanitiniz yanlissa “Ozon Tabakasindaki Incel-
me” konusunu gozden geciriniz.

10. ¢ Yanitiniz yanlissa “Biyo-Cesitliligin Azalmast”

konusunu gozden geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Kiuresel 1sinma ginimuzde diinyadaki en kritik ve en
riskli kiiresel cevre sorunlarindan biridir. Kiiresel 1sin-
manin ortaya ¢ikardigi etkiler agisindan artik geri do-
niilemez noktaya geldigi diissinilmektedir. Ancak 6nu-
miuzde 30-40 yilda kiiresel isinmanin seyri daha sonra-
ki zamanlar icin son derece kritik gorinmektedir. Kii-
resel 1sinmanin su ana kadar geldigi asama ve ortaya
cikan etkileri geri dondirmek mimkgn olmamakla
birlikte daha ileri boyutlara ulasmasini engellemek
mumkindir. Bu anlamda herkesin yapabielecegi bir-
seyler vardir. Oncelikle kiiresel 1sinmanin daha da ko-
tiye gitmesinin 6niine gecilmesi aslinda buytk ol¢t-
de bir davranis degisikligini gerekli kilmaktadir. Dav-
ranis degisikliginin temeli de aslinda ¢ok basittir. Da-
ha sade ve basit bir yasam, daha az enerji kullanimi
gerektirecek bir yasam bicimine yonelmek gerekme-
ketdir. Daha az elektirik enerjisi kullanmay1 gerektire-
cek, daha az isitma ve sogutma gerekitirecek daha az
ozel otomobil kullanimi gerektirecek bir yasam bici-
mine razit olmamiz gerekmektedir. Bu cok basit bir il-
ke olmasina ragmen, gerceklestirilmesi oldukc¢a zor
olan bir ilkedir. Clinkt kimse yasam standartlarindan
bir geri gidisi kabul etmeyecektir. Ancak diinyamizin
daha yasanilabilir bir yer olmast biytik 6l¢tide bizlerin
daha az enerji kullanimini gerektirecek bir yasam bi-

cimsne razi olmamiza baglidir.

Sira Sizde 2

Kiuresel 1sinma konusunda yeterli ve etkili dnlemler
alinamamasinin en biylk nedeni aslinda hemen yu-
karida deginilen insanlarin daha az enerji kullanim:
gerektiren bir yasam bicimine razi olmamalaridir. K-
resel 1sinmaya yol acan sera gazlari Giretimi biytik 6l-
ctide endustiryel bacalardan ¢ikan gazlardan kaynak-
lanmaktadir. Bunun yaninda diger en dnemli sera ga-
z1 Uretimine yol acan kaynak konut ve isyerlerinin 1sin-
mast icin kullanilan yakitlar ile otomobil egzoslarin-
dan c¢ikan gazlardir. Hepsi de insanlarin gtnlik ya-
samlarindaki refahiyla ilgilidir. Insanlar modern ya-
samda alistiklari refah dizeyinden odiin vermek iste-
medikleri i¢cin sera gazi Uretimini dolayisiyla kiiresel
istnmanin Ontine ge¢mek zordur. Bunun yaninda mo-
dern toplum yasam bicimi buiytik 6lctide enerji tiiketi-
mi tzerine kurulmustur ve bu yapinin boyle olmasi
mevcut tretim iliskilerinin temelini olusturmaktadir.

Mevcut Gretim yapist ve iliskileri fosil yakitlara dayali
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Uretim yapisini degistirmek istememesi de aslinda ki-
resel 1sinma konusunda alinacak onlemeleri engelle-
yen diger bir faktordiir. Ancak deginilen her iki faktor
de birbirini destekleyen faktorlerdir.

Sira Sizde 3

“Kuresel dustin, yerel hareket et” ilkesi aslinda yukari-
da iki maddede deginilen konulart tamamlayan ve bu-
tinleyen bir ilke niteligindedir. Bu tnitede tartisilan
tim cevresel sorunlar, aslinda cevresel olgularin ve sti-
reclerin ne derecede cevresel diizeye ulastigini goster-
mektedir. Dolayistyla cevresel sorunlar artik buytk 6l-
cuide kiiresel sorunlardir ve kiiresel diizeyde diisinmek
ve politikalar tretmek gerekmektedir. Bununla birlikte,
yerel diizeyde, toplumsal ve hatta bireysel olarak da
yapilabilecek cok sey vardir. Aslinda kuresel dizeyde
sorunlarin saptanmast ve politikalarin tretilmesi sonuc
olarak bu politikalarin yerel diizeyde toplumsal ve hat-
ta bireysel olarak uygulanmasina baglidir. Bu baglamda
cevresel sorunlart kiiresel sorunlar oldugunu distin-
mek ve bu konuda yerel diizeyde, toplumsal hatta bi-
reysel olarak hicbir sey yapilamayacagint diisinmek
buyik umutsuzluk ve yilginlik verebilir. Dolayisiyla en
azindan yilgmliga ve umutsuzluga kapilmamak ve bir
seyler yapilabilecegini gdstermek icin yerel dizeyde ne
yapilabilecegini arastirmak ve bir seyler yapmak gerek-
mektedir. Clinkii her zaman her yerde cevre icin yapi-

labilecek bir seyler vardir hatta cok sey vardir.
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CEVRE SOSYOLOJiSi

Bu uniteyi tamamladiktan sonra;
@ Tiirkiye'de ¢evre toplum iliskilerinin genel cercevesini degerlendirebilecek,
@ Cevre konusundaki toplumsal alginin ne oldugunu aciklayabilecek,
@ Ekonomik sektorlerin ¢cevreye nasil yaklastiklarint degerlendirebilecek,

@ Cevre konusundaki yasal ve yonetsel yapinin genel cercevesini tanimlayabi-
lecek,

@ Tirkiye'de cevre hareketinin ne ifade ettigini tartisabilecek,
@ Tirkiye'de ¢evre hareketinin farklt boyutlarini karsilastirabileceksiniz.

e Cevre ve Toplum e Yesiller Partisi
e Cevre ve Sehircilik Bakanligi e Greenpeace
e Cevrecilik e Endistrilesme ve Cevre

e Cevre Hareketi




GiRiS

AT Tiirkiye’de cevre toplum iliskilerinin genel cercevesini degerlen-
0 dirmek.

Bir toplumda cevresel iliskileri anlayabilmenin en 6nemli yollarindan birisi, bu
iliskilerin toplumsal boyutunu anlayabilmekten gecmektedir. Bu baglamda bu
unitede, Turkiye’de cevre toplum iliskilerinin genel cercevesi dort ana baslik al-
tinda ele alinmustir. Oncelikle cevresel olay ve iliskiler konusundaki toplumsal al-
g1 ve egilimler ele alinmistir. Daha sonra cevresel iliskilerin yasal ve yonetsel cer-
cevesi ve bu baglamda cevre olgusunun yasal ve yonetsel sistem icinde nasil ve
hangi boyutta yer aldigina deginilmistir. izleyen stirecte ise cevresel olgularin ve
streclerin ekonomik sektorler diizeyinde nasil degerlendirildigine deginilmis ve
en son olarak Turkiye’deki ¢evre hareketi, bu hareketin ¢evre sorunlarinin ¢ozi-
mi konusundaki etkileri ve katkilari Gizerinde durulmustur. Bu baglamda cevre
hareketi icinde yer alan bazi sivil toplum orgtitlerinin temel isleyisleri, yapilari ve
islevlerine deginilmistir.

Turkiye’de cevresel durumun ele alinis ¢cercevesi bu sekilde cizildikten sonra;
bu cerceve icinde cevre toplum iliskilerine bakildiginda toplumsal, yasal-yonetsel
ve sektorel dizeylerde yiksek dizeyde bir ¢evresel duyarliliktan s6z etmenin
mimkiin olmadigini ifade etmek gerekmektedir. Bunun sonucu olarak da Turki-
ye'de cevre hareketi icinde cok sayida dernek, vakif ve benzeri cok sayida orgii-
tiin varligindan soz edilebilse de, etkin bir ¢evre hareketinden s6z etmek ¢ok faz-
la mimkiin degildir. Bu konudaki baslica sorun ¢evre hareketinin yaygin bir ka-
muoyu destegine sahip olamamasinda yatmaktadir.

Toplumsal diizeyde cevresel duyarliligin cok yaygin olmamasinin baslica nede-
ni; Turkiye'nin ekonomik acidan hentiz gelismekte olan bir tilke olmasiyla ilgilidir.
Bundan dolayi toplum, ¢evresel duyarlilik ile ekonomik kalkinma ve toplumsal re-
fah beklentisi arasinda bir tercih yapmak ikilemi ile kars: karstya kalmaktadir. Boy-
le bir ikilem durumunda ise genellikle, ekonomik kalkinma ve refah beklentisi
cevresel duyarliligin Oniine gecmektedir. Yasal ve yonetsel yaprt acisindan Turki-
ye'nin cevresel durumu ele alindiginda ise yukarida deginilen ayni nedenden do-
lay1, yasal ve yonetsel yapi, ekonomik kalkinma ve refah beklentisi icin cogu kez
cevresel ilkeleri goz ardi edebilmektedir. Merkezi ve yerel yonetimler ile devletin
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Tiirkiye'de toplumsal
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bir ikilem ile karsi karsiya
kalmasidir. Ancak toplumun
bu ikilem karsisinda karar
vermek durumunda
kaldiginda, ekonomik
kalkinma ve refahtan yana
bir egilim icinde oldugu
goriilmektedir.
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degisik kademelerinde cevresel duyarlilik genellikle goz ardi edilebilir bir olgu
olarak karsimiza cikmaktadir. Ekonomik sektorlerin cevresel faktorlere bakisina
gelince; stirpriz olmayacak bir sekilde, ekonomik sektorler acisindan cevresel fak-
torler en son dikkate alinmasi gereken faktorler olarak degerlendirilmektedir. Tur-
kiye’de cevre toplum iliskilerinin genel cercevesini degerlendirmek acisindan ele
alinmasi gereken en son faktor olarak cevre hareketi ve cevresel orgtitlemeyi ele
almak gerekir. Bu baglamda cevre toplum iliskilerine bakildiginda, Ttrkiye’de cev-
re hareketi icinde cok sayida cevresel orgitiin varligindan soz edilebilse de bu ha-
reketin yaygin bir kamuoyu destegine sahip olmadigi goriilmektedir. Dolayistyla,
Turkiye’de ¢evreye iliskin sivil toplum orgtitlerinin etkinligine bakildiginda, Ttirki-
ye’de cevre hareketinin gerek toplumsal diizeyde, gerekse de politik diizeyde cok
da etkin bir konumda olmadigini ifade etmek gerekmektedir. Bu Unitede Turki-
ye'deki cevre toplum iliskileri yukarida belirlenen ana basliklar altinda incelenmistir.

TURKIYE’DE GEVRE TOPLUM ILiSKILERININ ANA
CERGCEVESI

D

LUIYE Cevre konusundaki toplumsal algimin ne oldugunu aciklamak.

Turkiye’de cevre ve toplum iliskileri degerlendirildiginde; cok yiiksek diizeyde bir
cevresel duyarlilik s6z konusu olmamakla birlikte, bu duyarliligin gene de azim-
sanmayacak olciide oldugu soylenebilir (Ozdemir, 1988; Tuna, 2001; 2006; Kasa-
poglu ve Ecevit, 2002). Ayrica ¢ok giiclii ve etkili olmasa da bir ¢cevresel hareketin
olusmakta oldugundan soz edilebilir. Bununla birlikte, cevresel duyarlilik ve cev-
resel bilinclenme Tturkiye icin oldukca yeni bir olgudur. Ciinkt Ttrkiye gibi gelis-
mekte olan ya da endistrilesmekte gecikmis olan tilkeler icin 6ncelikli olan daima
endustrilesme, ekonomik kalkinma ve refah olmustur. Turkiye gibi gelismekte
olan tulkeleri cevresel olgular acisindan, gelismis tilkelerden ayiran temel fark; ge-
lismis tilkelerin endistrilesmeleri asamasinda, cevresel faktorlerin ve ¢evre olgusu-
nun bugtin oldugu kadar énemli faktorler olarak bilinip taninmamis olmasidir.
Bundan dolayi gelismis tilkelerin sanayilesmeleri stirecinde ¢evresel faktorler, sa-
nayilesmeyi engelleyici faktorler olarak gortlmemis, deyim yerindeyse bu tlkeler
sanayilesmeleri stirecinde dogal kaynaklart sinirsizca kullanma imkani bulmuslar-
dir. Buna karsin Turkiye gibi gelismekte olan tlkelerin endustrilesmeleri asamasin-
da cevre olgusu bilinip taninan, yerel ve kiiresel diizeyde izlenmesi ve dikkate
alinmasi gereken kiuresel bir faktor ve olgu durumuna gelmistir. Bu durumda, ge-
lismekte olan tilkeler bir yandan hizla endustrilesmek, ekonomik olarak kalkin-
mak, biylimek ve toplumsal refahlarini arttirmak durumundayken; diger yandan
cevresel kaynaklarin giderek azalmasi ve cevresel faktorlerin giderek yiiksek dii-
zeyde riskli faktorler haline gelmesinden dolayi bu faktorleri dikkate almak zorun-
lulugu ile karst karsiya kalmaktadirlar. Dolayisiyla, Tirkiye gibi gelismekte olan til-
keler cevresel faktorleri dikkate almak ya da ekonomik biytime ve endistrilesme-
yi Oncelikli faktorler olarak dikkate almak ikilemiyle karst karsityadirlar.

Cevresel duyarliligin yiiksek diizeyde olmamasinin nedenleri iizerinde siz de diisiiniiniiz.

Turkiye’nin ¢evresel acidan icinde bulundugu ikilemi somut 6rneklerle ele al-
mak, cevre toplum iliskilerini anlamak acisindan aciklayici olabilir. Bu baglamda
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dogal kaynaklarin enerji kaynagi olarak ve sanayi Uretiminde hammadde olarak
kullanimi ve bu stirecte ortaya ¢ikan cevresel sorunlar ve bu sorunlara karst gos-
terilen toplumsal tepkiler yukarida s6z konusu edilen ikilemi aciklayict 6rnekler
olabilir. Bu baglamda bu tnitede ele alinan 6rneklerden birisi Yatagan Termik
Santrali’dir (YTS). Bu cercevede YTS'de gerceklestirilen elektirik enerjisi tiretimi
stireci, bu stirecte ortaya cikan toplumsal etkiler ve bu etkilere kars: gosterilen ka-
muoyu tepkisi ele alinmistir. Diger 6rnek ise Bergama Altin Madenidir. Madenin is-
letim ve Gretim siireci ve bu stirecte ortaya ¢ikan toplumsal tepkiler ele alinmustir.
Yatagan Termik Santrali, Mugla iline bagli Yatagan ilcesinde kurulu ve diistik ka-
lorili komir ile ¢alisan bir enerji santralidir. Santralin yarattg: cevresel ve toplum-
sal sorunlar degerlendirildiginde yukarida s6z konusu edilen ikilemi gérmek miim-
kindir. Yatagan Termik Santralinin cevresel ve toplumsal etkilerini tespit etmek
amaciyla bir arastirma gerceklestirilmistir. Arastirmanin sonuclarina gore, Yatagan
Termik Santrali'nin yarattigi cevresel sorunlar farkli toplum kesimleri tarafindan
farkli bicimlerde yorumlanmustir. Santralin yarattigi sorunlar Yatagan'in koylerinde
yasayanlar acisindan yasamsal derecede 6nemli sorunlar olarak tanimlanmistir. Ay-
rica santralin yorenin tarimsal Gretimi Gzerinde yaptigi yikici etkiler mahkeme ka-
rarlartyla ortaya konmustur. Buna karsin Turkiye'nin herhangi bir bolgesinde, hat-
ta Yatagan sehir merkezinde yasayanlar icin bile santralin etkileri dikkate deger 6l-
ciide 6nemli olarak degerlendirilmemistir (Ozgiir, 1998; Tuna, 2001). Yatagan Ter-
mik Santrali’'nin ¢evresel ve toplumsal etkilerinin toplumsal olarak algilanist deger-
lendirildiginde, Yatagan’in koylerinde yasayanlarin, Yatagan Termik Santrali ¢ali-
sanlarina gore daha fazla cevresel duyarliliga sahip olduklart goriilmustir. Bunun
nedeni santral calisanlarinin, santralin yarattigi ekonomik katma degeri, santralin
yarattigi cevresel etkilerden daha 6nemli olarak degerlendirmeleridir. Baska bir
deyimle, Yatagan Termik Santrali calisanlari, santralin yarattigi ekonomik katma
deger ile yarattigi olumsuz cevresel etkileri degerlendirmek ikilemi ile karst karsi-
ya kalmislar; bu ikilem karsisinda, tercihlerini santralin yarattigi ekonomik katma
degerden yana kullanmislardir (Tuna, 2001).

Cevre toplum iliskilerini aciklayacak ve cevresel konulardaki toplumsal tepkilere iliskin
ornekler iizerinde diisiiniiniiz.

Bergama Altin Madeni cevresel acidan degerlendirildiginde ise soyle bir gori-
nim ortaya ¢ikmaktadir. Bergama’daki altin madeninin kurulus asamasinda yore-
de yasayanlar, madenin kurulusuna karst oldukca gicli bir direnis sergilemisler-
dir. Ancak maden calismaya basladiginda, daha once direnis sergileyenler bu kez
madende calismaya baslamis ve madene karsi gosterilen direnis azalarak yok ol-
ma noktasina gelmistir. Bununla birlikte Bergama madeninin etkileri konusunda
farkls toplum kesimlerinin farkli degerlendirmeleri olmustur. Altin madeninin isle-
yisinden kaynaklanabilecek cevre sorunlari, Bergama koylileri icin yasamsal dere-
cede onemlidir ve Uretim strecinden sonra arta kalan siyaniriin yorede yasayan-
larin yasamlart izerinde derinlemesine etkiler yaratmasi s6z konusudur. Buna kar-
sin, yorede yasamayan Ankara burokrasisi icin ya da madeni isletecek sirketin
yurtdisinda yasayan sahip ve yoneticileri icin bu etkiler cok 6nemli olmayabilir.
Bununla birlikte asil ikilem, Bergama’'nin koylerinde yasayanlar acisindan soz ko-
nusu olmustur. Altin madeninin kurulus asamasinda, madenin kurulusuna karsi
gucli bir direnc gosteren ve bu alanda 6rnek bir ¢evresel direng ve orgiitlenme Or-
negi sergileyen Bergama koylileri; maden calismaya basladiktan sonra, madende

Yatagan Termik Santrali ve
Bergama Altin Madeni cevre
toplum iliskilerini anlamak
acisindan ilging érnekler
olarak degerlendirilebilir.
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is bulmalariyla birlikte bu direnclerinden vazgecmis en azindan direnclerini yumu-
satmis goriinmektedirler. Bergama orneginde de Yatagan 6rneginde oldugu gibi,
Bergama koyluleri, altin madeninin yaratacagi cevresel etkiler ile yaratacag: eko-
nomik katma deger arasinda bir ikilem ile karsi karsiya kalmislar ve tercihlerini
ekonomik katma degerden yana kullanmislardir. Bununla birlikte Bergama Altin
Madeni olayt Avrupa Insan Haklar1t Mahkemesine tasinmis ve mahkeme madenin
kapatilmasi ve yorede yasayanlara tazminat ddenmesi kararina varmistir. Bu da ye-
rel gibi goriinen bir cevresel sorunun nasil degisik boyutlarda kiiresel dizeye ytik-
seldiginin baska bir gostergesidir. Cevre ve toplum iliskileri acisindan yukarida ve-
rilen 6rnekleri cogaltmak mimkuindur. Turkiye’de cevre ve toplum iliskileri agisin-
dan degerlendirilebilecek tiim 6rnekleri bu calisma kapsami icinde ele almak
mumkin ve gerekli degildir. Ancak yukarnidaki 6rnekler Turkiye’de cevre toplum
iliskilerinin genel karakterini 6rneklendirmesi acisindan énemli gorilmektdir.

CEVRE KONUSUNDAKi TOPLUMSAL EGILIMLER

Turkiye’de cevreye iliskin literatiire bakildiginda, cevre olgusunun teknik, tekno-
lojik, muhendislik, biyolojik, ekonomik, yonetimsel hatta hukuksal boyutlar: ile
ele alindigi, buna karsin sosyolojik boyutlart ile yeterli diizeyde ele alinmadigi go-
rilmektedir. Cevre konulart mithendislik alaninda ¢evre miithendisligi kapsaminda
degerlendirilmekte ve bu alanda tim diinyada oldugu gibi tlkemizde de cevre
mithendisligi egitiminin lisans ve ylksek lisans dizeyinde mtihendislik fakiltele-
rinde oldukc¢a yaygin olarak okutulmakta oldugu ve bu alanda oldukca yaygin bil-
gi ve arastirma birikiminin oldugu goriilmektedir. Bunun disinda ¢evre konusu fen
edebiyat fakdultelerinin kimya ve biyoloji boliimlerinde de ozellikle cevre kirliligi
baglaminda oldukc¢a yaygin olarak ele alinmaktadir. Bunun disinda iktisadi idari
bilimler fakiltelerinin kamu yonetimi bolimlerinde kentlesme ve cevre sorunlari
anabilim dallari yer almakta ve bu anabilim dallarinda cevre olgusu daha cok kent-
lesme ve yerel yonetimler baglaminda ele alinmaktadir. Ayrica ¢evre konusu, hu-
kuk fakdultelerinde cevre hukuku, sehir ve bolge planlama bolimlerinde cevre yo-
netimi ve felsefe bolimlerinde cevre felsefesi adiyla okutulan dersler olarak yer al-
makta ve bu baglamda arastirmalar gerceklestirilmekte, makaleler ve kitaplar ya-
yinlanmaktadir.

Yukarida deginilen baglamlarin 6tesinde, Turkiye’de cevre toplum iliskileri
uzerine olan literatiire bakildiginda ve ozellikle cevresel stireclerin toplumsal bo-
yutuna bakildiginda soyle bir goriintim ile karsilasmak mumktndir. Turkiye’de
cevre olgusuna toplumsal boyuttan bakan ya da ¢cevrenin toplumsal boyutunu in-
celeyen cevre sosyolojisi (fen) edebiyat fakultelerinin sosyoloji bolimlerinde ders
olarak okutulmakta ve bu alanda arastirmalar yapilmakta, makale ve kitaplar yazil-
maktadir. Turkiye’de cevre olgusunun toplumsal boyutunu farkli dizeylerde ele
alan cok sayida arastirma ve incelemeler yapilmaktadir. Bununla birlikte cevre ol-
gusunun toplumsal boyutunu daha cok yonetim ve kentlesme acisindan ele alan
ve bu alanin onctlerinden kabul edilebilecek olan Rusen Keles ve Can Hamam-
cr'nin katkilarini vurgulamak gerekmektedir (1997). Ancak cevre toplum iliskileri-
ni gorgiil arastirmalar yoluyla inceleyen az sayida arastirict (Ozdemir, 1988; Tuna,
2001; Kasapoglu ve Ecevit, 2002) olmakla birlikte, Turkiye’'de cevre toplum iliski-
lerini ulusal diizeyde inceleyen belki de ilk arastirma 7zirkiye’de Cevrecilik: Ttirki-
ye'de Cevreye lliskin Toplumsal Egilimler (Tuna, 2006) baslikli kitap ve bu kitap
kapsaminda yer alan arastirmadir. Elinizde yer alan Cevre Sosyolojisi kitab1 da bir
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olcide Tiirkiye'de Cevrecilik kitabi gibi bu alandaki ilk yaymlardan olma 6zelligi-
ni tasimaktadir denilebilir.

Bu alanda ilk arastirmalardan birisi olarak kabul edilebilecek olan Sevket Oz-
demir’in arastirmasi (1988) bolgesel nitelikte bir arastirma olup sadece Ankara, Is-
tanbul ve Zonguldak illerinde gerceklestirilmistir. Aytil Kasapoglu ve Mehmet
Ecevit'in arastirmasi (2002) ise Burdur ilinde gerceklestirilmistir. Elinizdeki kitabin
yazari tarafindan gerceklestirilen ilk arastirma olan Yatagan arastirmasi (Tuna,
2001) ise Mugla ilinin Yatagan ilcesinde gerceklestirilmistir. Tiirkiye genelinde cev-
reye iliskin toplumsal egilimleri arastiran ilk arastirma olan Tirkiye cevresel egi-
limler arastirmast gene bu kitabin yazar tarafindan gerceklestirilmis ve yukarida
zikredilen kitapta arastirma sonuclart yaymlanmustir.

Turkiye’de cevre toplum iliskileri genel olarak degerlendirildiginde; toplumun
cevre konusunda, cevre ile ekonomik kalkinma arasinda bir ikilem ile karst karsi-
ya kaldigina daha 6nce deginilmisti. S6z konusu ikilemin olast ¢6ziim yolu ise
ekonomik kalkinma, biytime ve toplumsal refah beklentilerini gz ardi etmeden
cevresel faktorleri dikkate alarak, cevresel duyarliliklart artirmaktir. Bunun pratik
olabilirligi de vardir. Ekolojik modernlesme denilen ve onceki tnitelerde kisaca
Ozetlenmeye calisilan bir modernlesme yaklasimi ile; dogal kaynaklarin olabildi-
gince tutumlu ve cevreye zarar vermeyecek sekilde kullanimast, kirletici endiistri-
ler yerine, dogaya daha az zarar veren ya da hi¢ zarar vermeyen endustrilerin ku-
rulmas, fosil yakit kullanimimni olabildigince azaltarak, temiz ve geri dontstiirtle-
bilir enerji kaynaklarini kullanmak ve en ¢nemlisi toplumsal diizeyde bir cevresel
duyarlilik gelistirerek, belki de tim yasam bicimimizi olabildigince dogaya saygili ve
uyumlu bir yasama dontstirerek, ekolojik bir yasam bicimi kurmak mumkiindiir.

Cevresel duyarliligin yiikseltilmesi icin neler yapilmasi gerektigi iizerinde siz de diisiiniiniiz.

Toplumsal cevresel degerler, cevreciligin bir bileseni olarak farkli boyutlarda
arastirilmaktadir. Toplumsal cevresel degerler, bireylerin kendilerine soru olarak
yoneltilen cevresel konulardaki durumlara iliskin tutum ya da tavir alislarint ifade
eder. Cevresel durumlar, ekonomik, gelismeye iliskin, endiistriyel, bilimsel ya da
cevre ile ilgili her hangi bir durum olabilir. Bu baglamda toplumsal ¢evresel deger-
ler bat1 tilkelerinde daha yogun olarak arastirilirken, bati dis tilkelerde daha az yo-
gunlukta arastirilmaktadir. Cevresel toplumsal egilimlerin incelenmesi baglaminda,
cevre toplum iliskilerini inceleyen iki temel yaklasimdan s6z etmek mimkinddr:
Insan merkezli diinya goriisii ve doga merkezli diinya gorisi. Insan merkezli din-
ya goriisiine gore, insanoglunun doganin mutlak hakimi olduguna ve doganin in-
san kullanimi icin aracsal bir 6neme sahip olduguna inanilir. Diger yandan doga
merkezli dinya goriisiine gore, doga sadece insan kullanimi icin aracsal bir 6neme
sahip degildir; doga insan kullanimindan bagimsiz olarak, kendi basma bir varlik
alanidir da. Bu gortise gore dogal cevre ile toplum arasinda karsiliklilik ilkesine da-
yali bir iliski vardir. Genel olarak toplumsal cevresel degerler, farkli toplumlarda, in-
san merkezlilikten doga merkezlilige dogru farkliliklar gosterebilmektedir. Insan
merkezli diinya gorist daha cok “gelisme”ye agirlik verirken, doga merkezli diin-
ya gortist daha cok dogal cevrenin korunmasima vurgu yapmaktadir (Tuna, 2006).

Turkiye’de ¢cevre toplum iliskilerini daha temelli olarak anlayabilmek icin, Ttr-
kiye’de bu olguyu ulusal dizeyde inceleyen Turkiye cevresel degerler arastirmasi-
nin verilerine daha ayrintili olarak bakmak gerekmektedir (Tuna, 2006). Oncelikle
bu arastirmanin temel varsayimi, Tirk toplumunun cevresel degerlerinin insan
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cevresel diinya goriisi,
cevresel kaygi ve cevresel
taahhit tanimlanmistir.

merkezlilik ile cevre merkezlilik arasinda bir yerde yer aldigi yontiindedir. Arastir-
ma bulgulart baglaminda Turkiye'de cevrecilik egilimleri ya da cevreye iliskin top-
lumsal egilimler olabildigince genis kapsamli olarak ve derinlemesine tartisilmaya
calisilmistir. Turkiye’de cevreye iliskin toplumsal egilimler incelendiginde; toplum-
sal dizeyde cevresel kaygilar ile ekonomik kaygilar arasinda bir ikilemin varligin-
dan soz etmek mimkindir. Toplumsal diizeyde bir yandan cevresel kaygilar, cev-
resel degisimlerin toplumsal etkileri konusunda bir kaygi gozlemlenirken; diger
yandan ekonomik buiytime, kalkinma ve refaha iliskin bir kaygidan s6z etmek
mumkindiir. Arastirma verileri genel olarak degerlendirildiginde, katilimcilar cev-
resel konularda bir duyarliga sahip olduklarint ifade etmektedirler. Ancak, cevre-
sel duyarliligin gerektirdigi sorumluluk s6z konusu oldugunda katilimeilar, cevre-
sel konulara iliskin sorumlugun kendilerinde degil baskalarinda (6rnegin devlet,
isadamlart gibi) oldugu durumlarda son derece duyarli ve istekli iken; sorumlulu-
gun dogrudan kendilerinde olmasi gerektigi durumlarda yeterince duyarl ve istek-
li gorinmemektedirler. Bu durum 6zellikle Cevre Bakanligt calisanlari icin daha
fazla gecerlidir. Bu da gostermektedir ki, Tirk toplumu acisindan cevresel duyar-
lilik daha bilgilenme diizeyinde olup, hentz bilin¢lenme ve eylem diizeyinde de-
gildir (Tuna, 20006).

Turk toplumunun cevresel egilimlerini yapisal olarak analiz edebilmek icin bu
arastirma kapsaminda t¢ boyutlu ¢cevresel degerler olcegi gelistirilmistir. Cevresel
degerler olceginin Gic boyutu, cevresel diinya gortisi, cevresel kaygt ve cevresel ta-
ahhiittiir (Cluck ve dig., 1997; Tuna, 1998; 2006). Daha onceki cevresel degerler
arastirmalarindan hareketle, bu calismada da cevresel degerler kavraminin cok bo-
yutlu bir kavram oldugu temel bir varsayim olarak kabul edilmistir ve ¢evresel de-
gerler Gi¢c boyutlu olarak kavramsallastirilmistir: cevresel diinya gorist, cevresel
kaygt ve cevresel taahhtt. Bu boyutlar su sekilde tanimlanmistir. Cevresel diinya
gorisi, cevreciligin genel ve temel formu olarak tanimlanmistir. Cevreciligin bu
boyutu yanitlayicilarin ¢evre konusundaki genel zihinsel kavramsallastirmalar: ve
cevre ile endustrilesme, kalkinma, bilim ve teknoloji arasindaki iliskilere iliskin
egilimlerini ifade eder. Cevresel kaygt boyutu, yanitlayicilarin cevre ile toplum ve
cevre ile birey arasindaki iliskilere ve belirli bazi ¢evresel sorunlara iliskin tepkile-
rini ifade eder. Cevresel taahhtit ise yanitlayicilarin ¢evresel sorunlarin ¢oziimiine
iliskin olarak hangi diizeyde taahhtitte bulunacaklarina iliskin sorulart kapsamak-
tadir. Cevresel taahhtit boyutu, daha iyi bir dogal ¢evrede yasamak icin daha faz-
la 6demeyi, daha fazla vergi vermeyi ve cevresel nedenlerle yasam standartlarint
dustiirme gibi taahhiitleri icermektedir (Tuna, 20006).

Yanitlayicilar kendilerine yoneltilen cevresel diinya gortst ile ilgili sorulara -
cevresel kaygi ve cevresel taahhtt sorularina verilen yanitlar ile karsilastirildigin-
da- en yuksek diizeyde olumlu yanitlart vermislerdir. Buna gore cevresel diinya
gorlsu ile ilgili sorular yanitlayicilarin cogunlugu tarafindan en yiiksek diizeyde
desteklenmistir. Bu sonug, cevresel diinya gortisti boyutunun ¢evreciligin en temel
ve yaygin formu olarak degerlendirilebilir. Yanitlayicilar cevresel kaygi ile ilgili so-
rulara -cevresel diinya gorlst ve cevresel taahhtt sorularina verilen yanitlar ile
karsilastirildiginda- orta diizeyde olumlu yanitlar vermislerdir. Bu sonug, cevresel
kaygt boyutunun cevreciligin orta diizeydeki formu olarak degerlendirilebilir. En
son olarak, yanitlayicilarin en az1 -cevresel diinya gorisu ve cevresel kaygi ile ilgi-
li sorulara verilen yanitlar ile karsilastirildiginda- cevresel taahhiit ile ilgili sorulara
ylksek diizeyde olumlu yanit vermislerdir. Baska bir deyimle, cevresel taahhtit ile
ilgili sorular yanitlayicilar tarafindan en az dizeyde desteklenmistir. Bu sonug, cev-
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resel taahhtit boyutunun ¢evreciligin en 6zellikli ve daha yliksek dizeyde bilgilen-
me ve bilinclenme gerektiren formu oldugu ve bundan dolayi en az yaygin ve en
az diuzeyde desteklendigi seklinde degerlendirilebilir (Tuna, 2006). Buna gore Tiir-
kiye’de toplumun cevreye iliskin algisi degerlendirildiginde, daha 6nce de deginil-
digi gibi, cevreciligin hentiz ilk asamasinda oldugu, cevresel konular tizerinde di-
stindtigl ancak, ancak cevresel sorunlarin ¢oziimi ile ilgili olarak 6zveride bulun-
ma konusunda cok fazla istekli olmadigi goriilmektedir. Bunun temel nedeni ise
cevre ile kalkinma arasinda bir ikilemde oldugu ve nihai olarak karar vermek soz
konusu oldugunda, genellikle cevreden yana degil ekonomik faydadan yana bir
tavir sergilemesindendir.

EKONOMIK SEKTORLERIN GEVRE ALGISI

QW Ekonomik sektorlerin cevreye nasil yaklastiklarum degerlendirmek.

Ekonomik sektorlerin ozellikle endistriyel sektorlerin ¢cevre algist degerlendirilme-
den once, Turkiye’deki endustriyel sektorlerin ¢evresel acidan yapisal olarak de-
gerlendirilmesi yapilacak olursa soyle bir goriiniim ortaya ¢ikar. Tirkiye’de endus-
triyel sektorler agirlikli olarak, demir-celik, petro-kimya, tekstil, otomotiv ve ci-
mento gibi gorece daha duisiik teknolojiye dayali ve cevresel acidan da kirletici ni-
telikleri agirlikli sektorlerdir. Dolayisiyla cevresel acidan kirletici niteligi agirliklt
olan bu sektorlerin ¢evresel konularda cok fazla duyarli olmadiklari gortilmekte-
dir. Bunun en 6nemli nedeni toplumsal diizeyde ve yasal ve yonetsel diizeyde
cevresel duyarliligin oldukca disik olmasidir. Ekonomik sektorler, 6zellikle en-
distriyel ve madencilik sektorleri Gizerinde, cevresel konulara duyarli olmalarini
saglayacak bir sistem yoktur. Gerek kamuoyu baskisinin olmamasi ve gerekse cev-
re korumaya iliskin yonetimsel baskinin ve etkili bir diizenleyici ve yonlendirici
sistemin olmamasindan dolay1 bu sektorler cevresel konularda duyarli olma gere-
gini duymamaktadirlar. S6z konusu sektorlerin cevresel konularda cok fazla du-
yarli olmamalarinin bir baska nedeni de kiiresel diizeydeki yikict rekabet ortami-
dir. Endustriyel tretim strecinde ¢cevreye daha fazla duyarli olmak ve bunun ge-
rektirdigi yatirimlart gerceklestirmek fazladan bir maliyet getirmektedir. Buna kar-
sin ayni Urint Ureten ve cevresel konularda cok daha az duyarli olan olan baska
ulkeler bulundugundan, cevresel duyarhligin gerektirdigi yatirnmlart yapmamakta
ve ayni Urlini ¢ok daha duistik maliyetle tretebilmektedir. Sonug¢ olarak Turki-
ye'deki ilgili sektorler de kiiresel diizeyde rekabetci olabilmek icin ¢evresel faktor-
leri goz ardr edebilmektedirler. Bunun sonucunda da, cevresel duyarsizligin da ki-
resel olarak buytk bir hizla yayildigini belirtmek mimkiindiir. Bununla birlikte
ozellikle madencilik alaninda c¢evreye duyarli olmayan tretim streci yiksek di-
zeyde cevresel riskler yaratmaktadir.

Endustriyel sektorlerin cevresel konularda daha duyarli olmalari, dolayisiyla
cevresel duyarliligin gerektirdigi onlemleri almak ve yatirimlart yapmak buytik 6l-
cliide, bu sektorler Gizerinde olusturulacak kamuoyu baskisina ve yonetimsel du-
zeyde olusturulacak yaptirim ve baskilara baghdir. Bunun yaninda, artik tGretim si-
recinde cevreye daha duyarl: Grtinlere karsi giderek artan 6lctide bir talebin olus-
makta oldugu gorilmektedir. Dolayisiyla endustriyel sektor temsicilerinin ¢evreye
duyarli triinlerin Gretimine yonelmesi, kisa vadede rekabetci gibi gorinmemekle
birlikte, orta ve uzun vadede daha rekabetci bir tiretim yapisina sahip olabilecek-
lerini belirtmek mumkiindur.
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TURKIYE’DE CEVREYE iLISKIN YASAL VE YONETSEL
CERGEVE

WYLl Cevre konusundaki yasal ve yonetsel yapinin genel cercevesini ta-
mmlamak.

Turkiye’de cevreye iliskin yasal ve yonetsel yapiya bakildiginda, oldukc¢a karmasik
bir yapilanmanin stz konusu oldugu gortliir. Anayasanin 56. Maddesinde “Her-
kes, saglikli ve dengeli bir sekilde yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek,
cevre saghgini korumak ve cevre kirlenmesini 6nlemek devletin ve vatandaslarin
odevidir” denmektedir. Anayasada boyle bir maddenin bulunmasi cevre ile 6zel
milkiyet, ticaret ve sanayi 6zgurligi gibi ¢ikarlarin catismas: durumunda cevresel
degerlerin 6ne cikarilmasina olanak saglar. Anayasada yer alan bu ilkenin ikinci
olumlu yani ise, pozitif hukukta acik¢a yer almayan somut bir olayin ¢oziimiinde,
yargiclara ve yoneticilere rehberlik gorevi yapmasidir. Anayasa ¢evre korumasini
t¢ boyutuyla diizenlemektedir: Devletin 6devi, yurttaslarin 6devi ve herkesin hak-
ki (Bedik, 1997: 56). Anayasa, cevre hakkmin aciklikla tanimlanmis olmasina ve
saglikli bir cevrede yasama konusunda devleti ve vatandasi acik¢a gorevlendirmis
olmasina ragmen, saglikli bir cevrede yasamak konusunda cok da sansli olmadigi-
miz soylenebilir. Baska bir deyimle anayasadaki acik hiikmiin, sadece yazili bir
hiikkiim olmaktan 6teye gecemedigini ve gercek anlamda yasama gecirilemedigini
ifade etmek miimkindir.

Cevreye iliskin yonetsel yapiya bakildiginda ise 6ncelikle cevre yonetiminden
sorumlu olan kurumun Cevre ve Orman Bakanligi oldugu gortilmektedir. Bu an-
lamda Cevre ve Orman Bakanliginin merkez ve tasra teskilatindan olustugu ve
merkez teskilati icinde bircok genel mudirligin oldugu gorilmektedir. Ayrica
Cevre ve Orman Bakanligina bagli olan ancak diger genel mudurliklerden ayri
bir statiide olan ve bundan dolay: kismen &zerk bir yapida olan, Ozel Cevre Ko-
ruma Kurumu Baskanligr vardir. Ozel Cevre Koruma Kurumu, Ozel Cevre Koru-
ma Alani ilan edilmis olan alanlarin ¢evresel yonetiminden sorumludur. Bunun
disinda Cevre ve Orman Bakanliginin tiim illerde orgtitlenmis olan tasra teskilati
vardir. Cevre ve Orman Bakanligi, merkez ve tasra teskilati ile ¢cevre konusunda
kendisine taninmis olan planlama, denetim, yonetim islevini yerine getirmeye ca-
listr. Bu baglamda Cevre ve Orman Bakanliginin gorevleri arasinda dogal kaynak-
larin korunmasi ve stirdiirtlebilir kullanimui icin gerekli tedbirleri almak, planlama
ve denetimleri yapmak da vardir. Bununla birlikte ¢zellikle cevresel etkisi olacak
her ttrli ekonomik girisim icin, Cevresel Etki Degerlendirme Genel Mudurligu
araciligt ile cevresel etki degerlendirme raporlarinin hazirlanmasi ve ilgili girisim-
lerin cevreye en az zarari verecek sekilde planlanmasini saglamaktir. Bakanligin
tim bu islevleri yerine getirebilesi icin olduk¢a zengin ve bir yasal mevzuati da
vardir. Cevre ile ilgili yasal diizenlemelerin bir kism1 bu tinitenin sonunda ek ola-
rak verilmistir.
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Cevre ve Orman
Bakanhgi

|:><;EVRE VE SEHIRCILIK
BAKANLIGI

|:> ORMAN VE SU iSLERi

BAKANLIGI

Cevre Bakanligr ve Orman Bakanhklarinin 01.05.2003 tarib ve 4856 sayil kanun ile

birlestirilmesi sonrasinda Cevre ve Orman Bakanhg adini almistir. 3 Haziran 2011 tari-

hinde 636 sayili kanun hiikmiinde kararname ile Cevre, Orman ve Sebircilik bakanligi

kurulmus, bu bakanhk 4 Temmuz 2011 taribli Resmi Gazetede yayimlanan kanun hiik-

miinde kararnameler ile ile ikiye ayrilarak 644 sayili KHK ile Cevre ve Sebircilik Bakanli-
@ 645 sayilt KHK ile Orman ve Su Isleri Bakanhgi kurulmugtur.

TC Cevre ve Orman
Bakanligi

/

Turkiye'nin ¢evre yonetimi ve ¢cevre mevzuati acisindan oldukca zengin bir ya-
sal ve yonetsel yapiya sahip olmasina ragmen, bu yasal ve yonetsel yapinin ne ka-
dar giiclii ve etkili oldugu son derece tartismalidir. Oncelikle Cevre Bakanlig1 ve
Orman Bakanligi, daha 6nce ayrt iki bakanlik yapist icinde 6rgiitlenmis iken; bu
iki farklt yapi tek bir ¢ati alinda Cevre ve Orman Bakanligina dontismustiir. Bu
Unitenin yazildigt sirada Cevre ve Orman Bakanligi Baymdirlik ve Iskan Bakanlig
ile birleserek Cevre ve Sehircilik Bakanligi kurulmus bunun yaninda Orman, Cev-
re Bakanligindan ayrilmistir. Bu aslinda iki hatta artik t¢ farkli yapinin birlesmesin-
den olusan yeni bir yapt degil, Cevre Bakanligi'nin Orman Bakanlig: icinde eritil-
mis iken, Bayindirlik Bakanligt da bu stirece dahil olarak, cevrenin artik buiytik 6l-
cide diger alanlarin icinde erimesine yol acmistir. Bu o kadar boyledir ki, Cevre
ve Orman Bakanligi orgiitlenmesi icinde, 81 ilde yer alan Cevre ve Orman Il M-
dirlerinin ¢ok buytk bir kismi Orman Bakanligi kokenlilerden ve 6zellikle orman
mihendislerinden olusmustur. Bu, deyim yerindeyse “cevre’nin “orman”in icinde
kaybolmasina yol acmis ve yonetsel yapinin, ¢cevresel duyarliligt acisindan hic de
olumlu sonuclar vermemistir. Bu kitabin tamaminda ortaya konmaya calisildigi gi-
bi, cevre olgusu sadece mithendislik bakis agisiyla anlasilabilecek olan bir olgu ol-
may1p, mutlaka toplumsal ve ekolojik boyutuyla birlikte ele alinmast gereken bir
olgudur. Olusturulan yeni yapt icinde Cevre ve Sehircilik Bakanliginin merkez ve
tasra teskilati nasil bir yapida olacagi hentiz netlik kazanmamustir. Ancak yeni olis-
turulmakta olan Cevre ve Sehircilik Bakanligi'nin sadece ekonomik kalkinmayi te-
mel referans alan bir mithendislik bakis acisina sahip bir zihniyet yapist icinde de-
gil, toplumsal ve dogal degerlerin korunmasini da hedef alan ve ekolojik ilkeleri
benimseyen bir anlayisla orgiitlenmesi onerilmektedir.

Ayrica Cevre ve Orman Bakanliginda egemen olan bakis acisi, cevresel duyar-
lilik ve dogal degerlerin korunmasindan ¢ok, cevre ile ilgili olarak ekonomik giri-
simlerin tesvik edilmesi seklinde olmustur. Ormanlik alanlara verilen maden ara-
ma ve isletme ruhsatlari, akarsular tizerinde kurulacak hidroelektrik santrallerine
cevresel etki degerlendirme raporlarinin verilmesi gibi konularda dogal ve cevre-
sel kaynaklarin ve ekolojik dengenin korunmasindan c¢ok, ekonomik girisimlere

Tiirkiye'de gevresel
stireclerin kontroli,
planlanmasi ve
yonetiminden Cevre ve
Sehirlesme Bakanligi
sorumludur.

Gevreye etkisi olan biiyiik
dlcekli ekonomik
(endiistriyel) faaliyetlerin
etkisini tespit etmek
amaclyla Cevresel Etki
Degerlendirme (GED) raporu
hazirlanir. Gevresel etki
degerlendirmelerine iliskin
stireclerin kontrol ve
yonetimini, Gevre ve
Sehircilik Bakanligi'na
bagl, Cevresel Etki
Degerlendirme Genel
Midirligi yapmaktadir.

Dereler iizerine Hidro Elektrik
Santrallerin insa edilmesi,
buralarda yer alan
ekosistemlerin bozulmasina
yol agmakta ve ozellikle
tehlikede olan tiirlerin
varhgini siirdiirebilmesi
acgisindan ciddi riskler
olusturmaktadir.
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oncelik verildigi gorilmektedir. Bu durum dogal kaynaklarin strdirtlebilirligi,
ekosistemin dengesinin korunmasi ve 6zellikle biyo-cesitliligin korunmasi agisin-
dan son derece sakincali sonuclar dogurmaktadir. Buna karsin, mevcut yapist icin-
de Cevre ve Orman Bakanliginin bu olumsuz sonuclarin 6nlenmesi konusunda
cok etkili olamadigini belirtmek gerekmektedir.

Turkiyenin ¢evresel durum ve konumunu uluslararas: diizeyde karsilastirmalt
olarak ele almak gerekirse, bu konuda yapilmis olan degisik arastirmalara ve aras-
tirma raporlarina deginmek gerekir. Bu raporlardan birisi Diinya Ekonomik Foru-
mu, Yale ve Columbia Universiteleri tarafindan hazirlanan Cevresel Performans in-
deksidir. Bu indekste yer alan alti kategoriden, olusan 25 gostergede tilkelerin ¢ev-
resel performanslart degerlendirilmistir. Ttirkiye cevresel performans acisindan bu
raporda ele alinan 149 tlke icinde 72. sirada yer almustir. 72. sira aritmetiksel ola-
rak oldugu gibi, cevresel peformans acisindan da orta diizeyde bir performasi gos-
termektedir. Diger bir gosterge ise 235 tlkenin yer aldigi Cevresel Kirillganlik in-
deksidir. Bu siralamada ise Turkiye cevresel acidan “cok kirllgan” kategorisinde
yer almaktadir (Baykan, 2008). “Cevresel kirilganlik” ise, dogal cevresel degerlerin
etkili bir sekilde korunmast konusunda son derece yetersiz bir durumu ifade et-
mektedir. Her iki raporda da cevresel degerlerin korunmasi, bu konuda alinan ya-
sal ve yonetsel tedbirler ve bunlarin etkili olarak uygulanmasina iliskin gostergeler
yer almistir. Her iki raporda yer alan verilere gore, Turkiye'nin dogal cevreye ilis-
kin degerlerin korunmasi acisindan son derece yetersiz oldugu; Turkiye’de cevre-
nin, yonetimsel diizeyde oncelikli bir konu olarak degerlendirilmedigi ve sonug
olarak Turkiye'nin ¢cevresel durum ve konumunun son derece yetersiz, olumsuz ve
hatta umutsuz oldugu gortilmektedir.

TURKIYE’'DE GEVRE HAREKETI
O

WIRW Tiirkiye’de cevre bareketinin ne ifade ettigini tartismak.

1980’lerden 2000’lere Tiirkiye’de Cevre Hareketinin
Goriniimii

1980 sonrasinda yesil ya da cevreci hareketler toplumda seslerini duyurmaya ve
bir cevresel duyarlilik olusturmak icin kamuoyu olusturmaya baslamislardir. Bu sa-
yede cevre konusu ayni zamanda politik bir konu olabilmistir. Cevre hareketinin
de diger politik hareketler gibi 1980 sonrasinda ytkselise gecmesinin tesadif ol-
madigt gorilir. Clinkl serbest piyasa ekonomisine gecis streciyle birlikte endiis-
trilesmenin yayginlasmasi, ¢cevreye verilen tahribatlarin artmasina yol acmustir.
Cevre tizerinde meydana gelen bu tahribatlar ise cevre konusunda bir farkindalik
ve bilinclenmenin ortaya ¢ikmasina ve ¢evre hareketlerin ortaya cikmasina yol ac-
mistir. SOz konusu donem Turkiye’de ekonomik gelisme ve sanayilesme acisindan
belirli gelisme ivmesinin yakalandigi bir donemdir. Tirkiye’de ihracata dayali sa-
nayilesmenin gorece hizli bir sekilde gelismesinin de etkisiyle, 6zel sektoriin sana-
yilesme stirecindeki etkisi artmistir. Bununla birlikte 6zel sektore dayali sanayiles-
menin, sanayiyi tesvik etmek gtiduslyle cevresel anlamda yeterince denetiminin
olmamasi, 6zel sektoriin kararlarinda serbest birakilmasi, sanayi girisimlerinin ¢ev-
reyi cok fazla dikkate almamasina yol acmistir. Sonug olarak bu durum, cevre tize-
rinde de buylk baski olusturarak cok ciddi ¢evresel tahribatlarin ortaya ¢itkmasina
yol acmustir. Sonug olarak, cevre tizerinde meydana gelen bu tahribatlar ¢evre ko-
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nusundaki duyarliligin artmasina ve cevresel hareketin bir 6l¢ctide gelisimine katki
yapmistir denilebilir.

12 Eylil 1980 darbesinin ilk yillarinda tim demokratik girisimler olumsuz yon-
de etkilenmis olsa da, 6zellikle 80'li yillarin ikinci yarisinda itibaren tim demokra-
tik muicadele alanlarinda oldugu gibi, cevre hareketinde de tekrar bir yiikselisin or-
taya ciktigi gorilir. Bu donemde serbest piyasa ekonomisinin yarattigt problem-
ler, yanlis kentlesme ile cevrenin tahrip olmasini gtindeme getiren ve cevre ve do-
ga sevgisi Gzerinde duran cesitli eylemler yapilmistir. Merkezi ve yerel yonetim
cevre konusunda ¢ok fazla duyarli olmasa da, ¢evre hareketinin ortaya koydugu
duyarliligin merkezi yonetim tizerinde kismen de olsa etkili oldugu ve bu baglam-
da cevresel konularla ilgili olarak bir yonetim yapisinin olusturuldugu, ilkin Cevre
Mistesarliginin daha sonra da Cevre Bakanlhigimin kuruldugu gortilmektedir. Hatta
bu donem icerisinde, kitle iletisim araclarinin da etkisiyle, cevrecilik egilimlerinde
kismi bir yikselisin ortaya c¢iktigt belirtilebilir.

Y MARMARA DOG

b

Tiirkiye’de cevre hareketi 6zellikle 8Ol yillarin ikinci yarisinda itibaren giiclenmeye

Kbol§lam1§tzr.

LA Tiirkiye'de cevre bareketinin farklh boyutlarin: karsilastirmak.

Cevre toplum iliskilerinin anlasilmasi acisindan 6nemli bir faktor olan Ttki-
ye'de ¢evre hareketinin gelisimi bu Unitede ele alinan konulardan birisi olmustur.
Daha once de deginildigi gibi, Tiurkiye'de cevreye iliskin cok sayida sivil toplum
orgltiniin varligi soz konudur. Bu kisa metin icinde bu sivil toplum orgitlerinin
tamaminin ele alinmasi miimkiin degildir, bundan dolayi ¢cevre hareketini temsilen
bazi dernekler 6rnek olarak ele alinmustir. Ele alinan derneklerin secimi bilingli bir
tercihe dayanan bir secim ile degil, tamamen tesadiifilik ilkesine dayanan bir se-
¢cim ile olmustur. Farkli 6rgtitlenme bicimlerine sahip olan derneklerin temsiliyeti-
ni saglamak icin; radikal cevreci dernekler, kamu ile yakin iliskileri olan dernekler
ve Ozel amacli derneklerden olusan bir 6rneklem belirlenmeye calisiimistir. Bu
kapsamda ele alman cevre ile ilgili derneklerin bir kismi1 siyasal otorite ya da ka-
mu biirokrasisi ile i¢ ice olan ve ¢evresel derneklerdir. Diger bir kism1 ise endus-
triyel sektorlerin temsilcileri tarafindan kurulmus olan derneklerdir. Bu iki grupta
yer alan dernekler acisindan ekolojik ve ¢evresel degerlerin korunmasindan ¢ok;
cevresel sorunlarin toplumsal diizeyde gercek boyutlari ile algilanmasi konusunda
bir olctide perdelemenin daha oncelikli oldugu belirtilebilir. Diger grupta yer alan
ve kismen bagimsiz ve ¢zgtir bir ¢izgi tutturmus olan ve bu anlamiyla da “sivil top-
lum 6rgtiti” niteligi tastyan ve “radikal” olarak adlandirilan cevre orgiitlerinden s6z
edilebilir. Bu cevre orgtitleri, cevresel sorunlarin sadece cevresel boyutuyla anlasi-
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Yesiller Partisi, diinyada ve
Tiirkiye'de cevreci hareketin
onemli temsilcilerinden
birisidir ve cevre konusunda
oldukea radikal
denilebilecek gorislere
sahiptir.

Yesiller Partisi Tirkiye'de
ilkkez 1988 yilinda Celal
Ertug tarafindan
kurulmustur.

lamayacagi, daha derinde toplumsal ve ekonomi-politik boyutlarinin oldugu yo-
ntinde bir tavir alis icindedirler. Simdi bu cevre orgiitlerini tek tek ele almak gere-
kirse soyle bir goriiniim oraya cikar.

Yesiller Partisi

Yesiller Partisi tim diinyada ¢cevreci hareketin en 6nemli siyasi temsilcilerinden bi-
risi olarak kabul edilir. Agirlikli olarak Avrupa’da olmak tizere tim diinyada Yesil-
ler adiyla anilan bir ¢cevreci hareketin varligindan soz edilebilir. Bu hareket bazi til-
kelerde siyasi parti formunda orgitlendigi gibi, bazi tlkelerde ise sadece bir sivil
toplum orgttl seklinde orgltlenmistir. Diinyanin bircok tilkesindeki Yesiller Ha-
reketinden esinlenerek 6 Haziran 1988 tarihinde Tirkiye’de ilk kez Yesiller Partisi
kurulmustur. Kuruculari arasinda Celal Ertug, ilhan Irem ve Ali Kocatepe gibi isim-
ler vardir, ilk genel baskan Celal Ertug olmustur. 1991 yilinda Celal Ertug cevreci-
lik konusunda yeterince radikal ve etkin bulunmadig icin genel baskanliktan ay-
rilmak zorunda kalmis ve yerine Bilge Contepe gecmistir. Ancak Yesiller Partisi ka-
muoyunun ilgisini cekememis, marjinal parti olarak kalmis ve fiilen dagilmistir.

Yesiller Partisi'nin yeniden kurulmasi girisimleri 2002°de baslamistir. Partinin
kurulus calismalarinda 100’den fazla akademisyen, yazar, sanat¢i ve gazeteci yer
almustir. Parti 6rgitlenmesinde, %50 kadin kotast uygulanmasina ve ambleminin
“gtinebakan cicegi” olmasina karar verilmistir. Partinin niikleer tehdide, kiiresel ik-
lim degisikligine, savaslara, ayrimciliga, demokrasi karsitt miidahalelere, kisitlanan
ozgurliklere karst bir durus sergilemesi 6ngortilmustiir. Bu baglamda kurulus ca-
lismalarint tamamlayan Yesiller Partisi, 30 Haziran 2008 tarihinde yeniden kurul-
mustur. Yesiller Partisi kendisini, stirdiirtilebilir yasam icin, ekolojik, paylasimct ve
cogulcu bir toplumun kurulmasi ile ilgili miicadele eden siddet karsiti, demokratik
bir siyasi parti olarak tanimlamistir.

Yesiller Partisi’nin 2000’1i yillardaki yeniden kurulus stireci incelendiginde, cev-
reci hareketin 6rgiitlenmesi acisindan ne kadar zorlu stireclerden gecildigi gortile-
bilir. Bir siyasi hareket ve parti girisimi olarak 2002’den bu yana Turkiye Yesilleri
adiyla calismalarini stirdiiren bu parti, toplumun cesitli kesimlerinden aldig: des-
tekle de uzun tartismalar sonucunda siyasi programini olusturmustur. Orgilitlenme
ilkeleri ve calisma yontemleri tizerinde uzun bir yasayarak 6grenme stireci geciren
parti, tim bu slreclerin ardindan parti tiziglinii hazirlanmistir. Partinin 6rgiitlen-
me yapisina bakilacak olursa yerel, ulusal ve kiresel diizeyde bir orglitlenmenin
irind oldugu soylenebilir. Once cesitli il ve ilgelerde yerel gruplar olusturulmus,
yesil odalar acilmis ve calisma gruplart kurulmustur. Koordinatorler, ytiriitme ku-
rullart ve sozctiler secilmistir. Stirekli koordinasyon icinde olunarak, yerel bir taba-
na dayali ama butinltkli bir siyasi hareket yaratilmaya calisilmistir. Uluslararasi
alanda dunya vyesilleri ile olan iliskiler gelistirilerek, daha parti kurulmadan Avru-
pa Yesil Partisi'nin gdzlemci tyeligine kabul edilen Turkiye Yesilleri; Akdeniz, Ka-
radeniz ve Balkan Yesil partilerinin bir araya geldigi yapilarda yer alarak en sonun-
da Kiresel Yesiller hareketinin bir parcast haline gelmistir.

Yesiller hareketi partilesme yolunda kendini anlatabilmek icin cok farkl: siyasi
eylem yollarint denemistir. Uzun bir stire¢ gerektiren bu orgiitlenme asamast, ku-
rulacak olan partinin saglam bir temele oturmast biytik bir 6nem tasimistir. Yesil-
ler Partisinin yaptig1 tespitin basit ve yasamsal oldugu, partinin belgelerinde su se-
kilde ifade edilmistir: “Endustriyel tiiketim toplumu dogay: ve toplumu yikima sti-
rikliyor. Sadece yedigimiz yiyecekler, ictigimiz su, soludugumuz hava degil top-
lumsal yasam da kirleniyor, tahrip oluyor. Yoksulluk, esitsizlikler ve ayrimcilik ar-
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tiyor. Siddet toplumun her alaninda yayginlasiyor, kadinlar daha fazla eziliyor,
diinyamiz yeni bir savas sarmalina sokuluyor. Yoksullari, ciftcileri, kendine yeten
topluluklart yok sayan kiiresellesme politikalart tiim tilkelere dayatiliyor. Ekono-
mik iliskiler toplumsal yasamin tek olctti haline geliyor, kar ugruna ekosistem, in-
san iliskileri ve gelecegimiz agir bir tehdit altina sokuluyor.” Bu baglamda Yesiller
Partisi'nin temel ilkeleri on baslik altinda toplanabilir.

Yesiller’in Temel ilkeleri

1. Dogaya Uyum: Yesiller, insanin doganin ayrilmaz bir parcast ve tim canli-
larin i¢sel degerleri olduguna inanirlar. Ekolojik dengenin korunmasina 6nem ver-
dikleri icin bu dengenin bozulmasinda rol oynayan ekonomik ve sosyal sistemle-
re, Uretim, tiiketim ve yasam bicimlerine ve dogay: yok olusa gotiiren insan mer-
kezli politikalara karst ¢ikarlar. Tim bunlari da onleyebilmek icin ekolojik denge-
nin korunmasinin 6nemini vurgularlar. Biyolojik cesitliligin var olmast gerektigini
distintip, buna paralel ekoloji eksenli politikalarin gelistirilmesi gerektigini savu-
nurlar.

2. Kiiresel Miicadele: Yesiller, kapitalizmin dogay: ve insant somiirdigiinii,
genis kitleleri yoksullastirdigini, ekonomik iliskileri 6ne ¢ikararak toplumsal yasa-
mi1 ekonomik c¢ikar temelli bir yaptya dontstirdigiinii savunmaktadir. Ayrica kar
etme hirstyla donatilmis olan kapitalist sistemin, ekosistem ve insan iligkilerini tah-
rip eden politikalarina, toplumsal dayanismayt ve sosyal haklari yok ederek, ser-
mayenin sinirsiz bicimde kiiresellesmesini amaclayan neoliberalizme karsi, kiiresel
anlamda bir miicadele vermektedirler.

3. Suirdiiriilebilirlik: Yesillere gore endistriyalizm, insanlik tarihinde doganin
insan tarafindan somiiriilmesi yoluyla ulasilan en son ve en yikict sistemdir. Yesil-
ler, bu sistemin, ol¢tistiz kalkinmaciligin ve kiiresel ekonomik sistem tarafindan
dayatilan tiketim toplumunun savurgan, tek tiplestirici, bireyci ve yikict toplum
modeline karsi c¢ikarlar. Onlara gore ideal olani ise gelecek kusaklarin haklarini
gozeten, dogayi koruyan, yasami stirdurebilir kilan ve insani olctlerde isleyen bir
ekonomik sistemin gelistirilmesidir. Bu sistem gelistirildigi takdirde daha dogru bir
yasam biciminin yakalanacagint distinen yesiller, bu distndukleri modele ulasa-
bilmek icin caba gostermektedirler.

4. Erkek Egemenliginin Reddi: Yesillere gore, kadinlar toplumda ikinci sinif
vatandas yerine konmaktadir. Ayrica kadinlarin gerek ekonomik, gerekse sosyal
anlamda somurtldigt distinilmektedir. Yesiller, bu kot durumlarin olmamasi
icin kadinlarin da yaninda yer alirlar. Boylece kadinlarin trettikleri 6zgurlestirici
politikalara destek verirler. Bunlarin sadece soyut ilkeler olarak ortaya konmasinin
yeterli olmadigt, aynt zamanda giinlik yasam pratiklerinde de hayata gecirilmesi
gerektigini savunurlar.

5. Siddetin Reddi: Yesiller, hangi nedenle olursa olsun, uygulanmis her tiirli
siddeti reddeder. Yasamin icinde ve politikanin her alaninda siddetsiz yontemleri
hayata gecirmeyi savunur; insan 6zglrligiiniin ve demokrasinin 6ntindeki en bi-
yuk engel olarak gordigt militarizme karst sivillesmeyi, yasamin ve doganin bas
diismant olan ve timiiyle reddedilmedikce asla yok edilemeyecek olan savasa kar-
st kosulsuz barist ve silahsizlanmay1 savunur.

6. Dogrudan Demokrasi: Yesiller, toplumun dogrudan demokrasi temelinde
orgutlenmesi, insanlarin karar mekanizmalarina dogrudan etki edebilecekleri cesit-
li yapilarin kurulmasint savunurlar. Yetki ve sorumluluklarin ise yerel ve bolgesel
diizeyde yogunlastirilmast fikrini desteklerler. Bunun yani sira temsili ve katilimci

Yesiller Partisi dogayla
uyumlu, esitliklici, 6zgiir,
demokratik ve siirdirilebilir
bir yasami savunur.

L
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Partisi’nin
sembolii
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demokrasinin de siyasetin tabana yayilmasini saglayacak, dogrudan demokrasi uy-
gulamalariyla paralel olarak ve birbirlerini destekleyerek islemesi gerektigini savu-
nurlar.

7. Yerellik: Yesiller, geleneksel siyasal hareketlerin ve partilerin merkeziyetci,
hiyerarsik, erkek egemen, kisileri putlastiran, liderlik mekanizmalarina dayali ve
katilima kapali 6rglitlenme tarzini reddeder. Yerel yapilart One ¢ikaran yatay, mer-
kezsiz, ag tipi orglitlenme tarzini, yesil ilkelere sahip ¢ikan tim yurttaslarin esit ve
Ozgur katilmina acik yapilarda, kolektif calismaya dayali bir orgtitlenme anlayisi-
n1 hayata gecirmeyi amaclar.

8. Adil Paylasim: Yesiller, toplumun hem ekonomik hem de cinsiyete, yasa,
kisilerin sahip oldugu diger kimliklere dayali esitlik temelinin kurulmasi ve yasatil-
mast idealine sahip ¢ikar ve sosyal adaleti savunurlar. Uygulanacak ekonomik ve
sosyal politikalarin, Gretim, yonetim ve yasam bicimlerinin birey 6zglrligiine ve
farkliliklarina zarar vermeyecek sekilde tasarlanmasi, 6zgurlikleri gelistirmenin te-
mel amag¢ olmaktan ¢ikarilmamasi gerektigi savunulur. Giindelik hayatin politik ol-
duguna inanir ve politikalarint gelistirirken bunu g6z 6ntinde tutarlar.

9. Ozgiir Yasam: Yesiller, insanlarin kontrol altinda tutulmasini, bireysel fark-
liliklarin ve ozgtrliklerin bastirilmasint ya da ekonomik somurinin stirdtirilme-
sini saglamak icin kurulan tiim otoriter ve dayatmaci yapilara kars: cikar. Insanimn,
insan ve doga tizerindeki baskisina karst ozgirlestirici politikalar gelistirir, insanli-
gin tarihsel miicadelesinin vazgecilmez bir tirinti olan insan haklarinin tim unsur-
lartyla savunulmasini ve gelistirilmesini amaclar; insanin diger tiirler Gizerindeki
baskisini reddederek hayvanlarin 6zgurlestirilmesi icin verilen mticadeleyi destek-
ler ve hayvan haklarini savunur.

10. Cesitliligin Korunmast: Yesiller; wkcilik, milliyetcilik, koktendincilik ve
cinsiyetciligi reddeder; insanlarin ve halklarin kiltirel, dinsel, etnik, dilsel, cinsel
ve dustnsel farkliliklarint ve cesitliligini tanir; bu cesitliligin buttinlik icinde ko-
runmasi ve gelistirilmesi gerektigini savunur; farkliliklarin kendi icinde bask: olus-
turucu ve ayristirict yonelim kazanmasina karst cikar.

Tiirkiye’deki cevre hareketinin konumu iizerinde diisiiniiniiz.

Tiirkiye Cevre Vakfi (TCV): Turkiye Cevre Vakfi'nin calisma alanlari; arastir-
ma ve yayin yoluyla kamuoyunun aydinlatilmasidir. Vakif bugiine kadar cevre ile
ilgili degisik konulari isleyen 185 kitap yaymlamustr. 11k yillarda daha cok kamu-
oyunun aydinlatilmasi ¢alismalarina agirlik veren vakif daha sonra ¢evre hukuku
alanmnin tlkemizde yerlesmesi icin ¢aba harcamustir. Son yillarda ¢cevre kavraminin
toplumda giderek artan oranda kabul edilmeye baslamasi ile birlikte TCV, cevre
konusunda daha ayrintili ve teknik sayilabilecek konulara agirlik vermeye basla-
mustir. Bu konular arasinda, Avrupa Birligi'nin ¢cevre politikalarr, Gumrik Birli-
gi'nin cevre acisindan getirdigi avantaj ve dezavatajlar, serbest ticaret anlasmalart,
genel olarak gonullt kuruluslarin demokratik sistemdeki islevleri gibi konular yer
almaktadir (Kisa, 2008:78). Turkiye Cevre Vakfi; cevre ve ormancilik alanlarinda
kamu kuruluslari, Giniversiteler, basin ve sivil toplum kuruluslarinin etkin gorev al-
mast gerektigini belirtmekte, sivil toplum kuruluslarinin bu konuda kamuoyu olus-
turma ve proje hazirlama sireclerinde etkin roller tstlenmesi gerektigini disin-
mektedir. TCV; Birlesmis Milletler, Avrupa Birligi, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilati ve Diinya Bankast gibi uluslararas: kuruluslarla yakin isbirligi icindedir.
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“UNEP (Birlesmis Milletler Cevre programi) Tirkiye Komitesi”, calismalarini Turki-
ye Cevre Vakfrnin hukuki yapist icinde stirdirmektedir.

Tiirkiye Cevre Egitim Vakfi (TURCEV): Tiirkiye Cevre Egitim Vakfi, (TUR-
CEV) 1993 yilinda kurulmustur. Vakfin merkezi Ankara’da olup Antalya’da ve
Mugla’da sorumlu elemanlart bulunmaktadir. TURCEV kurulusunudan sonra Avru-
pa Cevre Egitim Vakfi (FEEE)na 1996 yilinda tiye olmustur. Akdeniz canaginda tu-
rizmde gelismis olan tilkelerde yayginlasmaya baslayan, saglikli ylizme suyu, do-
naniml plaj ve iyi bir ¢cevre yonetimi ile ¢evre bilinclendirme etkinliklerini ifade
eden “Mavi Bayrak” konusunda calismalar ytirtitmektedir.

Cevre Koruma ve Ambalaj Atiklar:t Degerlendirme Vakfi (CEVKO): Turki-
ye’de ambalaj atiklarinin ekonomik ve diizenli geri kazanimi icin sanayi, yerel yo-
netim ve tiiketicilerin katki ve katilimlart ile stirdiirtlebilir bir geri kazanim sistemi-
nin kurulmasina katkida bulunmak amaciyla, 1 Kasim 1991°de tlkemizin 14 6nde
gelen sanayi kurulusunun girisimleri ile kurulmus, kar amaci glitmeyen bir vakif-
tir. CEVKO Vakfi, bugline kadar cam, metal, plastik, kompozit ve kagit/karton ti-
ri ambalaj atiklarinin saglikli, temiz bir sekilde geri kazanimlarinin saglanmasi
amaciyla, gereken sistemin olusturulmast icin calismalar gerceklestirmektedir. 2002
yilinda uluslararast “Yesil Nokta” markasinin Turkiye’'deki kullanim hakkini elde
eden, 2005 yilinda yayinlanan “Ambalaj ve Ambalaj Atiklariin Kontrolii Yonetme-
ligi” cercevesinde T.C. Cevre ve Orman Bakanligi tarafindan Yetkilendirilmis Ku-
rulus ilan edilmistir. Kurulus, faaliyetlerini 2007 yili Haziran ayinda yeni hali ile yi-
rirlige giren “Ambalaj Atklarinin Kontroli Yonetmeligi’nde belirlenen yiktmli-
likleri cercevesinde stirdirmektedir. CEVKO, yerel yonetimler sanayi ve tiiketiciy-
le is birligi icerisindedir. Sanayinin geri kazanim ytktumliligiini tistlenen CEVKO
cok sayida ekonomik isletme ile sozlesmeli olarak calismalarint ytirtitmektedir. Bu
kuruluslar, Turkiye’de faaliyet gosteren yerli veya yabanci gida, tiketim, ilag, kim-
ya, petrol gibi sektorlerden cam, metal, plastik, kagit, kompozit ambalaj kullanan,
marka sahibi dolumcular, ambalaj treticileri, ambalaj geri dontisimciileri, buytk
olcekli alis-veris merkezleri ve zincir magazalardir. CEVKO’ nun egitim calismala-
r1 arasinda; 1991-2009 yillart arasinda uzman kadrosunun ilkogretim okullarinda
diizenledigi seminerler sayesinde ogrencilere ulasarak, geri kazanim bilincinin
yayginlastirilmast, 2009-2010 Egitim-Ogretim Yil'nda pilot uygulama ile Adapaza-
r'nda baslatilan “Egiticinin Egitimi Programi” sirastyla {zmir, Konya, Istanbul, An-
talya, Mugla, Aydin, Manisa, Tekirdag, Yalova, Ankara, Afyonkarahisar, Mersin,
Adana ve Gaziantep illerinde hayata gecmesi ongorilmustir. Bu illerde gercekle-
sen seminerler sayesinde 653 okuldan 1.185 egiticiye ulasilmistir. Ulasilan egitici-
ler sayesinde 318.287 ogrenciye egiticileri tarafindan geri kazanim egitimi verilme-
si saglanmis olup, bu 6grencilerin tamamina yas gruplarina gore hazirlanmis olan
egitim kitaplari teslim edilmistir.

Tiirkiye Erozyonla Miicadele, Agaclandirma ve Dogal Varliklari Koruma
Vakfi (TEMA): TEMA, 11 Eylil 1992 tarihinde, Hayrettin Karaca ve Tekfen Hol-
ding kurucu ortaklarindan, Nihat Gokyigit tarafindan kurulmustur. Vakfin hedefi
oncelikle kamuoyuna, egitim kurumlarina, basin yayin organlarina, toprak erozyo-
nunun nedenleri, vahim sonuclari ve tlkemizin ¢6l olma tehlikesi konusunda bir
farkindalik yaratmaktir (Kiyict, 2009:188). 75 il, 400 ilce ve koyde TEMA teskilati,
900 ilkogretim okulunda Yavru TEMA teskilat, 56 il ve KKTC'de olmak tizere top-
lam 74 universitede Gen¢ TEMA teskilati, 34 ilde Mezun TEMA teskilati, 405.000
kayith gonilli sayisina ulasmistir. TEMA’nin diizenli olarak yaptigi calismalari, Bi-
limsel Arastirmalari, Yayinlari, Kampanyalari, Cevre Problemlerine Dogrudan M-
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dahalesi, Kirsal Kalkinma Projeleri, Egitim Calismalari ve Hukuk Mtcadeleleri ol-
mak tzere yedi farkli grupta degerlendirilmektedir. Yayinlari ise, TEMA Yayinlari
(57 adet yaym) TEMA Cocuk Yayilart (12 adet) TEMA Tubitak Yayinlari (7 adet
yayin) TEMA Is Bankast Yayinlari (4 adet yayin) TEMA Calistay Belgeleri seklinde-
dir. TEMA’nin mitevelli heyetinde bircok bakaligin miuistesari ve cok sayida genel
mudir bulunmaktadir.

TURKIYE GEVRE VAKFI TURKIYE GEVRE KORUMA VAKEFI

TIMAY | &

L4
CEVEKO
TURKIYE EROZYONLA MUCADELE, CEVRE KORUMA VE AMBALA]
AGGLANDIRMA VE DOGAL VARLIKLARI ATIKLARI DEGERLENDIRME VAKFI
KORUMA VAKFI

Ly R

CEVRE KORUMA VE ARASTIRMA VAKFI DENIZ TEMIZ DERNEGI

1991

/

Cevre Koruma ve Arastirma Vakfi (CEVKOR): CEVKOR, 1991 yilinda Ege
ve Dokuz Eyliil Universitelerindeki égretim tiyeleri tarafindan kurulan bir vakiftir.
Vakfin amaci, dogal, tarihi ve kultirel varliklarin korunmasi, gelistirilmesi, yasatil-
mast, ¢cevre kirliligi meydana getirmeyecek sistemlerin tesvik ve gelistirilmesi, top-
lumun her kesiminde cevre bilincinin arttirilmast ve bu konuda egitim calismalari-
nin yapilmasidir. CEVKOR'un faaliyetleri; Ekoloji Yaz Okullari, Cevre Egitimi Ki-
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taplart (10 adet), Bilimsel ve Poptiler Dergiler (3 adet), Cevre Gazete ve Biiltenle-
ri, Ulusal ve Uluslar arast Sempozyum ve Kongreler, Temizlik, Agac Kesimine Son,
Her Balkona Bir Kus Yuvasi gibi kampanyalar, Doktimanter TV Dizileri, Agaclan-
dirma Calismalari, Cevre Basari Odiilleri, Gen¢ Ekologlar Egitim Programi, Cevre
Arastirma Projeleri, Cevre Sloganlari, Cevreci Edebi Eserler gibi konularda cesitli
yarismalar ve Avrupa Birligi Projeleri seklindedir.

Deniz Temiz Dernegi (TURMEPA): Deniz Temiz Dernegi/TURMEPA, tlke-
miz kiyi ve denizlerinin korunmasini ulusal bir 6ncelik haline getirmek ve gelecek
nesillere temiz denizlerin kucakladig: yasanabilir bir Tuirkiye birakmak amaciyla 8
Nisan 1994 yilinda Rahmi M. Ko¢’un kurucu baskanliginda, Deniz Ticaret Odast ile
birlikte baslatilmis bir sivil toplum hareketidir. Dernegin amact, 8.333 km’lik kiy1
seridinde bolge koordinatorleriyle, denizleri yasatmak olarak tanimlanmustir. Pro-
jeleri: Sinirsiz Mavi Egitim Projesi, Gelecegimiz Erimesin, Fethiye Kiyt Deniz Ince-
leme Merkezi Calismalari, Kargo Posetleri Kutuya, Cocuklar Okula, Uluslar arasi
Kiyt Temizleme Guint (International Coastal Cleanup). Koruma Calismalart icin
Atik Alim Tekneleri ve Deniz Stipiirgesi'dir. Bilinglendirme ve Farkindalik Yaratma
Projeleri kapsaminda Afis Calismalart, Acil Mavi Hatti, Temiz Deniz Seminerleri ya-
pilmaktadir. Dernegin 20006 yili verilerine gore 37500 tyesi bulunurken, yine 2006
verilerine gore yillik aidat 6deyen tiye sayisinin 444 olmasi, sivil toplum orgtitleri-
nin niteliklerini ve toplumsal destegini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir (Ki-
sa, 2008: 68).

Kirsal Cevre ve Ormancilik Sorunlarini Arastirma Dernegi: 1989 Yilinda
kurulan Dernekte; orman, ziraat, gida, jeoloji, kimya, makine miithendisleri gibi ce-
sitli mesleklerden 50’den fazla Giye bulunmaktadir. Dernek, Turkiye'nin cesitli yer-
lerinde yaygin imza kampanyast; kitap, kitapgik ve poster basimi ve dagitimi, fo-
tograf ve karikatir sergileri, arastirma, gelistirme, dogal yapiy1 koruma, erozyonu
oOnleme projeleri disinda doganin korunmasi icin hukuk miicadelesi vermektedir.

Dogay1 ve Cevreyi Koruma Dernegi: 22 Ocak 2007’de kurulan dernegin
amaci, egemen politikalarin doga tizerindeki baski ve zorbaligini ortadan kaldir-
makr. Ilkesi ise doga ve cevre sorunlarina hukuksal ve eylemsel miicadelelere gi-
risirken, diger yandan soylesi, seminer ve doga yurtyusleri gibi etkinliklerle, far-
kindalik yaratan calismalar yapmaktir. Doga sporlarina yonelik egitim, kamp ve et-
kinlikler diizenleyerek, insanin dogaya olan yabanciligint asmasina aracilik etmek
seklinde tanimlanmustir.

Tirk Deniz Arastirmalar: Vakfi (TUDAV): TUDAV, tilkemizde deniz bilimle-
ri konusunda arastirmalar yapmak, deniz yasamini korumak, deniz kultir ve sev-
gisini halkimiza, 6zellikle gelecek kusaklara tasimak ve korumak amaciyla 1997 yi-
linda kurulmustur. Vakif, kurulusundan bu yana deniz sorunlartyla ilgili 12 adedi
Ingilizce 16 adedi Tiirkce olmak tizere 28 kitap yayinlamus, gerek Birlesmis Millet-
ler Cevre ve Kalkinma Programi (UNEP-UNDP) ve Avrupa Birligi gibi uluslararasi
kuruluslarin, gerekse 6zel sektorlerin destekledigi pek cok arastirma ve koruma
projesi yiiriitmiis ve yiiriitmektedir. TUDAV, Karadeniz Cevre Programi (BSERP),
Akdeniz Eylem Plani (MAP) ve Birlesmis Milletler (UN) gozlemcisi sifatini da almuis-
tir. Denizlerin korunmasi konusunda yaz okullari ve seminerler yoluyla egitim ¢a-
lismalart da yapan vakif sadece 2003-2004 doneminde 10.000 6grenciye deniz ko-
ruma seminerleri vermis ve yayinladigt “Bizim Denizlerimiz” isimli kitaplari ilkog-
retim okullarina dagitmustir. Vakif, basta Tirk bogazlarinda kirlenme, denizel biyo-
lojik cesitlilik, strdirtlebilir balik¢ilik, deniz koruma alanlart ve deniz hukuku gi-
bi giincel bircok sorunla ilgili calistaylar ve kurslar diizenlemekte ve politika tiret-
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mektedir. Vakif, ozellikle Turk Bogazlart bolgesi ve Karadeniz'de strdirilebilir
balik¢ilik konusunda calismalar ytritmektedir. Ayrica, seminerler vererek sorum-
lu balik¢ilik ilkelerinin Turkiye’de uygulanmasi icin caba gostermektedir.

Tiirkiye Cevre Koruma ve Yesillendirme Kurumu (TURCEK): TURCEK,
1972 yilinda Turkiye'nin ilk gontlli cevre kuruluslarmdan biri olarak Istanbul'da
kurulmus, cevrenin her tiirlt (hava, kara, su) kirliliginin 6nlenmesi, dogal varlikla-
rin ve yasama ortamlarinin korunmast icin ¢alismalar yapmakta, Turkiye genelin-
de agaclandirma projeleri gerceklestirmektedir. 2006 yili verilerine gore 2930 tiye-
si bulunmakta ve calismalarint 50 aktif tye ile yirttmektedir (Kisa, 2008: 81).

Greenpeace (Yesilbaris): Greenpeace, cevreyi korumak ve barist destekle-
mek icin faaliyet gosteren bagimsiz kiiresel bir orguttiir. Temel hedefi cevresel yi-
kimi durdurmaktir. Greenpeace, Avrupa, Amerika, Asya, Afrika ve Pasifik’te top-
lam 40 tlkede, 28 bolgesel veya ulusal ofisle faaliyet gostermektedir. Bagimsizligi-
nt korumak icin Greenpeace hicbir hitkiimet veya sirketten bagis kabul etmez.
Greenpeace gemisi Turkiye'ye ilk kez 1992 yilinda gelmistir. Greenpeace Turki-
ye’de su anda; Iklim Degisikligi ve Enerji, Akdeniz'i Koruma ve Nikleersiz Gele-
cek alaninda etkin calismalar yiritmektedir. Su anda Greenpeace’e stirekli maddi
destekte bulunan yaklasik 22 bin destekgisi vardir. 1995 Aralik’ta kurulan Green-
peace Akdeniz, su an Israil, Liibnan, Tirkiye ve Malta’da aktif olarak su amaclar
gliden calismalar yuritmektedir:

e Fosil yakitlarin tiketimine ve niikleere karsi ¢ikarak, temiz enerjileri destek-

lemek

e iklim degisikligiyle miicadelede yenilenebilir enerji kaynaklarinin benim-

senmesini saglamak

e Denizler kampanyasi ile Akdeniz’de bir deniz rezervleri agi olusturarak ti-

rt tehlike altinda olan mavi ytizgecli orkinoslart korumak.

Calismalari arasinda 2000-2010 yillart arasinda tehlikeli atik madde tasimis hur-
da gemilerinin Tiirkiye'de sokimiiniin engellenmesi, Incirlik’te ntikleer bomba de-
polanmasinin protesto edilmesi, cevreyle ilgili ¢ikarillacak kanun ve yonetmelikte
ayrica imzalanacak uluslar arast antlasmalarda lobi faaliyetlerinin diizenlenmesi,
Turkiye karasularinda c¢ikarilan kimyasallarm ilgili tilkelere gonderilmesi, Italya’nin
sebep oldugu Akdeniz'deki cevre skandalinin duyurulmas: yer almaktadir. Ayrica
Nikleer enerji karsitt eylemleri ile Turkiye’de faaliyetlerini sirdirmektedir.

Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve Tanitma Vakfi (CEKUL): Dogal ve
kiltirel mirasin korumast amaciyla 1990 yilinda vakif statiisiinde kurulmus, bir si-
vil toplum kurulusudur. CEKUL goniilliilitk esasina dayalr sivil girisimlerini, doga,
kaltir, egitim, tanitim, orgltlenme ana basliklart alunda strdiirmektedir. Projeleri
icin belediyeler, meslek orgttleri, tiniversiteler, kamu kurumlari ve 6zel tesebbis-
lerle is birligi yapmaktadir.

Dogal Hayati Koruma Vakfi (WWF-World Wildlife Foundation): WWF-
Turkiye, 1996 yilinda Dogal Hayatt Koruma Derneginin énciiliginde kurulmus,
2001 yilinda ise WWFnin Turkiye ulusal kurulusu olarak WWEF-Turkiye tinvanin
almistir. WWF-Turkiye calismalarini bagislar ve kurumsal sponsorluklar ile ytirtiten
kir amact glitmeyen bagimsiz bir vakiftir ve doga korumada 30 yili askin stredir
cok sayida projeye gerceklestirmistir. WWF-Ttirkiye calismalarint “tlkemizin doga-
sinin korunmasi”, “yasam tarzimizin degismesi” ve “iklim degisikligiyle miicadele”
olmak tizere li¢ ana bilesende calismalarint yirttmektedir. WWF-Turkiye; yurticin-
de ve yurt disinda faaliyet gosteren bircok sivil toplum kuruluslari ile ortak proje
hazirlanmast, teknik yardim, mevzuat gelistirme, mali destek, veri ve bilgi paylasi-
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mi1 cercevesinde isbirligi yapmakta, ortak calismalari hayata gecirmektedir. Vakif,
Camlihemsin Vakfi, Kiire Daglari Ekoturizm Dernegi, Yesil Artvin Dernegi, Kackar
Daglart Rafting Kuliibti gibi yerel calismalar yuriten sivil toplum kuruluslari ile is-
birligi yurtitmeketdir. Bunun yani sira REC-Turkiye (Bolgesel Cevre Merkezi Ttir-
kiye Ofisi), DHKD, Doga Dernegi, TEMA, Turkiye Ormancilar Dernegi, Kirsal Cev-
re ve Ormancilik Sorunlarint Arastirma Dernegi, Kus Arastirmalart Dernegi ve Su-
altt Arastirmalart Dernegi gibi bircok sivil toplum kurulusu ile isbirligi icerisinde-
dir. Vakif ayrica WWF-International, Fauna&Flora International, Birdlife Interna-
tional, Conservation International, The Nature Conservancy gibi bircok uluslarara-
st orglitlerle de ortak calismalar yirttmektedir (Kisa, 2008: 89-90).

Doga Dernegi: 2002 yilinda kurulan Doga dernegi’nin merkezi Ankara’dir.
Diinya Kuslart Koruma Kurumu'nun (BirdLife International) Tirkiye ortagidir. 16
ayrt ilde yuritilen calismalarla dogal kaynaklarin korunmasinda gorev almaktadir.
Dogal alanlarin korunmasi, Turkiye dogasinin korunmasi icin Cevre ve Orman Ba-
kanlig1 ve Birlesmis Milletler Kalkinma Programi'nin (UNDP) destegiyle “Doga Fo-
nu”nun kurulmasini saglamistir. Doga Dernegi, doga egitim programlari gercekles-
tirmis, doga turizmi c¢alismalari ylritmus, 2005 yilinda Birlesmis Milletler’in “Glo-
bal Compact” girisimine tiye olmus, 2006 yilinda IUCN’in (Diinya Dogayt Koruma
Birligi) Turkiye ortagi olmustur. 2005 yili verilerine gore 450 kayitli Giyesi bulunan
Doga Dernegi'nin 30’u bulan profesyonel calisani yaninda 40 binin tzerinde aktif
destekgisi bulunmaktadir (Kisa, 2008: 69).

Kus Arastirmalari Dernegi (KAD): Turkiye'nin kus varligi ve yasama ortam-
larinin korunmast icin 1998 yilinda bir grup kus gdzlemcisi ve arastirmact tarafin-
dan kurulmustur. Egitim ve kapasite gelistirme calismalari yurtiterek toplumda do-
ga koruma bilincinin gelismesine katki saglamay1 hedeflemeketdir. Korumada 6n-
celikli kus tirleri icin eylem planlari, 6nemli yasam alanlart icin yonetim planlari
yapmakta; yapilmasina katk: ve destek vermektedir. Kuslarin ve yasam alanlarinin
korunmasi icin ulusal koruma politikalarinin olusturulmasina destek vermekte, ya-
sal altyapinin gticlendirilmesi i¢in ¢alisarak, ulusal diizeyde uygulamalar takip ede-
rek yaptigi arastirma ve izleme calismalariin sonuclarini yaymaya calismaktadir.

Tiirkiye Tabiatin1t Koruma Dernegi: 1955 yilinda kurulan dernege, 1963’te
“Uluslararast Tabiati ve Tabiat Kaynaklarint Koruma Birligi” IUCN’LE isbirligi yap-
mast izni verilmistir. 1970 yilinda Avrupa Konseyi Cevre ve Tabiati Koruma Do-
kiimantasyon ve Haber Merkezi Turkiye Temsilcisi olmustur. Dernegin amact;
basta step ve dag ekosistemleri, ormanlar, tarim alanlari, toprak ve su kaynaklart,
cayir ve meralar, denizler, goller, akarsular, sulak alanlar, magaralar olmak tizere,
ulkenin tim dogal kaynaklarinin ve barindirdiklart ekolojik stire¢ ve dongtiler ile
biyolojik cesitliligin ekosistem butiinligt icerisinde strdurtlebilir kalkinma amac-
It olarak korunmas:t ve kullanimi; kent, cevre ve kalite konularinda toplumu bi-
linclendirmek, kent tabiatint koruma amaclt egitim, panel, seminer gibi etkinlik-
ler yapmak ve geziler diizenlemek; engellilerin, cocuk ve genclerin, kadinlarin,
koylu ve ciftcilerin, kirsal alanda yasayanlarin, sanayici, turizmci ve sporcularin
cevre ve kiiltirel degerler konusunda bilinclendirilmesi, egitilmesi; yayin, mesle-
ki kurslar, stirekli egitim merkezleri ve ARGE hizmetlerinin, ilgili konularda giri-
simcilik ve istihdam faaliyetlerinin yuritilmesi; ¢cevre dostu tarimsal uygulamalar,
bitki 1slah calismalari, cevre etiketleri ve kirsal kalkinma amacli faaliyetlerde bu-
lunulmast; insana, hayvana, cevreye karsi siddetin engellenmesine yonelik proje-
ler ve etkinlikler yurtttlmesi; tilkemiz yasam ortamlarint etkileyen her tirlt ¢cev-
re kirliliginin 6énlenmesidir.
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Doga ve Cevreyi Koruma Yasatma Dernegi (DOGCEV): 2005 yilinda dogal
hayatin ve dengenin korunmast amaciyla dogayi ve dogadaki her tiirlti canliy1 ko-
rumaya, yasatmaya calismak, bozulma veya yok olma riskini 6¢nlemek, doga ve
hayvan sevgisini yaymak ve bu amacla sosyal, bilimsel, ekonomik ve kiilttirel alan-
larda calismalar ve faaliyetler yapmak tizere kurulmustur.

Sualt1 Arastirmalari Dernegi Akdeniz Foku Arastirma Grubu (SAD-AFAG):
AFAG “Akdeniz fokunu korumak; Akdeniz’i korumaknin.. “ anlayist ile Akdeniz fo-
kunun ve onun yasam ortami olan Akdeniz kiy1 ekosisteminin korunmasi ve aras-
tirllmast amaciyla Turkiye’de kurulmus ilk ve tek ihtisaslasmis sivil toplum kurulu-
sudur. Cesitli kamu kuruluslarinin disinda 6zel sektor temsilcilerinin destegiyle de-
niz canlilarin gtivenligi, Akdeniz Fokunun yasam standartlarinin iyilestirilmesi ko-
nusunda calismalar yapmis ve egitim c¢alismalarina 6nem vermistir.

SONUC

Bu tinitede Turkiye’'nin ¢cevresel durumu 6zellikle cevre toplum iliskileri baglamin-
da ele alinmistir. Bu baglamda Ttirkiye’de cevre toplum iligkileri dort baslik altida
degerlendirilmistir. Oncelikle cevresel siireclerin toplumsal boyutu ya da cevresel
strecler hakkinda toplumun ne distindtigi cesitli arastirma verilerinden hareketle
anlasilmaya calisilmistir. Daha sonra ¢cevre konusundaki yasal ve yonetsel stire¢
degerlendirilmeye calisilmis, Cevre ve Orman Bakanligi'nin cevresel stirecler tize-
rindeki etkisi anlasilmaya calisilmistir. Bunu izleyen siirecte, ekonomik sektorlerin
cevresel stirecler tizerindeki etkileri degerlendirilmeye calisilmistir. En son olarak,
Turkiye’deki cevre hareketi ve bu hareketin cevresel siirecler tizerindeki etkileri
degerlendirilmeye calisiimistir. Sonug¢ olarak sunu ifade etmek gerekir ki, Turki-
ye’de cevresel stirecler ve cevresel olgular; toplumsal, yonetsel ve sektorel diizey-
de c¢ok fazla oncelikli konular olarak degerlendirilmemektedir. Bununla ilgili ola-
rak Turkiye'de cevre hareketinin de cok etkili bir hareket haline gelemedigi ve
toplumsal bir hareket olarak marjinal bir konumdan uzaklasarak, toplumsallasa-
madigini ifade etmek mimkindir. Bu baglamda cevresel duyarliligin cok yuiksek
diizeyde olmadigy; toplumsal olarak, cevresel duyarlilik ile ekonomik kalkinma
egilimi arasinda bir ikilem icinde olundugu ve bu durumda toplumun genellikle ve
cogunlukla ekonomik kalkinma egilimini cevresel duyarliliga tercih ettigini ifade
etmek mimkindir.
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Tiirkiye’de cevre toplum iliskilerinin genel cerce-
vesini degerlendirmek.

Turkiye’de cevre ve toplum iliskileri degerlendi-
rildiginde oncelikle belirtilmesi gereken nokta,
cevresel konularin toplumsal diizeyde cok on-
celikli olarak ele alinmadigi gorilmektedir. Tur-
kiye'de cevre toplum iliskilerinin genel ¢erceve-
sini dort baslik altinda degerlendirmek miim-
kiindtr. Bunlar toplumun cevre konusundaki
genel algisi, cevre konusundaki yasal yonetsel
cerceve, ekonomik sektorlerin cevresel stirecle-
re bakis acilart ve cevre hareketidir. Toplumun
cevre konusundaki genel algisi degerlendirildi-
ginde, ekonomik refah ve biiytime talebi ile cev-
resel duyarlilik arasinda bir ikilem icinde oldu-
gunu ifade etmek mimktindir. Cevre konusun-
daki yasal yonetsel cerceveye gelince, Turki-
ye’de cevre konusunda oldukca zengin ve kar-
masik bir yasal ¢ercevenin oldugu ve yodnetsel
olarak da cevre yonetiminin Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin sorumlulugunda oldugu gorilmek-
tedir. Ancak yasal ve yonetsel cercevenin ¢ok
etkili bir sekilde isledigini soylemek mimkin
degildir. Ekonomik sektorleirn 6zellikle de en-
dustriyel sektorlerin de cevreye karst cok duyar-
It olmadiklari gorilmektedir. En son olarak cev-
re toplum iliskileri acisindan cevresel hareket
degerlendirildiginde, Turkiye’'de cevre ile ilgili
cok sayida dernek ya da sivil toplup orgiiti ni-
teliginde orgiitlenmenin oldugu gortlmekte an-
cak tim bu orgtitlenmelerin toplumsal dizeyde
cok da etkili olmadigi gorilmektedir.

Cevre konusundaki toplumsal alginin ne oldugu-
nu agiklamak.

Turkiye’de toplumun cevresel konulardaki algisi
genel olarak degerlendirildiginde, azimsanama-
yacak bir ¢evresel duyarliliktan s6z etmek mim-
kiindir. Bununla birlikte ¢evresel konular top-
lumsal olarak cok oncelikli konulardan birisi de-
gildir. Baska bir deyimle, toplum ekonomik kal-
kinma ve refah talebi ile cevresel duyarlilik ara-
sinda bir ikilemle karsi karsiyadir. Toplum, top-
lumsal ve ekonomik kalkinma ve refah dizeyi
acisindan gorece dustik bir diizeyde oldugu icin,
bir ekonomik kalkinma ve refah talebi icindedir

ve bu egilim en oncelikli deger durumundadir.
Diger yandan, oldukca yogun bir sekilde yasa-
nan cevresel sorunlar da toplumsal acidan kaygi
duyulmast gereken sorunlar olarak degerlendil-
mektedir. Ancak sonucta toplum ekonomik kal-
kinma ve refah talebi ile cevresel duyarlilik ara-
sinda bir ikilem ile karsi karsiya kaldiginda, ge-
nellikle ekonomik kalkinma ve refahtan yana bir

tavir gostermektedir.

Ekonomik sektérilerin cevreye nasil yaklastiklari-
n1 degerlendirmek.

Ekonomik sektorler ozellikle de sanayi sektori-
niin genel olarak cevreye bakist degerlendirildi-
ginde cevresel faktorlerin oncelikli olarak deger-
lendirilen faktorler olmadigi goriilmeketdir. Cev-
re ile olan iliskiler 6zellikle sanayi sektorii acisin-
dan degerlendirildiginde, temel ilkenin minimum
maliyetle maksimum Uretimin (faydanin) saglan-
masi temel ilke olarak benimsenmistir. Dolayi-
styla Giretim stirecinde cevresel kaynaklarin sinir-
sizca kullanilmast ve tiretim stirecleri sonucunda
ortaya cikan olumsuz cevresel etkiler 6zellikle
sanayi sektorl icin genellikle dikkate alinmas:
gereken faktorler olarak degerlendirilmemekte-
dir. Yukarida da deginildigi gibi, enduistriyel sek-
torlerin belirtilen tutumunun yonetsel acidan da

zimnen desteklendigi gortilmektedir.

Cevre konusundaki yasal ve yonetsel yapinin ge-
nel cercevesini tanimlamak.

Turkiye'de cevre konusunda oldukc¢a zengin ve
karmasik yasal cerceve ve yonetsel yapt vardir.
Ancak toplumsal dizeyde yukarida deginilen,
ekonomik kalkinma ile ¢eversel duyarlilik ara-
sindaki ikilem ¢evre yonetimi agisindan cok da-
ha yiiksek diizeyde s6z konusudur. Dolayistyla
cevre konusunda ¢ok zengin bir yasal cerceve
olmasina ragmen bu yasal cercevenin etkili bir
sekilde uygulandigi soylenemez. Bunun temel
nedeni ise cevre yonetimi konusunda yetkili olan
yonetsel yapinin, cevresel kaygilardan cok eko-
nomik gelisme ve kalkinma kaygilarina 6nem ve
oncelik vermesidir. Bu da cevresel konularin yo-
netsel diizeyde de onemli ve 6ncelikli konular
olarak ele alinmadigt sonucunu dogurmaktadir.



Cevre Sosyolojisi

Tiirkiye’'de cevre hareketinin ne ifade ettigini tar-
nsmak.

Turkiye'de oldukca yaygin bir cevre hareketinin
varligindan s6z etmek mumkiindiir. Ancak bu
cevre hareketinin toplumsal olarak hangi diizey-
de kabul gordiigti ve hangi dizeyde etkili oldu-
gu tartismalidir. Turkiye'de cevre ile ilgili olan
cok sayida dernek, vakif tirt sivil toplum orgii-
tinin varligi s6z konusudur. Bu sivil toplum 6r-
giitlerinin gorintrde cok sayida gontllist var
gibi goriinse de aktif tyeleri son derece sinirli-
dir. Dolayisiyla da cevre ile ilgili sivil toplum or-
gltlerinin toplumsal diizeyde kabul goremedik-
lerini belirtmek mimkundir. Cevre ilgili sivil top-
lum orgitlerinin aktif Giyelerinin son derece si-
nirlt olmast, dolayisiyla toplumsal diizeyde kabul
gbrmemis olmast bu orgitlerin etkili olmamasi

gibi bir sonu¢ dogurmustur denilebilir.

Tiirkiye’'de cevre hareketinin farkli boyutlarin:

6$ karsilastirmak.

Turkiye’'de cevre hareketinin genel niteligi de-
gerlendirildiginde, farkli niteliklere sahip cevre
orgtitlerinin varligindan s6z etmek mtimkitindir.
Var olan cevre orgtitlerinin bir kismi kamu bi-
rokrasisi ile i¢ ice olup, aslinda var olan ¢evresel
sorunlart dile getirmek ve cevresel sorunlar ko-
nusunda elestirel tavir takinmaktan sakinan bir
yapidadir. Cevreye iliskin bu tir orgiitlenmeler,
adeta baska amaclara ulasmak icin bir ara¢ ola-
rak kullanilan bir gorintimdedir. Var olan ¢evre
orgtitlerinin bir kismi ise tamamen endustriyel
sektor temsilcileri tarafindan kurulmus ve adeta
temsilcisi oldugu sektorlerin yarattigt cevre so-
runlarini azaltmak ve hatta bir 6l¢tide bu sorun-
lart gbzden uzak tutmak gibi bir islev gormekte-
dirler. Dolayistyla kamu buirokrasisine ve sanayi
sektorleri temsilcilerine yakin olan ¢evre o6rglit-
lerini gercekten sivil toplum orgtitti olarak de-
gerlendirmek oldukca tartismalidir. Buna karsin
ortaya koyduklari cevresel gortsler acisindan ra-
dikal denilebilecek bir tavir alis icinde olan cev-
re orglitlerinden s6z etmek mimkindir. Bu cev-
re orgltleri gdrece bagimsiz ve ayni zamanda
cevresel acidan radikal denilebilecek bir tavir
alis icinde olan ve dolayistyla “sivil toplum or-
gltl” nitelikleri tasiyan orgutlerdir. Bu orgtitler
cevresel konularin ve sorunlarin dile getirilme-
sinde ve toplumsallastiriimasinda farklt bir yol

izlemektedirler.
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Kendimizi Sinayalim

1. Tirkiye'de cevresel konularin toplumsal diizeyde
oncelikli olarak degerlendirilmemesinin nedeni asagi-
dakilerden hangisidir?

a. Turkiye'de cevre sorununun olmamast

b. Hava kirliliginin olmamast

¢. Ekonomik kaygilarin oncelikli olarak degerlen-

dirilmesi.
d. Dogal kaynaklarin sinirsiz olmasi

e. Cevrenin kirletiimez olmast

2. Cevresel konularin yénetimi ve denetiminden so-
rumlu bakanlik asagidakilerden hangisidir?
a. Milli Egitim Bakanhgt
Cevre ve Sehircilik Bakanligi
Turizm Bakanligt

Orman Bakanligi

o a0 T

Maliye Bakanligt

3. Tirk toplumunun cevresel duyarlilik acisindan ko-
numunu asagidakilerden hangisi ile ifade edilebilir?

a. lleri diizeyde eylemsel cevrecilik.

b. Orta dizeyde cevrecilik

c. Cevreci degil

d. Militan cevrecilik

e. Golge cevrecilik

4. Asagidaki cevreci gorislerden hangisi cevre sorun-
larinin ¢oztimi konusunda katkida bulunmakla ilgilidir?
a. Cevresel dinya goriisii boyutu
b. Cevresel kaygi boyutu
¢. Cevresel taahhtt boyutu
d. Cevrecilik
e

Militan cevrecilik

5. Turkiye'de Cevresel Etki Degerlendirmeyi gercek-
lestirmekle gorevli olan kurum asagidakilerden han-
gisidir?

a. Cevre Bakanligi

b. Basbakanlik

¢. Cevre ve Orman Bakanlig:

d. Cevre ve Sehircilik Bakanligt

e. Bayindirlik Bakanligt

6. TURMEPAnin acilimi asagidakilerden hangisidir?
a. Turizm Pazarlama Dernegi.
b. Tiurkiye Meclisi Partisi
c. Deniz Temiz Dernegi
d. Turistik Merkezleri Arastirma Enstitist
e

Turizm ve Cevre Arastirmalart Dernegi

7. Asagidakilerden hangisi Yesiller Partisinin temel il-
kelerinden biri degildir?

a. Kalkinma ve gelisme

b. Cinsiyet esitligi

¢. Surdurtlebilir kalkinma
d. Ozgiirlik ve esitlik
e

Dogrudan demokrasi

8. Asagidakilerden hangisi doga merkezli cevreciligin
temel ilkelerinden biridir?

a. Dogaya egemen olma.

b. Gelismenin sinirsiz oldugu ilkesi.

¢. Dogal kaynaklarin tiikenmez oldugu ilkesi.

d. Ekonomik refahin arttirilmasi ilkesi.

e. Doga ile toplum arasinda karsiliklik ilkesine da-

yali bir iligki.

9. Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve Tanitma Vak-
frnin (CEKUL) amaclarini en iyi tanimlayan ifade asa-
gidakilerden hangisidir?
a. Ekonomik ve kalkinma ve refahin saglanmasina
katkida bulunmak.
b. Cevresel degerlerin korunmasini saglamak.
¢. Dogal degerlerin korunmasini saglamak.
Dogal ve kiltirel degerlerin korunmasini sag-
lamak.

e. Kiultirel degerlerin korunmasint saglamak.

10. Cevre konusundaki “sivil toplum orgiitleri’nin ayiri-
c1 ve belirgin 6zelligi asagidakilerden hangisidir?
a. Cevre konusunda farkindalik yaratmast.
b. Ekonomik biiytimenin saglanmasina katkida bu-
lunmasi.
¢. Ekonomik kalkinma ve refahin saglanmasina
katkida bulunmast.
d. Cevresel degerlerin korunmasini saglamast.

e. Gorece bagimsiz ve 6zglir olmast.
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.c¢  Yanitiniz yanlissa “Turkiye’de Cevre Toplum
iliskilerinin Ana Cercevesi” konusunu gozden
geciriniz.

2. b Yanttiniz yanligsa “Turkiye’de Cevreye Iliskin
Yasal ve Yonetsel Cerceve” konusunu gozden
geciriniz.

3.b  Yanitiniz yanlssa “Tirkiye’de Cevreye Iliskin
Yasal ve Yonetsel Cerceve” konusunu gozden
geciriniz.

4. ¢ Yanitiniz yanlissa “Cevre Konusundaki Toplum-
sal Egilimler” konusunu gozden geciriniz.

5.d  Yanitiniz yanligsa “Tiirkiye’de Cevreye iliskin
Yasal ve Yonetsel Cerceve” konusunu gozden
geciriniz.

6. ¢ Yaniuniz yanlissa “Tirkiye’de Cevre Hareketi”
konusunu gozden gegiriniz.

7.a  Yanitiniz yanligsa “Turkiye’de Cevreye iliskin
Yasal ve Yonetsel Cerceve” konusunu gozden
geciriniz.

8. e  Yanitiniz yanlissa “Cevre Konusundaki Toplum-
sal Egilimler” konusunu gozden geciriniz.

9.d  Yanitiniz yanlissa “Tirkiye'de Cevreye lliskin
Yasal ve Yonetsel Cerceve” konusunu gozden
geciriniz.

10. e  Yanitiniz yanhssa “Turkiye’de Cevre Hareketi”

konusunu gozden geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Turkiye’'de toplumsal diizeyde cevresel duyarliligin cok
yiksek olmamasinin baslica nedeni, Tirkiye'de toplu-
mun hentiz toplumsal ve ekonomik olarak gelismekte
olan tlke kategorisinde yer almasi, dolayisiyla ekono-
mik kalkinma ve refahin ytiksek bir toplumsal beklenti
olarak ortaya ¢ikmasidir. Bununla birlikte, cevresel so-
runlar ve cevresel konularla ilgili olarak azimsanmaya-
cak bir duyarlilik da s6z konusudur. Bunun sonucunda
bir yandan toplumsal diizeyde bir ekonomik kalkinma
ve refah beklentisi soz konusu iken; diger yandan, cev-
resel konular ve sorunlarla ilgili olarak bir farkindalik
ve s6z konusudur. Bu durum sonug¢ olarak toplumun
ekonomik kaygilar ile cevresel kaygilar arasinda bir iki-
lem ile karst karsiya kalmasina yol agmaktadir. Ancak
son tahlilde bir karar vermeleri gerektiginde, ekonomik
kalkinma ve refah beklentileri, cevresel kaygt ya da far-
kindaliklarinin 6ntine gecmektedir. Bir bakima toplum-
da ozellikle ekonomik olarak glicli olmayan kesimler
acisindan, cevresel farkindalik ve kaygiya ragmen, cev-
resel faktorlerin goz ardi edilerek, ekonomik kalkinma
ve refah talebinin baskin ¢iktigi ve sonug olarak cevre-

sel farkindaligin g6z ardi edildigi gorilmeketdir. Dola-
yistyla cevresel farkindaligin 6zellikle kentsel dizeyde
gercek anlamda artmast ve yayginlasmast, bir bakima
belirli bir ekonomik refah dizeyine ulastiktan sonra
glindeme gelebilecektir denilebilir.

Sira Sizde 2

Turkiye’'de cevre toplum iligkilerinin yapisi ve diizeyini
aciklayan cok sayida ornekten s6z etmek mimkindur.
Metin icinde Yatagan Termik Santrali ve Bergama Altin
madeni orneklerinden soz edilmistir. Buna gore 1980'li
yillarin basinda tretime baslayan Yatagan Termik San-
traline oncelikle tim toplum kesimleri ekonomik ge-
rekcelerle sahip ¢ikip desteklemislerdir. Ancak daha
sonra ceversel etkileri ortaya ¢cikmaya basladiginda bu
kez farkli toplum kesimlerinin santralin etkileri konu-
sunda farkli tavirlar takindiklarn gorilmekedir. Koyler-
de yasayanlar olumsuz etkilere vurgu yaparken, san-
tralde calisanlar olumsuz etkileri g6z ardi edebilmekte-
dirler. Bergama Altin Madeni’'nin kurulmasinin s6z ko-
nusu oldugu 1990’1 yillarda, dncelikle yorede yasayan-
lar tarafindan cok yiiksek diizeyde bir diren¢ gosteril-
mistir. Ancak daha sonra maden isletilmeye baslandi-
ginda, 6onceki asamalarda altinin madenine karsi cok
gucli direnc gosterenlerin bir kismi madende calisma-
ya baslamis ve diren¢ oldukca zayiflamis hatta ortadan
kalkma noktasina gelmistir. Benzer durumlar, Afsin El-
bistan Termik Santrali, Kitahya ve Usak’daki altin ve
glimiis madenleri gibi bircok 6rnekler icin de s6z ko-
nusudur. Hatta bazen cok ilgin¢ olarak, cevreye zarar
veren isletmelerin yoresinde yasayan ancak isletmeler-
de calisanlar ile calismayanlar arasinda ¢ikar catismala-
r1 hatta fiziki anlamda catismalar giindeme gelebilmek-
tedir. Bunun temel nedeni, cevre acisindan risk olustu-
ran isletmelerde calisan yoksul toplum kesimlerinin bu-
ralarada calismak zorunda olmalaridir. Bu isletmelerde
calisanlar, calistiklar isletmelerin cevresel acidan risk
hatta tehdit olusturdugunu bilmelerine ragmen, ekono-
mik nedenlerele bu isletmelerde calismak zorunda ol-
duklarindan dolayi, s6z konusu isletmelerin tasidigt
cevresel riski gormezden gelmekteler, hatta bu durumu
karsit gortiste olanlara karst bazen catismaya girmek
pahasina savunmak durumunda kalmaktadirlar. Bu du-
rum Turkiye’de toplumun genel olarak cevresel konu-
lardaki duyarliliklarint agiklayan ve aslinda son derece
paradoksal ve trajik olan bir durumdur.

Sira Sizde 3

Yukarida yer alan aciklamalardan da anlasildigi gibi,
Turkiye'de toplumsal diizeyde cok yiiksek bir cevresel
duyarliliktan s6z etmek mimkin degildir. Bunun temel
nedeni toplumsal diizeyde cevresel duyarlilik ile eko-
nomik kalkinma egilimi arasinda bir ikilem ile karst kar-
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stya bulunulmasidir. Bu baglamda kentsel diizeyde cev-
resel duyarliliginin artmast oncelikle ekonomik refah
diizeyinin artmast ile yakindan ilgilidir. Baska bir de-
yimle, ekonomik refah diizeyinin artmasi ile birlikte, in-
sanlar ekonomik refah talebi ile cevresel duyarlilik ara-
sinda bir tercihte bulunmak s6z konusu oldugunda ar-
tik daha fazla ekonomik refaha gereksinim duymadik-
lart icin, cevresel duyarlilik ile karar verebilecek ve ha-
reket edebileceklerdir. Cevresel duyarlilik ile ekonomik
refah ile arasinda yukarida aciklandigi gibi, genel bir
hatlar1 ile aciklanabilecek bir iliski vardir. Ancak buna
ragmen, cevresel sirecler konusunda daha fazla bilgi
sahibi olanlar ve bu bilgiyi bilin¢ diizeyine ytkseltge-
mis olanlar, baska bir deyimle bu bilgiyi i¢csellestirmis
olanlar, ¢cevresel duyarlilik konusunda ekonomik refah
diizeyinin ylkselmesini beklemeden de daha duyarli
bir tavir alis icinde olabilmektedirler. Bundan dolay1
cevresel konularda daha fazla duyarli olmak bir 6lctide
daha fazla bilgili olmak ile yakindan ilgilidir. Iste cevre
hareketinin de aslinda temel amact ¢cevresel bilgiyi yay-
ginlastirarak, bu konudaki farkindaligin artmasini sagla-
maktir. Dolayisiyla cevresel duyarliligin artmasi bir 6l-
cide cevre hareketine gosterilen destege ve sonucta
cevre hareketinin basarisina baglidir denilebilir.

Sira Sizde 4

Daha 6nce de deginildigi gibi Turkiye’de cevre ile ilgi-
li cok sayida dernegin varligindan, dolayisiyla bir ol¢i-
de yagin bir cevre hareketinin varligindan s6z etmek
mumkindir. Ancak bu cevre hareketinin ¢cok yaygin
bir toplumsal destege sahip oldugunu soylemek mim-
kiin degildir. Bunun temel nedeninin ¢evresel olgularin
toplumsal dizeyde, cok 6nemli ve oncelikli konular
olarak degerlendirilmemesidir. Bununla birlikte cevre-
sel sorunlarin giderek yayginlasmasi ve agirlasmasi ve
cevresel risklerin daha ciddi ve tehdit edici boyutlara
ulasmast ile birlikte cevre hareketinin de toplumsal des-
tek anlaminda giderek giiclendigini belirtmek mtm-
kindir. Dogal cevre ve ekosistem tzerinde ¢ok ciddi
risk ve tehditler olusturmasi beklenen; 6zellikle dereler
tizerinde kurulmasi planlanan Hidro Elektirik Santralle-
re, komir ile calisan Termik Santrallere ve Nikleer
Enerji Santrallerine karst ¢ok ciddi toplumsal tepkilerin
olusmakta gorilmektedir. Bu Toplumsal tepkiler de gi-
derek yayginlasma egiminde olan bir cevre hareketine
dontsmektedir. “Anadolu’yu Vermeyecegiz” hareketi
bunun en ilgin¢ 6rnegidir. Bu ¢rnekte de goruldugi gi-
bi Turkiye’de cevre hareketi, ozellikle belli cevre so-
runlarina bagli olarak yayginlasma egilimi gosteren bir
yapida ve giderek yayginlasma ve giiclenme egilimin-
dedir. Bununla birlikte genis kitlelere ulasmasi ve yay-
gin bir toplumsal destek kazanmast halen cok fazal
mimkiin olamamistir.
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EK

Cevrenin korunmasi ve yonetilmesi hususunda
tespit edilebilen kanunlar, yonetmelikler.

Belediye Kanunu, Bilgi Edinme Hakki Kanunu, Biyo-
gtvenlik Kanunu, Bogazici Kanunu, Buytlksehir Bele-
diyesi Kanunu, Cevre Kanunu, Cevre ve Orman Bakan-
lig1 Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun, Deniz Cev-

resinin Petrol ve Diger Zararli Maddelerle Kirlenmesin-
de Acil Durumlarda Miidahale ve Zararlarin Tazmini
Esaslarina Dair Kanun, Devlet Meteoroloji Isleri Kanu-
nu, Dilekce Hakkinin Kullanilmasina Dair Kanun, Dev-
let Su Isleri Umum Mudiirligi Teskilat ve Gorevleri
Hakkinda Kanun, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi-
nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun, Enerji Ve-
rimliligi Kanunu, Gecekondu Kanunu, Gidalarin Ureti-
mi, Tiketimi ve Denetlenmesine Dair Kanun Hikmiin-
de Kararnamenin Degistirilerek Kabulti Hakkinda Ka-
nun, Hayvan Islaht Kanunu, Hayvan Sagligt ve Zabitast
Kanunu, Hayvanlart Koruma Kanunu, Hazineye Ait Ta-
rim Arazilerinin Satis1 Hakkinda Kanun, il Ozel idaresi
Kanunu, Imar Kanunu, Iskdn Kanunu, Istanbul Su ve
Kanalizasyon Idaresi Genel Mudiirligii Kurulus ve Go-
revleri Hakkinda Kanun, Jeotermal Kaynaklar ve Dogal
Mineralli Sular Kanunu, Kadastro Kanunu, Kara Avcili-
g1 Kanunu, Karasulart Kanunu, Karayollart Trafik Kanu-
nu, Kiyt Kanunu, Koy Kanunu, Koye Yonelik Hizmetler
Hakkinda Kanun, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu, Kiilttr ve Turizm Bakanligi Teskilat ve Gorev-
leri Hakkinda Kanun, Limanlar Kanunu, Maden Kanu-
nu, Maden Kanununda Degisiklik Yapilmasina ve Tuz
Kanununun Yirirlikten Kaldirilmasina Iliskin Kanun,
Mera Kanunu, Mezarliklarin Korunmast Hakkinda Ka-
nun, Milli Agaclandirma ve Erozyon Kontroli Seferber-
lik Kanunu, Milli Parklar Kanunu, Mihendislik ve Mi-
marlik Hakkinda Kanun, Nikleer Gii¢ Santrallerinin Ku-
rulmast ve Isletilmesi ile Enerji Satisina fliskin Kanun,
Organik Tarim Kanunu, Orman Genel Mudurligt Tes-
kilat ve Gorevleri Hakkinda Khk’nin Degistirilerek Ka-
bulti Hakkinda Kanun, Orman Kanunu, Petrol Kir. Dog.
Zar. Uls. Sozl. Katilma ve Fonun Kur. le Ilgili Uluslar
Arast SozIl. Kat. Uygun Bul. Dair Kanunda Deg. Yap.
Hk. Kanun, Petroliin Boru Hatlari ile Transit Gegisine
Dair Kanun, Sahil Gluvenlik Komutanligi Kanunu, Sana-
yi ve Ticaret Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkin-
da Kanun, Su Urlinleri Kanunu, Sulama Alanlarinda Ara-
zi Dlzenlenmesine Dair Kanun, Turizmi Tesvik Kanu-
nu, Tirk Medeni Kanunu, Tirk Miihendis ve Mimar
Odalar Birligi Kanunu, Tirkiye Atom Enerjisi Kurumu
Kanunu, Ucucu Maddelerin Zararlarindan Insan Saglhigi-
nin Korunmasina Dair Kanun, Umumi Hifzissihha Ka-
nunu, Veteriner Hizmetleri, Bitki Sagligi, Gida ve Yem
Kanunu, Yenilenebilir Enerji Kaynaklarinin Elektrik
Enerjisi Uretimi Amacli Kullanimina Iligkin Kanun, Ye-
ralti Sulart Hakkinda Kanun, Zirai Miicadele ve Zirai
Karantina Kanunu.
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Bu uniteyi tamamladiktan sonra;
@ Cevreciligin ortaya cikis gerekcelerini aciklayabilecek,
@ Cevreciligin ne oldugunu tanimlayabilecek,
@ Kiiresellesme ve cevre arasindaki iliskiyi degerlendirebilecek,
@ Kiiresel cevre hareketini ¢oziimleyebilecek,
@ Uluslararasit Greenpeace hareketini degerlendirebilecek,
@ Yesiller Partisini ve Yesiller hareketini degerlendirebileceksiniz.

e Cevrecilik e Greenpeace international
e Kiiresellesme e Yesiller Partisi
e Kiiresel cevreci hareket ¢ Yesiller hareketi




GiRiS

Bu tnitede, cevre olgusunun toplumsal bir olgu olarak ortaya cikist ve gelisimi si-
reci baglaminda, ¢evreciligin bir toplumsal hareket olarak ortaya cikisi, gelisimi ve
kiiresellesmesi siireci ele alinmistir. Onceki tinitelerde, tarihsel siirecte her toplu-
mun, Uretim bicimi ve kurumsal yapisi ile yakindan ilgili olan bir cevre ile iliskiler
stireci yarattigina deginilmisti. Bu iliskinin, s6z konusu toplumun egemen toplum-
sal paradigmas: tarafindan tanimlandigi, desteklendigi ve mesrulastirildigt goril-
mektedir. Cevresel sorunlara karsi bir toplumsal tepki olarak ortaya ¢ikmis olan
cevreci hareket, farkli toplumlarda farkli bicimlerde yapilanmistir. Bu anlamda
cevreci hareket dncelikle batili endustriyel toplumlarda, endistrilesme sonucunda,
cevresel sorunlarin farkina varilmaya baslanmast baglaminda ortaya ¢cikmistir. Cev-
reciligin ve cevreci hareketin bati dist toplumlara yayilmasi ise endistrilesmenin
bati disi toplumlara yayilmasi ile birlikte gene endustrilesme sonucunda ortaya ¢i-
kan cevresel sorunlarin farkina varilmaya baslanmast ile birlikte olmustur. Cevre-
cilik ve cevre hareketinin ortaya cikisini tarihsel olarak ele almak gerekmektedir.
Bu anlamda, batili toplumlarda c¢evreciligin, dogal glzelliklere karsi duyarlilik, do-
gal kaynaklarin korunmasi ve ¢evresel sorunlara karst tepki hareketi olarak XIX.
ylzyil sonlarinda, bati dist toplumlarda ise daha ¢ok cevresel sorunlara karst du-
yulan tepki olarak II. Diinya Savasi’'ndan sonra ozellikle de 1970’lerde ve 1980’ler-
de ortaya ¢ikmaya basladigini ifade etmek mumkiindir. Bu baglamda bu tnitede
cevrecilik ve cevreci hareketin ortaya cikist ve gelisim kosullari, kiiresellesmesi,
farkli bicimleri ve kiresel ¢cevre hareketinin sembolii olan bazi kiiresel cevre hare-
ketleri ele alinmustir.

GEVRECILIGIN ORTAYA GIKIS GEREKGESI

IVIYW Cevreciligin ortaya cikis gerekcelerini aciklamak.

Daha 6nceki tinitelerde de deginildigi gibi cevrecilik, bir anlamda endustriyel top-
lumdaki yogun endistrilesme sonucunda ortaya ¢ikan, yogun cevresel sorunlara
karst gosterilen bir toplumsal tepki olarak ortaya ¢ikmistir denilebilir. Cevresel so-
runlarin ortaya cikisi, yayginlik kazanmast ve toplumsal dizeyde etkilerinin goril-
meye baslanmasi buiylik 6lctide endistrilesme ile birlikte olmustur. Cevresel so-
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Gevreci hareket, XIX.

yilizyilda ortaya ¢ikan ve XX.

ylizyilda yogunlasan cevre
sorunlarina karsi bir tepki
olarak ortaya cikmistir.

runlarin yogunluk kazanmasi, ozellikle komiir, petrol ve dogal gaz gibi fosil yakit-
larin endustriyel yakit ve konutlarda isinma ve sogutma amaciyla kullanilmas: ile
birlikte gerceklesmistir. Ancak s6z konusu cevresel sorunlarin toplumsal diizeyde
ve yonetim diizeyinde cok fazla farkina varilmamis ve bu sorunlar 6nceleri teknik
boyutta dahi kabul gormemistir. Buna karsin dogal degerlere karst duyarlhiligi da-
ha yiiksek olanlar, sz konusu cevresel sorunlari dile getirmekten ve cevresel so-
runlara iliskin bilgileri paylasmaktan geri durmamuislar, israrla ¢cevresel sorunlar ile
endustriyel strecler arasindaki iliskileri vurgulamislardir. Diger yandan daha cok
ust siniftan olan ve dogal degerlere karsit duyarliliklari yliksek olanlar; doga, dogal
guizellikler ve dogal glizelliklerden zevk alinmasi temalart tizerinde durarak, dogal
cevreye karst bir duyarlilik olusturmaya calismislardir. Iste yukarida sozii edilen iki
grup, XIX. yuzyil sonlarinda ABD ve Avrupa tilkelerinde ortaya ¢ikmis olan cevre-
sel duyarliligin ve daha sonralari ortaya ¢ikacak olan modern cevreci hareketin ilk
onctllerinden sayilirlar.

Endustrilesme ile cevresel sorunlarin ortaya cikist arasinda nasil yakin bir iliski
varsa; endustrilesme, cevresel sorunlarin ortaya cikist ve cevreci hareketin ortaya
cikist arasinda da yakin bir iliski vardir. Bu baglamda, endstriyel toplumda cevre-
ci hareketin ortaya cikisini saglayan kosullarin tarihsel arka planmna bakmak gere-
kir. Cevre-toplum iliskilerinin tarihsel arka planina bakildiginda, 6ncelikle dogal
cevrenin insanoglu tarafindan somurilmesinin endustriyel toplumda en st dize-
ye ciktigr gortliir. Buna karsin insan cevre iliskileri acisindan daha geriye gidildi-
ginde, avci-toplayict toplumlarda, insan ile dogal cevresi arasinda dogrudan bir
iliski olup, insanoglu dogal cevrenin adeta bir parcasidir ve insan ile insan arasin-
da ve insan ile doga arasinda somiiriiye dayalt olmayan, karsilikl bir iliski vardir.
Zamanla insan ile dogal cevresi arasindaki iliski bicimi degismis; insanlar arasinda
ve insan ile dogal cevresi arasindaki ilk somurt iliskisi tarimer toplumlarda ortaya
cikmustir. Insan ve dogal cevresi arasindaki dogrudan ve karsilikli iliski, dolayli ve
domine edici bir iliskiye dontismiis ve toplum dogal cevre lzerinde egemenlik
kurmaya baslanmustir. Tarimet toplumlarin ileri asamalarinda, yaygin ve yogun ta-
rimsal Gretim, dogal sartlarin yani sira, toprak ve suyun yapisinin degismesine ve
ormanlarin tarim alanlarina dontismesine yol acmistir. Bununla birlikte toplumsal
somiuri ve esitsizlik de ortaya ¢ikmaya baslamus, toprak aristokrasisi arti tirtine el
koymus ve dogal guzelliklerden yararlanmus, Uretici koyliler ise yoksulluk ve se-
falet icinde yasamak zorunda kalmistir. En son olarak dogal cevre ile toplum ara-
sindaki iliski endustriyel toplumda tamamen kopma noktasina gelmistir. Dogal
cevrenin kontrolii ve dogal kaynaklarin somuritilmesi endustriyel tretim icin zo-
runluluk olarak kabul edilmistir. Burjuvazi tarafindan toplanan endustriyel Gretim-
den kaynaklanan arti deger miithis bicimde artmustir (Lenski, 1966; Harper, 1996).
Endistriyel toplumda, insanin insan tarafindan somiirilmesi ve doganin insan ta-
rafindan somurilmesi en Ust diizeye ulasmistir. Endustriyel toplumun Egemen
Toplumsal Paradigmasi ve bilim, egitim, ahlak ve politika gibi temel toplumsal ku-
rumlart doganin ve dogal kaynaklarin somirilmesinin mesruiyet temellerini olus-
turan kurumlara dontsmustiir.

Bu genel tarihsel ele alis, doganin insan tarafindan somirilmesi ile insanin in-
san tarafindan somurilmesi arasinda yakin bir iliski oldugunu gostermektedir; do-
ganin daha ylksek oranda somurtilmesi, insanlarin da daha yiiksek oranda somi-
rilmesi ile yakindan ilgilidir. Bunun 6tesinde doganin manipiile edilmesi ve somii-
rilmesinin endustriyel toplumda en tst diizeye ulastigi aciktir. Bu tarihsel degerlen-
dirmenin gosterdigi gibi, en st diizeye ulasmis olan insanin insan tarafindan ve do-



5. Unite - Kiiresel Gevre Hareketi

109

ganin insan tarafindan somurilmesi veya toplumsal yasantidaki derin kriz, toplum-
sal tarihte yeni bir donemin baslangicini ifade etmektedir. Post-modernizm olarak
da adlandirilan bu yeni donem ayni zamanda kriz donemi olarak da adlandirilir.
Daha onceki tnitelerde ayrintili olarak tartisildigi gibi, bu krize siyasal ve toplum-
sal anlamda kapitalizmin mesruiyet krizi denmistir (Habermas, 1968; Lenski, 1966
Khun, 1970; Harper, 1996). Bunun yaninda Beck (1992), Eder (1996), Giddens
(1990, 1991) ve Inglehart (1995) gibi bazi distintirler s6z konusu krizin cevresel bo-
yutunu da cevresel kriz olarak adlandirmuslardir. Cevresel degerlerin dikkate alin-
mast bu yeni doénemin 6nemli bir 6zelligidir. Postmodernizm c¢aginin cevresel te-
meli “dogaya dontis olgusu” olarak ¢zetlenebilir ve cevre hareketi ya da cevrecilik
de bir anlamda iste bu cevresel kriz noktasinda ortaya c¢ikmistir denilebilir.
Postmodernizm diistincesi temel olarak, modernlesme dustincesi ve endustri-
lesmenin, insan ile dogal ¢evresi arasindaki dogal iliskiyi tamamen yok ederek; in-
san ile dogal cevresi arasinda insan merkezli ve somurtict bir iliski ve distnce sis-
temi yarattigini savunur. Bu baglamda ozon tabakasindaki incelme, sera etkisi so-
nucu olusan kiiresel 1sinma, biyolojik cesitliligin azalmasi, ntkleer risk gibi cevre
sorunlart endustrilesme ve modernlesmenin dogrudan sonuclari olarak degerlen-
dirilmelidir. Postmodernizm, insan ile dogal cevre arasinda bir somiirt iliskisi ye-
rine butlinctl ve saygiya dayali bir iliski onerir. Postmodern diistince, postmodern
sartlarin gercek bir cevreci distince ile birlikte modernite distincesine gercek bir
alternatif olusturabilecegini 6ne stirer. Postmodernizm, toplumun yeni bir cagin
esiginde oldugunu ve cevresel sorunlarin ve cevresel degerlerin bu yenicagin en
onemli ozelliklerinden birini olusturdugunu 6ne sirer. Bu baglamda cevreci di-
stince, postmodernizm gibi endustriyel toplumun ETP’na karst bir alternatif olus-
turur (Yearly, 1994, 1996; Szerszysk, 1996; Dunlap ve Catton, 1978, 1984, 1992).

Cevrecilik, modern endiistriyel toplumun egemen toplumsal paradigmasina kars1 nasil ve
nicin bir alternatif olarak ortaya ¢cikmistir, tartisiniz.

WYY Cevreciligin ne oldugunu tamimlamak.

Cevreciligin endustriyel toplumun Egemen Toplumsal Paradigmasina karsi bir
alternatif olarak ortaya ciktigina daha 6nce deginilmisti. Bu anlamda cevrecilik,
cevreci eylemi, cevreci hareketleri, cevre politikalarint ve ¢evreci tutumlar: icerir.
Boyle genis bir anlamda degerlendirilebilecek olan cevrecilik hem bir eylem bigi-
midir, hem de bir ideolojidir. “Bir ideoloji olarak cevrecilik insanin doga ile olan
iliskilerini degistirme olasiligini kapsayan bir inan¢ sistemidir” diye tanimlanir
(Harper, 1996:293). Bu tanima gore cevreciligin cevreci inanclart tutumlart ve egi-
limleri kapsadig: gortilmektedir. Bir ideoloji olarak cevrecilik, ayni zamanda toplu-
mun cevre ile olan iliskilerinin nasil olduguna ve dogay:r nasil algiladigina iliskin
bir kavramsallastirmadir. Bir paradigma olarak cevrecilik, cevre ve toplum iliskile-
ri hakkinda tiimden farkli bir distintistir. Endustriyel toplumda cevrecilik ise do-
gal cevrenin toplum tarafindan korunmasini; dogal cevre icinde, fiziksel ve ruhsal
olarak saglikli ve esenlikli bir yasantiyi ifade eder. Modern cevrecilik ise dogal cev-
re ile buttinctl bir yasam bicimini ifade etmektedir (Kempton ve dig., 1995).

Tarihsel siirecte, bir toplumsal hareket ve politik ideoloji olarak cevrecilik, in-
san merkezlilikten doga merkezlilige dogru evrimsel bir degisim gostermistir. Cev-
recilik ilk ortaya ¢iktigi donemde insan merkezli (anhtropocentric) bir icerige sa-
hipti. Bu anlamiyla cevrecilik, dogal ¢evrenin sonug¢ olarak insan mutlulugu ve re-

Cevresel kriz, endistrilesme
ve teknolojinin sonucunda
ortaya ¢ikan gevresel
sorunlarin yeni teknolojiler
kullanilarak ¢oziilememesi,
hatta yeni teknolojilerin
cevresel sorunlari daha da
icinden ¢ikilmaz hale
getirmesini ifade eder.

Gevrecilik modern
endistriyel toplumun
egemen toplumsal
paradigmasina kars! bir
alternatif olarak ortaya
cikmistir.

SIRA SiZDE
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Ekolojik modernlesme,
ekonomik ilkelerin, ekolojik
ilkeleri temel kriter olarak
benimsemesini ifade eder.

fahi icin aragsallik tasidigint kabul eder. Baska bir deyimle, dogal cevre nihai ola-
rak insan refahi ve mutlulugu icin vardir ve anlamlidir. Buna karsin doga merkez-
li cevrecilik (ecocentrism) ise doganin, insan varligi ve refahindan bagimsiz olarak
kendi basina bir varlik alant oldugunu ve dolayistyla, varolma hakk: oldugunu ka-
bul eder. Bu baglamda, “dogal kaynaklarin korunmast”, “insan refahinin ekolojisi”,
“korumacilik”, “hayvan ozgurligi” ve “doga merkezcilik” temel cevreci akimlar-
dandir (Eckersley, 1992:34). Insan refahinin ekolojisi hareketi, insan icin daha te-
miz ve hoslanilabilir bir ¢cevreyi yaratma cabasinin ifadesidir. Dogal kaynaklarin
korunmasi hareketi de strdirtlebilir fayda ve kalkinmanin en coklastirilmasini ve
daha temiz bir cevreyi ifade eder. Bundan dolay: s6z konusu iki ¢evreci hareket
de insan merkezlidir. Korumaci hareket insan refahi icin dogal cevrenin korunma-
sint hedefler. Bu ti¢ akima gore, dogal cevre sadece insan refahi icin aracsal bir
Oneme sahiptir. Dolayisiyla s6z konusu c¢evreci hareketler endistriyel toplumun
ETP’sinin insant tstin goren temel varsayimlarint benimsemislerdir. Ancak gercek-
te dogal cevre kendi varligi icin degerlidir (Eckersley, 1992:42; Naess, 1995).

Hayvan ozgurligi hareketi ve doga merkezcilik hareketi insan merkezli cevre-
ci hareketler degildirler. Hayvan 6zgtirligti hareketi, hayvanlarin, yasam haklart
acisindan insanlarla esit degerlendirilmesi gerektigini savunur. Bunun 6tesinde do-
ga merkezcilik, insanlar ile tiim insan olmayanlarin esit degerlendirilmesi gerekti-
gini savunur. Doga merkezcilik dogal cevrenin korunmasinin sadece insanin refa-
hi ve mutlulugu icin degil tim insan olmayanlarin da varliklarint stirdiirebilmeleri
icin gerekli oldugunu savunur. Doga merkezcilik, dogal cevrenin tiim insanlar ve
insan olmayanlar ile birlikte biitiinsel bir yasam alani olusturdugunu ifade eder.
Doga merkezci cevrecilik, “derin ekoloji” olarak da adlandirilir. “Derin ekoloji” te-
rimi ilk kez Norvecli felsefeci Arne Naess (1991) tarafindan kullanimistir. Derin
ekoloji bakis acisi, doga merkezcilik gibi doga ile bitiinciil bir yasam bicimini sa-
vunur. Derin ekoloji akimi “golge” cevrecilik akimlarmni insan merkezli olduklart
icin elestirir. Golge cevreci hareketler elestirel olmayan bir ¢evrecilik konumunu
tercih ederler; bu hareketler cevreciligi sadece bir dis goriintii objesi olarak tastya-
rak, gercekte ETP’nin dolayli bir mesrulastirmasint saglamak amacindadirlar. Gol-
ge cevreci hareketler dogal kaynaklarin azalmasina ve kirlilige karsidirlar. Bu ha-
reketlerin temel amaci gelismis Ulkelerdeki insanlar icin daha iyi yasam ve refah
kosullarinin yaratilmasini saglamak baska bir deyisle var olan statiikonun stirdural-
mesidir (Naess, 1991:243).

Cevrecilik, 6zellikle ABD’de cevreciligin insan merkezli formu olan dogal kay-
naklarin korunmasi hareketi olarak ortaya ¢ikmis ve daha sonralart doga merkez-
cilige dogru bir evrim gostermistir. Bati toplumlarinda modern cevrecilik, toplu-
mun bir cevresel kriz icinde oldugunu ve cevreciligin bu krizden bir ¢ikis yolu
olusturabilecegini sembolize eder. Turkiye gibi gelismekte olan tlkeler ise cevre-
sel olgular karsisinda bir ikilem ile karsi karstyadirlar. Bu toplumlar bir yanda cev-
resel duyarlik ve cevresel faktorler, diger yanda ekonomik kalkinma, biytime ve
toplumsal refah talebi ile kars: karstyadirlar. Dolayisiyla gelismekte olan tlkelerde
ve toplumlarda cevresel faktorler, birinci dereceden 6nemli faktorler olarak deger-
lendirilmezler. Bundan dolay: gelismekte olan tlkelerde genellikle giicli ve top-
lumsal destegi olan bir ¢cevre hareketinin gelismesinin oldukc¢a zor oldugu deger-
lendirilebilir.

Modernlesme ve endustrilesme streci ile cevresel sorunlar arasinda yakin bir
iliski olduguna daha 6nceki tnitelerde de deginilmisti. Bu baglamda, modernlesme
distincesi ve bu dustinceye bagli olarak olusan klasik modernlesme, kirletici en-
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distriler, cevresel faktorler ile ekonomik faktorlerin birbiriyle catistigint gostermis-
tir. Bu catisma baglaminda klasik modernlesme distincesi, cevresel faktorlerin in-
san mutlulugu ve refahi icin goz ardi edilebilecegini 6ngorir. Modern endistriyel
toplumun ileri asamalarinda ortaya ¢ikmis olan ekolojik modernlesme dustincesi ise
cevresel faktorler ile ekonomik ve toplumsal refah talebini bagdastirma egiliminde
olup, ekonomik ilkelerin bir 6lctide ekolojik ilkelere gore belirlenmesi gerektigini
ortaya koyar. Ekolojik modernlesme diistincesi, tzellikle Hollanda, Iskandinav il-
keleri, Almanya, Kanada, Avusturalya ve Yeni Zelanda gibi tilkelerde oldukca yo-
gun bir sekilde tartisiilmakta ve kismen uygulanma olanag: da bulabilmektedir.

Bununla birlikte, kiiresel ekonomik sistemin bir sonucu olarak cevresel sorun-
lar ve cevrecilik ulusal sinirlart asmustir. Bu asama, cevresel sorunlarin ve cevreci-
ligin kiiresellesmesi asamasidir. Kiiresellesme asamast her toplumun kiiresel cev-
resel sorunlardan farkli bicimlerde etkilendigini ve her toplumun kendine ¢zgt
farkli cevrecilik bicimleri olusturdugunu ifade eder. Cevresel egilimler de cevreci-
ligin bir parcast olarak toplumdan topluma farkliliklar gosterir. Cevresel olgular,
yerel, ulusal ve kiiresel boyutta giderek artan olctide etkisini arttirmakta ve kamu-
oyunun giindemini isgal ederek toplumsallasmaktadir (Tuna, 2010).

KURESEL BiR HAREKET OLARAK CEVRECILIK

IVIYW Kiiresellesme ve cevre arasindaki iliskiyi degerlendirmek.

WYY Kiiresel cevre bareketini coziimlemek.

Kiresel cevreci hareketin genel karakterine bakildiginda 6ncelikle cevreci orgiit-
lenmenin, ¢cok siki bir biirokratik, merkezi ve hiyerarsik bir 6rgtitlenme yapisinda
olmayip, daha cok “gevsek” denilebilecek bir orgiitlenme yapisinda oldugu gort-
lir. Buna gore cevre hareketi icinde yer alanlar, gonulltilik ilkesine gore, hareket
icinde yer alirlar; hatta cogunlukla hareket bir ¢evre sorunu ortaya ciktiginda, bu
soruna dikkat cekmek icin bir araya gelir ve sorun giindemden dustigiinde de da-
gilir. Cevreci hareketin tiyeleri arasinda cogunlukla siyasi gortis acisindan benzer-
likler gorilmekle birlikte, siyasi gortis birlikteligi cevreci hareket icin bir zorunlu-
luk degildir. Cevreci ilkeleri benimsemis olmak, bir ¢evreci hareket icinde yer al-
mak icin yeterli olabilir. Bununla birlikte cevreci hareket genellikle, 6zgtirlikler te-
meline dayali olarak orgiitlenir. Bu baglamda, daha ¢ok siyasi, toplumsal ve etnik
olarak azinlikta olanlarin siyasi ve toplumsal ve cinsel haklarini da savunabilir. Bu
durum, yani cevreci hareketin 6rgiitlenme yapist ve ilkeleri, ona cok siki ve btirok-
ratik olmayan hatta “gevsek” denilebilecek yapi karakterini verir.

Cevreci hareketin farkli tilkelerde nasil bir yapt ve bicim aldigina kisaca degi-
nilecek olursa, cevreci hareketin 6ncelikle batili tlkelerde, dogal giizelliklerden
zevk alinmasi ve dogal kaynaklarin insan kullanimi icin korunmast anlaminda do-
gal cevrenin korunmasi hareketi olarak ortaya ¢ikmis oldugu gortiliir. Bununla bir-
likte cevreci hareket giderek, endistrilesme sonucunda ortaya ¢ikmis olan cevre-
sel sorunlara dikkat cekmek ve bu anlamda bir tepki ortaya koymak gibi icerik ka-
zanmaya baslamistir. Ancak cevreci hareket giinimtizde geldigi asamada farkl: tl-
kelerde farkli yapi ve nitelikler gostermektedir. ABD’de cevreci hareket genellikle
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Gevre hareketi ABD'de belirli
bir cevre sorunu ortaya
ciktiginda, bu sorunu
giindemde tutmak amaciyla
bir araya gelen ve bu sorun
giindemden distigiinde
dagilan ve politik olmayan
niteliktedir. Buna karsin,
Avrupa’da politik bir hareket
ve gorece giiclii ve etkili bir
siyasal parti seklinde
orgitlenmistir.

Kiiresel cevreci hareketin iki
onemli temsilcisi,
Greenpeace ve Yesiller
Hareketidir. Her iki cevreci
harekette aslen anti niikleer
hareketler olarak ortaya
cikmistir.

case oriented denilen bir yapidadir. Bunun anlami, cevreci hareketi olusturanlar
bir ¢cevre sorunu ortaya ciktiginda, sz konusu sorunu giindeme getirmek ve olast
¢ozim yollarint bulmak amaciyla bir araya gelir ve s6z konusu cevre sorunu giin-
demden disttiglinde, baska bir ¢cevre sorunu ortaya ¢ikincaya kadar dagilirlar. Ara-
larinda politik bir isbirligi ag1 yoktur, bir politik partide orgtitlenmis degillerdir. Bu-
nunla birlikte ABD’de c¢evresel duyarliligi daha ytiksek olanlarin genellikle De-
mokrat Partiyi destekledikleri bilinmektedir. Dolayisiyla ABD’de ¢evre hareketi po-
litik bir karakter tasimaz.

Buna karsin cevre hareketi Avrupa’da daha cok politik bir hareket niteliginde-
dir. Avrupa tlkelerinin hemen hemen hepsinde Yesiller Partisi adiyla 6rgiitlenmis
olan siyasal partiler vardir ve cevreci hareket bu partiler ¢cevresinde, siyasal hare-
ket olarak orgiitlenmistir. Gene Avrupa tlkelerinin cogunda Yesiller Partisi kitle
partisi niteligi tasiyan, parlamentoda temsil edilen ve dolayisiyla tilkenin politik ya-
pist tzerinde gorece glicli ve etkili olan partilerdir. Hatta Almanya gibi tilkelerde,
Yesiller Partisi koalisyon ortagt olarak iktidar yapist icinde yer alarak, tlkenin po-
litik yonetimi tizerinde dogrudan etkili olabilmektedirler. Yesiller Partisinin de et-
kisiyle Almanya, glines ve riizgar gibi alternatif enerji kaynaklarinin oldukca gelis-
tigi ve yeni niikleer enerji yatirimlarinin yapilmadig: ve giderek niikleer enerjinin
tamamen ortadan kaldirilacagt bir enerji kullanim yapisina dogru ilerlemektedir.
Almanya’ya benzer bir sekilde, cevreci hareket bircok Avrupa tlkesinde ve Avru-
pa Birligi diizeyinde de Yesiller Partisi adiyla orglitlenmistir ve Avrupa Parlamen-
tosunda diger siyasi gruplarin yani sira Yesiller Grubu da bir siyasi grup olarak
temsil edilmektedir. Sonucta Avrupa’da Yesiller Partisi oldukca orgutli bir sekilde
siyasi arenada yer alarak, cevre politikalarinin belirlenmesinde ve uygulanmasinda
oldukca etkili ve hatta basarili olmustur denilebilir. Bu da kiresel cevreci hareke-
tin basarisi acisindan dikkate deger bir nitelik tasimaktadir.

Gelismekte olan tlkelerdeki cevreci harekete bakildiginda ise, bu tlkelerde
cevresel faktorler oncelikli faktorler olarak degerlendirilmediginden, ¢evreci hare-
ket bu tlkelerde oldukca zayif ve etkisiz bir konumdadir. Bir 6nceki tinitede Ttir-
kiye’'nin cevresel konumu tartisilirken ayrintili olarak ve bu tinitede daha 6nce de-
ginildigi gibi, gelismekte olan tlkeler ¢cevresel faktorler ile gelisme ve kalkinma
faktorleri arasinda bir ikilem ile karst karstya bulunmaktadirlar. Ancak nihai bir ka-
rar almak gerektiginde cogunlukla, ekonomik kalkinmaya iliskin faktorlere, cevre-
sel faktorleri feda edebilmektedirler. Dolayistyla bu tlkelerde cevresel hareket kit-
lesel destege sahip ve etkili bir harekete dontisememistir. Bununla birlikte ¢zellik-
le vahsi yasam icinde, doga ile i¢ ice yasayanlar, yasadiklari yorelere herhangi bir
kirletici endistriyel faaliyet gerceklestirileceginde buna karsi cok sert tepki goster-
mekte ancak bu tepkiler de cogunlukla genis kamuoyu ve yonetim tarafindan ¢ok
da dikkate alinmamaktadir.

Bu tnitenin 6nceki bolimiinde, enduistrilesme baglaminda cevreciligin ortaya
cikist ele alinmisti. Bu bolimde ise kiiresel cevreci hareket, bu hareketi temsil
eden bazi sembol orglitlenmeler ve bu 6rgtitlenmelerin calismalart ele alinmustir.
Bu baglamda ele alinmasi soz konusu olan iki en 6énemli kiiresel cevreci orgitlen-
me Greenpeace ve genellikle “yesiller” olarak adlandirilan ¢cevreci politik hareket-
tir. Her iki cevreci hareket bir 6nceki tinitede, Turkiye’deki cevreci hareketler bag-
laminda ele alinmisti. Ancak bu tnitede s6z konusu cevreci hareketler, kiiresel
baglamda ele alinacaktir. Bu baglamda kiiresellesme ile cevre hareketi arasindaki
baglantiya kisaca deginmek gerekmektedir. Diinyadaki egemen ekonomik-politik
sistem olan kapitalizm, XX. ylzyilin son ¢eyreginde, ulusal siyasal sinirlari da bir
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olctide asarak ya da anlamsizlastirarak kiiresel bir asamaya ulasmustir. Artik tek tek
uluslar, ulusal ekonomiler ya da ulusal sinirlarin 6tesinde, ¢ok uluslu sirketler ve
cok uluslu hatta uluslar Gstii 6rglitlenmelerden s6z edilmektedir. Diinya ekonomik
ve hatta politik sistemi giderek ulusal sinirlari asarak ya da adeta anlamsiz hale ge-
tirerek once bolgesellesmekte ve giderek tek ve bittinsel bir ekonomik sisteme
dogru gitmektedir. Diinya ekonomik sisteminde goriilen bu duruma kisaca kiire-
sellesme denmektedir. Daha 6nceki tnitelerde de kismen deginilen, diinya siste-
minin kiiresellesmesi miinhasiran bu tinitenin konusu degildir. Dolayistyla bu tini-
tede kuresellesme tartismasinin daha fazla ayrintisina girilmeyecektir. Ancak bura-
da deginilmek istenilen aslen, diinya ekonomik sisteminin kiiresellesmesi ile bir-
likte, bu sistemin yarattigi cevresel etkilerin de hizla kiiresellesmis oldugudur.
Uctincii tinitede ayrintili olarak tartisilan kiiresel ¢cevresel sorunlardan en bilinen
ve etkili olanlari, kiiresel 1sinma ve kiiresel iklim degisikligi ve bunun sonucu olu-
san etkiler, ozon tabakasindaki incelme ve bunun etkileri, ormansizlasma, ¢olles-
me, kuraklik, niikleer risk ve tehdit olarak sayilabilir.

Ekonomik sistemin kiiresellesmesi ile cevresel sorunlarin ve cevreciligin kiiresellesmesi
arasindaki iliskiler iizerinde diisiiniiniiz.

Iste yukarida deginilen kiiresel cevresel sorunlara karst gosterilen tepkiler de
kiiresellesmis ve bunun sonucunda kiiresel cevreci hareket ortaya ¢ikmistir. Kiire-
sel cevresel sorunlara karsi en bilinen iki orglitlenme, Greenpeace (yesilbaris) ve
Yesiller Hareketidir. Dolayisiyla bu tinitede bu iki kiiresel ¢cevre orgtitiinlin ortaya
cikist ve yerel, bolgesel ve kiiresel dizeydeki calismalart orgiitlenmeleri ve kire-
sel duzeydeki miicadeleleri ele alinmistir. Bu baglamda o¢zellikle adeta yasamlari
Greenpeace hareketi ile 6zdes olan bu hareketin kuruculart ya da oncilerinin ya-
samlari ve ¢evre hareketine katkilart tizerinden bir degerlendirme yapilmaistir.

VYW Uluslararas: Greenpeace bareketini degerlendirmek.

&)

Greenpeace

Greenpeace hareketinin ortaya c¢ikisina iliskin olarak degisik tartismalar olmakla
birlikte, hareketin 1970’li yillarin basinda Kanada’da ortaya ¢iktigi genellikle kabul
edilen bir gorustiir. Bu hareketin ortaya ¢ikisina iliskin olarak en bilinen olay ise,
bu hareketin 15 Eylil 1971’de ABD’nin, Kanada ABD sinirinda yer alan Aleuti-
ans’daki Amchitka adasinda gerceklestirmek istedigi ikinci niikleer denemeye kar-
st bir protesto hareketi olarak ortaya ¢cikmis oldugudur. Bu baglamda Greenpeace
hareketi aslen anti-niikleer bir hareket olarak ortaya cikmistir. Amchitka’daki ntik-
leer denemeye karsi protesto hareketini organize eden ve gerceklestirenler bir 6l-
cide hareketin kuruculari olarak kabul edilirler. Bu kisiler Dorothy ve Irving Sto-
we, Marie ve Jim Bohlen, Ben ve Dorothy Metcalfe ve Bob Hunter'dir. Bu kisiler
kendilerini destekleyen diger birkac kisi ile birlikte, Kaptan John Cormack’in kul-
landig: tekneyi kiralayarak; ABD’nin, Amchitka adasinda gerceklestirmek istedigi
niikleer denemeyi durdurmak icin adaya hareket etmisler ve bunun sonucunda
Amerikan hitkiimeti denemeyi iptal ettigini aciklamak zorunda kalmistir. Bu Gre-
enpeace’in basit bir balik¢i teknesi ile diinyanin en biytik ordusuna karst kazan-
mis oldugu bir zafer olarak tarihe gecmis ve bir anlamda Greenpeace’in adini du-

Kiiresellesme aslen
ekonomik bir kavram olup,
diinya ekonomisinin giderek
ulusal sinirlari asarak ya da
bir élciide
anlamsizlastirarak, énce
bélgesel daha sonra da
giderek tek bigim kiiresel bir
yapiya biiriinmesini ifade
etmektedir.

SIRA SiZDE

Kiiresellesme aslen
ekonomik bir kavram
olmasina ragmen; ekonomik,
toplumsal, kiiltiirel ve
cevresel boyutlari da vardir.
Toplumsal anlamda,
ulusallikla gercevelenmis
toplumlarin étesinde, artik
kiiresel bir toplumdan soz
edilmektedir. Kiiltirel
anlamda tim diinyadaki
toplumlarin tiikettigi ortak
kiltirel degerlerden soz
edilmektedir. (Diinyanin her
yerinde ayni film, ayni kitap,
ayni moda ayni anda
popiiler olmakta ve ayni
anda popiilerligini
yitirebilmektedir.) Gevresel
sorunlarin kiiresellesmesi
ozellikle de kiiresel IsSinma
ile birlikte, dogal cevrenin
(diinyanin) aslinda tek ve
ulusal sinirlarla bélinemez
bir kiire oldugunun farkina
variimigtir.
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yuran, bir kurulus manifestosu olmustur. Greenpeace daha sonra diinyanin cesitli
yerlerindeki ntikleer denemelere karst benzer eylemlerde bulunarak uluslararasi
diizeyde de bilinirligini arttirmistir. Greenpeace hareketinin 6rglitlenme yapisini ve
temel isleyisini de belirleyen temel ilkeleri asagida siralanmuistir.

Greenpeace Hareketinin Temel ilkeleri

e Cevresel bozulmanin aktif fakat bariscil ve siddet icermeyen tanigi olmak,

e Kamuoyu olusturmak icin siddet icermeyen bir tartisma ortami yaratmak,

e Cevreye karsi tehditleri ortaya ¢ikarmak ve bunlart karst ¢coziim yollari bul-

mak icin stirekli isbirlikcilere ve destekcilere sahip olmamak,

e Politik ve ticari kaynaklardan maddi anlamda bagimsiz olmak,

e Olusturulacak olan ¢oziim Onerilerinin; toplumda, acik katilimli tartismalar-

da uretilmesidir.

Yukarida yer alan temel ilkelerden de anlasildigi gibi Greenpeace hareketi, asa-
gida belirtilen faaliyetlerini, siddet icermeyen fakat aktif katihmcilik ve pasif dire-
nislerle stirdiiriir. Greenpeacein eylem bicimi genelde, cevreye zarar veren faali-
yetlerin engellenmeye calisilmasi seklindedir. Cevreye zarar veren faaliyetleri en-
gellemek ve bunlari kamuoyuna duyurmak amaciyla, eylemciler genellikle kendi-
lerini ilgili faaliyeti ytriiten binanin kapisina zincirler ya da yiiksek binalara dev
afis ya da pankartlar asarak konuya dikkat cekmeye calisirlar. Bunun yaninda ilgi-
li faaliyetin engellenmesine yonelik, ozellikle balina avcist gemilerin 6niint kes-
mek, ya da hareketini engellemek gibi faaliyetlerde bulunurlar.

Milliyetci Cin'de
(Tayvan)
denizlerdeki agirt
avianmayn ve kirliligi
protesto etmek
amaciyla
gerceklestirilen bir
Greenpeace eylemi
(arka planda yer
alan Rainbow
Warriors gemisine
dikkat ediniz).

Kaynak:
htip://www.greenpeac
e.org/international/en
/campaigns/oceans/D
efending-Pacific-
2011/
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Greenpeace’in Faaliyetleri

Greenpeace hareketinin ortaya cikis noktasinin nicin niikleer karsitligi oldugu iizerinde
siz de diisiiniiniiz.

Uluslararast Greenpeace hareketi; iklim degisikligi, ormanlik alanlar, okya-
nuslar, tarum, zehirli atiklarin yol actigi kirlenme, niikleer ve baris ve silah-
s1izlanma ana basliklari alanlarinda uluslararast kampanyalar yuritmektedir. Bu
kampanyalarini uluslararast koordinasyon, ulusal ve yerel orgtitlenmelerin ¢caba ve
destekleri ile yuritmektedir. Bu anabasliklar altinda toplanmis olan kampanyala-
rin, ayrintili konu basliklari ve calisma gruplart ya da komiteleri vardir. iklim de-
gisikligi ana basligi altunda; enerji devrimi, petrol kullaniminin azaltilmasi, cevre-
ye daha az zararli olan enformasyon teknolojileri, komuriin bir enerji kaynag: ola-
rak kullanimindan vaz gecilmesi, iklimsel etkiler ve buzul alanlari konularinda ca-
lismalar yuratilmekte ve bu calismalara iliskin ¢6ztim 6nerileri ortaya konulmak-
tadir. Greenpeace'in diger bir ana calisma konusu olan ormanlik alanlar basligi
altinda, ormanlik alanlarin azalmasinin ya da yok olmasmin yol acacag: tehditler
ve bu tehditlere karst olusturulacak olan ¢oziim Onerileri tartisiilmakta bu yonde
eylemler ve calismalar yapilmaktadir. Greenpeacein ormanlik alanlar konusunda-
ki calismalari diinyada somut olarak, varliklari ciddi tehdit altinda olan Endonez-
ya, Amazon ve Kongo yagmur ormanlart tizerinde yogunlasmustir.

Greenpeace'in diger temel calisma alani okyanuslardir. Bu alanda yritiilen ca-
lismalar; denizlerin korunmast, kutup bolgelerindeki okyanus alanlari, endustriyel
kaynakl kirliligin son derece etkili oldugu ve dinyadaki bircok insanin temel be-
sin kaynagt olan ton baliginin asirt avlanilmasi, asirt ve yanlis balik avlanmasi, ba-
linalarin korunmast ve deniz tirtinleri avciligs, tiketilmesi ve bunlar tizerinde gori-
len kirletici etkiler tizerine olan calismalardir. Greenpeace’in denizlerdeki calisma-
lari, Rainbow Warriors (Gokkusagi Savascilart) adli tekneleri ile yapilmakta ve bu
ylzden Greenpeace goniillileri kendilerini gokkusagi savascist olarak adlandir-
maktadirlar. Greenpeacein diger bir ana ¢alisma alani tarmmdir. Tarim ve tarimsal
uretim dogrudan aclik ve yoksulluk ile ilgili oldugundan Greenpeace'in ana calis-
ma alanlarindan birisini olusturmaktadir. Bu alanda diinyada tarimin sorunlart ve
bu sorunlarin ¢6ziim yollarina iliskin ¢alismalar yuritilmektedir. Greenpeace’in
baska bir ana calisma alani da zehirli atiklardan kaynaklanan kirlenmedir. Bu ko-
nuda ozellikle su kirlenmesi ve daha az kirlilige yol acacak yesil elektronikten sz
edilebilir. Greenpeace niikleer teknolojileri cagimizin en 6nemli ve riskli tekno-
lojilerinden birisi olarak kabul eder. Nukleer teknolojiler, bu hareketin en yogun-
luklu olarak tzerinde durdugu ve dikkat ¢cekmeye calistigi konulardan birisidir.
Greenpeace bu alandaki calismalaring; niikleer glivenlik, niikleer atiklarin depolan-
mast, niikleer sizintilar ve Cernobil gibi niikleer felaketlerin bir daha yasanmamasi
uzerinde yogunlastirmaktadir. Greenpeacein ortaya ¢ikisina yol acan ve bundan do-
lay1 belki de tGzerinde en fazla yogunlastigt ana konu baris ve silahsizlanmadir.
Greenpeace baris ve silahsizlanma alanindaki ¢alismalarini, ozellikle niikleer silah-
larin yasaklanmasi ve bu konudaki ¢oziim Onerileri tizerinde yogunlastirmaktadir.

7 SIRA SiZDE
")

Uluslararasi Greenpeace
hareketi; iklim degisikligi,
ormanlik alanlarin
korunmasi, okyanuslarin
korunmasi, tarim alanlarmin
korunmasi, zehirli atiklarin
yol actigi kirlenme, niikleer
silahlar, baris ve
silahsizlanma alanlarinda
calismalar ve kampanyalar
ylriitmektedir.

Gokkusag savascist terimi Hint mitolojisinden gelmektedir. Bu mitolojiye gore doga bir
canli olarak algilanmakta ve bundan dolay1 zaman zaman hasta olmaktadir. Doga hasta-
landiginda onu iyilestiren de gokkusag: savascisidir. Bundan dolay1 Greenpeace goniillii-
leri kendilerini, giiniimiizde hastalanan dogay: iyilestirecek olan gokkusag: savascilari
(rainbow warriors) olarak goriirler.

/N B
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Tablo 5.1
Greenpeace’in ana
calisma alanlar: ve
bunlarin ayrintil
bashklar:

Kaynak:
bitp://www.greenpea
ce.org/international/
en/campaigns/

Greenpeace hareketinin
kurucu Kanadali bir gevre
aktivisti olan Bob Hunter'dir.

Bob Hunter (solda)

iklim degisikligi Enerji devrimi, petrol, “dost” enformasyon teknolojileri, kémiiriin kul-

lanilmamasi, iklimsel etkiler, buzul alanlari, ¢6ziim Snerileri

Ormanlik alanlar Tehditler, ¢6ziimler, Endonezya, Amazon, Kongo yagmur ormanlari

Okyanuslar “Gokkusagi savascisi,” denizlerin korunmasi, kutup okyanuslari, ton ba-
liginin asiri avlanmasi ve yanlig avlanma, balinalar, deniz triinleri

Tarim Tarim konusundaki sorunlar ve ¢ézim &nerileri

Zehirli atiklar Su kirlenmesi, yesil elektronik

Niikleer Nukleer giivenlik, niikleer atiklar, niikleer sizdirmazlik, Cernobil felaketi

Baris ve silahsizlanma | Niikleer silahlarin yasaklanmasi, bu konudaki ¢6ziim 6nerileri

Bob Hunter

Greenpeace'in kurucusu ve modern ¢evre hareketinin en 6nemli kahramanlarin-
dan birisi olarak kabul edilen Bob Hunter’in yasami ve cevre miicadelesi bir ba-
kima Greenpeacein ta kendisidir. Clinki Bob Hunter'in yasami adeta Greenpeace
ile 6zdeslesmis gibidir. Bundan dolayr Bob Hunter'in yasamina ve cevre micade-
lesine biraz yakindan bakmak gerekmektedir. Bon Hunter 1941’de Winnipeg, Ma-

_ nitoba, Kanada’da dogmustur. Cocuklugu ve aslinda tim yasami ¢evre mucadele-

si icinde gecmistir. Daha cocuklugunda ¢ok muzip, ele avuca sigmaz ve isyankar
bir yapida olup, strekli olarak dogal cevreye ilgi duymustur. Hunter 1978 yilinda
yazmis oldugu Warriors of the Rainbow (Gokkusagi Savascilar) adli kitabinda ade-

B () kendi yasami ile 6zdeslesmis olan Greenpeace’in kurulusunu ve cevre mucade-

lesini su sekilde anlatir: “Biz Amerikan ve Fransiz nikleer silah yapimcilarina, Rus,
Japon ve Avusturalyali balina avcilarina, Norvecli ve Kanadali fok avcilarina, cok
uluslu petrol sirketlerine ve tarimsal ila¢ Ureticilerine, sinsi politikacilara, kizgin is-
cilere ve tekrar ve tekrar kendimize karst savastik. Miicadeleye katilanlarin hepsi,
kadiniyla erkegiyle, yaslisiyla genciyle ¢ok gururlu ya da cok bilgili degildi. Ken-
dimizi yiizyilin en aptal cevre felaketleri ile karst karstya bulduk” (http://www.gre-
enpeace. org/international/en/news/features/bob-hunter/). Yasami cevre miica-

D

Greenpeacein
kuruculari, soldan
saga, Jim Boblen,
Paul Cote ve Irving
Stowe

Kaynak:
http://www.greenpe
ace.org/internation
al/en/about/bistory/
JSounders/

delesi icinde gecen Bob Hunter 2 Mayis 2005’de kanserden olmusttir.
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David McTaggart

Ancak Greenpeace hareketinin uluslararast bir nitelik kazanmasinda asil 6nemli
nokta David McTaggart'in 6nculigiinde yapilan calismalar olmustur. 1972 yilinda
Fransa’nin Pasifik Okyanusunda gerceklestirdigi niikleer denemelere karsi olduk-
ca 6nemli ve ses getiren eylemlerde bulunan David McTaggart'in onctiltigiindeki
hareket, Fransiz hiikiimeti ile cok ciddi sorunlar yasamustir. Hatta Fransiz koman-
dolart Greenpeace gemilerine ve bizzat McTaggart’a karst sabotajlar diizenlemisler-
dir. Bu sabotajlarin sonucunda gemiler batmis ve hatta David McTaggart'in kendi-
sine yonelik bir saldirt sonucu géorme yetenegini kaybetmistir. Bunun 6tesinde ba-
tan gemilerde bazi aktivistlerin yasamini yitirdigi yolunda c¢ok ciddi iddialar ortaya
atilmustir.

Greenpeace'in en dnemli sponsorlarindan ve aktivislerinden, Kanadali bir isadamu
olan David McTaggart 2 Haziran 1932’de Kanada’da dogmustur. Greenpeace hare-
ketinin uluslararasi bir nitelik kazanmasinda ¢ok 6nemli bir yeri olan Mc Taggart,
Fransiz hiikiimetinin Pasifik Okyanusunda yaptigi niikleer denemelere karst hu-
kuk miicadelesine girismis ve uzun yillar stiren bu miicadeleyi 1974 yilinda kismen
kazanmuistir. Fransiz hikiimetine karst, Fransiz mahkemelerinde kazanilmis olan
bu dava, cevre miicadelesi acisindan son derece 6nemli bir doniim noktasini olus-
turmustur. Bu davanin sonucunda Fransiz hiikiimeti, Pasifik Okyanusunda ntikle-
er denemeleri durdurmus ve McTaggart calismalarint Avrupa’ya kaydirmustir. Avru-
pa’'nin dokuz tlkesine yayilan Greenpeace faaliyetlerini koordine etmek icin
1977°’de Europa for Greenpeace (Yesilbaris icin Avrupa) ve 1979’da calismalarint
daha da genisleterek, Greenpeace International (Uluslararas: Yesilbaris) orglitlen-
mesini gerceklestirmistir. McTaggart 1975 ile 1991 yillart arasinda, balinalarin ko-
runmast, niikleer atiklarin okyanuslara dokilmesi, zehirli atiklarin tretilmesinin
durdurulmast, niikleer denemeler, Antartika'nin korunmast konularinda yurttilen
Greenpeace kampanyalarinin arkasindaki yonlendirici glic olmustur. Yasam: bo-
yunca yurittigli kampanyalarin yani sira, cevre ve cevre miicadelesi tizerine ytiz-
lerce makale ve iki kitap yazmustir. Ayrica onun ¢evrecilik adina kazandigt basari-
lar arasinda Onassis Odiili, Kreisky Odiilii ve Birlesmis Milletler Cevre Programi-
nin verdigi Global 500 Odiilii de vardir. Eyliil 1991 tarihine kadar siirdiirdiigii Gre-
enpeace International m yuritictligini bu tarihte birakarak, bir bakima cevreci-
likten emekli olmus ve yasamini Italya’da kurdugu bir ciftlikte, organik zeytinyagi
tireterek stirdirmeye baslamustir. McTaggart 23 Mart 2001°de Italya’daki evinin ya-
ninda gecirdigi bir otomobil kazast sonucu yasamini yitirmistir (http://www.green-
peace.org/international/en/about/history/founders/david.mctaggart)

Greenpeace Internationalin eylem ve faaliyetleri genel olarak degerlendirildigin-
de, siddet icermeyen ancak aktif engelleme denilebilecek bir eylem bicimini be-
nimsedigi ve bircok cevresel sorunun kiresel diizeyde kamuoyuna mal olmasini
sagladigt gortilmektedir. Cevresel sorunlara dikkat ¢cekilmesi anlaminda bu hareke-
tin oldukca basarili oldugu soylenebilir. Bu hareket sadece cevresel sorunlart dile
getirmekle kalmamis, cok ciddi ¢coziim Onerileri de ortaya koymustur. Ancak orta-
ya koydugu ¢oziim Onerilerini hayata gecirebilecek maddi kaynaklardan yoksun-
dur. Bu anlamda bu hareket; ¢ozim Ureten, ancak Urettigi ¢coztimlerin hayata ge-
cirilmesi konusunda genis bir kamuoyu destegine ve politik destege ihtiyac duyan
bir konumdadir. Bu anlamda s6z konusu hareketin daha fazla kamuoyu destegine
gereksinimi oldugu soylenebilir.

David McTaggart
Greenpeace hareketinin
uluslararasi bir yapiya
biirlinmesini saglayan,
Kanada kokenli Amerikali bir
isadami ve cevre
gonillisidar.

David McTaggart
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Yesiller hareketi, cevre
hareketinin politik bir
hareket olarak
orgitlenmesini ve politik
arenada gevresel degerlerin
savunulmasi ilkesini
benimser.

Yesiller hareketinin en genel
temel prensibi: “kiiresel
diisiin, yerel hareket et”
sekilde dzetlenebilir.

INYYW Yesiller Partisi ve Yesiller bareketini degerlendirmek.

Yesiller Partisi ve Yesiller Hareketi

Yesiller Partisi ya da Yesiller hareketi olarak bilinen cevreci 6rgiit dinyanin bircok
tlkesinde Yesiller Partisi adiyla orgtitlenmis oldugu gibi aslinda bir siyasal parti 6r-
glitiinden ¢ok bir cevreci harekettir. Ozellikle Avrupa (ilkelerinde belirgin ve his-
sedilir bir 6rgtitlenme yapisina sahip olan Yesiller Hareketi, Avrupa tlkelerinin bir-
cogunda parlamentoda temsil edilmekte ve bu anlamda tlkenin politik yapist tize-
rinde dogrudan miidahalede bulunabilmektedir. Bunun yaninda Avrupa Parla-
mentosunda da, yesillerin de icinde bulundugu bir cephe grubu bulunmakta ve bu
grup 56 tye ile temsil edilmektedir. Avrupa tlkelerindeki Yesiller Partilerinin bir
ust orgltlenme organi niteligindeki Avrupa Yesiller Partisi, uluslararast cevreci or-
glitlenmenin en belirgin gérinimiini olusturmaktadir. Ayrica Yesiller Hareketinin
ve partilerinin uluslararast orgiitlenmesini ifade eden Kiiresel Yesil Iliskiler Agin-
dan so6z etmek gerekir (Global Green Network).

Kiresel diizeydeki cevreci orgltlenmeyi ayni zamanda bir politik 6rgttlenme-
ye de dontstiirmiis olan ve bu anlamda cevreci politikalarin parlamento gibi poli-
tik arenalarda da temsil edilmesini saglayan Yesiller Hareketi 6zellikle Avrupa Ye-
sillerine daha yakindan bakmak gerekmektedir. Avrupa Yesilleri, cevreye karsi so-
rumluluk bilinci, 6zgtirlik, adalet, farkliliklara saygi ve siddet karsithig: temel ilke-
leri Gizerine yapilanmuis olan, insan haklarina saygili stirdiirtilebilir bir kalkinma an-
layist icin mucadele vermektedir. Avrupa’da Yesil Politik Hareketler, Avrupa’'nin
soguk savas doneminde ikiye bolinmesiyle ortaya ¢ikmis ve 1970’lerin ortasinda-
ki petrol krizi ile ivme kazanmistir. Bu donemde ekonomik biiytime ve kalkinma
artik sturdiriilemez hale gelmis ve endustrinin isleyis yapisi, diinyayi ve insanlari
bircok cevresel, toplumsal ve ekonomik tehlikelerin icine sokmustur. Yesiller ha-
reketi ve yesiller partisi, mevcut siyasal partilerin bu durumla basa cikabilecek ka-
biliyette olmamasi noktasindan hareketle ortaya cikmistir.

Yesiller Hareketi’ne bircok sosyal hareket kaynaklik etmistir. Cevreciler, ntkle-
er karsitlari, feministler, siddet karsit1 barisseverler, 6zgtirliik ve insan haklar savu-
nuculart ve Uc¢linct diinyada goriilen aclik ve yoksulluk ile somiirgecilige karsi
miuicadele verenler Yesiller Hareketinin kurucularini olusturmuslardir. Avrupa Ye-
sillerinin temel hedefi; bariscil, esitlikci ve cevresel acidan stirdiirilebilir bir diin-
yada, 6zglr, demokratik ve sosyal bir Avrupa yaratmaktir. Yesiller, adalet, kisi ve
vatandas haklari, dayanisma, stirdiirtilebilirlik, her bireyin nasil yasamak istedigine
iliskin olarak kendi kararint 6zgiirce verebilecegi degerleri savunur.

o TN

Yesiller Partisi 6zellikle Avrupa iilkelerinde orgiitlenmis ve bircok Avrupa iilkesinin par-
lamentosunda temsil edilmektedir. Ayrica Avrupa Yesilleri adiyla Avrupa Parlamentosunda
da temsil edilmekte ve kiiciik fakat etkili bir grup olarak bulunmaktadur.

SIRA SiZDE 7
[ ]

“Kiiresel diisiin, yerel hareket et” ne demektir, iizerinde diisiiniiniiz.

Yesiller en bastan beri “kiiresel diistin, yerel hareket et” ilkesini benimsemis-
tir. Avrupa Yesilleri, isbirligi calismalarina 1980’lerin baslarinda baslamislar ve ilk
isbirligi organi 1984 yilinda kurulmustur. Bu isbirligi organi 1993 yilinda Avrupa
Yesil Partiler Federasyonuna dontismiis ve 2004 yilinda da daha derin ve genis
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bir isbirligini gerceklestirmek icin Avrupa Yesiller Partisi kurulmustur. Avrupa Ye-
siller Partisi kendisini, kiresel Yesiller Hareketinin bir parcast ve bileseni olarak
tanimlar.

Avrupa Yesiller Partisi’nin Temel ilkeleri

Avrupa Yesiller Partisi'nin temel ilkeleri, cevresel sorumluluk, bireysel olarak ken-
di gelecegini belirleme 6zglrligl, genisletilmis adalet, farkliliklara saygi, siddet
karsithigi ve stirdurtlebilir gelismedir. Bu ilkelere daha yakindan bakildigina, on-
celikle Yesiller Hareketinin en temel ilkesi olan “cevresel sorumluluk ilkesi” tize-
rinde durmak gerekmektedir. Ustiinde yasadigimiz diinyaya kars: sorumluluk al-
mak Yesil Hareketin en temel ilkesidir. Biz diinyada ekolojik kaynaklart kullana-
rak yasamimizi sirdirebiliriz ve toplumun varligi yasadigimiz dinyanin sagligina
ve iyiligine baglidir. Diinyamizin iyi ve saglikli bir sekilde varligini stirdiirebilmesi
ve sosyo-kiiltiirel mirasin korunmast ve stirdiriilmesi anlaminda gelecek kusakla-
ra karst bir sorumlulugumuz bulunmaktadir. Yesiller, icinde yasadigimiz ekolojik
baglama uygun bir yasami savunurlar. Dogal kaynaklarin korunarak dikkatli ve
dengeli bir kullanimi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasi, mevcut ener-
ji kaynaklarmin dikkatli bir sekilde kullanilmasi, artan nufus ile birlikte daha fazla
besin kaynaklarina ihtiya¢ duyulmasi, ekosistemin cesitliligi tizerinde bir baski ya-
ratmaktadir. Burada temel ilke, besin kaynaklarinin dengeli ve adil bir sekilde kul-
lanilmasidir. Ancak burada asil dikkat edilmesi gereken, biyolojik cesitliligin ko-
runmasi ve ekosistem icinde yer alan tiim varliklarin kendi basina var olma hakki-
nin oldugu ve korunmas: gerektigidir. Mevcut tretim ve tiketim yapisi; diinyada
bircok insanin etkilendigi aclik ve yoksulluklar, yikict etkileri olan cevresel sorun-
lar ve iklim degisiklikleri gibi sonuclar dogurmaktadir. Gelismis ve gelismekte olan
ulkeler bu konuda almalart gereken onlemleri daha fazla erteleyemezler, mevcut
tretim ve tiikketim yapisini degistirmeye yonelik 6nlemler hemen alinmalidir. Poli-
tik olarak gerceklestirilmesi gereken 6ncelikli hedef, mevcut tiretim ve tiketim ya-
pisinin hemen degistirilmesidir. Uretim ve tiiketim yapist sadece ekonomik tnce-
likli olmamalidir. Ekonomik kaygilarin yani sira, sosyal ve cevresel kaygilart da ay-
n1 zamanda dikkate alacak, strdirilebilir bir gelisme anlayisi benimsenmelidir.
Bunun gerceklestirilmesi, gelismis ve gelismekte olan tlkeler arasindaki ¢ikar ca-
tismalarint asan kiiresel bir ishirligini gerektirmektedir. Bu baglamda diinyada ya-
sayan her bir birey dogal ve ekonomik kaynaklardan esit diizeyde yararlanma hak-
kina sahiptir. Yesiller daima uygulanabilir erken uyart prensiplerini ortaya cikar-
maya calisirlar. Bilimin farkli alanlarinda cevresel tehditler konusundaki arastirma
ve calismalar yetersiz olabilir. Bundan dolay: bilimin olanaklarinin da 6tesine ge-
cerek cevresel tehditler ortaya konmal, yeterli ve gerekli 6nlemler alinmalidir. Ye-
siller 6zellikle niikleer enerjiye karsidirlar ve niikleer enerji yerine yenilenebilir ve
cevresel tehdit icermeyen enerji kaynaklarinin kullanilmasinin tesvik edilmesi ge-
regini savunurlar.

Kendi gelecegini tayin etme 6zglrliginin iki somut gortiniimi vardir; bunlar-
dan birisi bireysel 6zerklik ve digeri, kapsayici demokrasidir. Bireysel 6zerklik,
cinsiyet, etnik koken, din, dil, sosyal koken ayrimi gozetmeksizin tim insanlarin
kendi bireysel tercihleri secme ve bu tercihlerini gerceklestirme 6zgtirligt oldugu-
na inanir. Bireysel tercih ¢zgurligiiniin gerceklestirilmesi icin gerekli hukuksal ve
yonetsel kararlar alinmali ve okullarda bunun 6nemi ve geregi 6gretilmelidir. Bi-
reysel tercih 6zgiirligl sadece maddi anlamda bazi seylere sahip olmay1 icermez
ayni zamanda ruhsal ve manevi diizey ve tercihleri de icerir. Kapsayict demokrasi

Avrupa Yesilleri su temel
ilkeleri benimsemektedir;
cevresel sorumluluk, kendi
gelecegini belirleme
Ozgirligi, genisletilmis
adalet, farkliliklara sayg|,
siddet kargithgi ve
siirdiriilebilir gelisme.
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ilkesine gore tim vatandaslar kesinlikle esittir ve tiim politik karar alma strecleri-
ne esit katilma hakkina sahiptir. Siradan vatandaslarin politik karar alma stirecleri-
ne katiliminin saglanmasi icin; bu stireclerin demokratik, kapsayici, seffaf ve ulasi-
labilir olmasi gerekir. Siirdurtlebilir gelisme icin radikal politik degisimler gerek-
mektedir. Bu degisimlerin gerceklestirilmesi de ancak, politik karar alma stirecle-
rine vatandaslarin aktif bir sekilde katilmasi ile miimkiin olabilir. Yesiller yerel,
ulusal ve kiresel dizeyde demokrasinin gelisimi, koklesmesi ve gliclendirilmesi
icin calisirlar.

Yesil politika adalet ilkelerine dayanir. Adalet 6zellikle giigstizlerin toplumsal
ve ekonomik kaynaklardan yararlanmasini ifade eder. Dolayisiyla en giicsiiz olan-
larin gereksinimlerinin karsilanmast adalet icin kritik 6nemdedir. En gti¢stizlerin
gereksinimlerinin karsilanmasi ¢zellikle kiiresel diizeyde daha da buytk ¢nem ta-
stmaktadir. Bu anlamda kiresel adaletin saglanmast icin gorece zengin olan Avru-
pa’ya buytk bir sorumluluk dismektedir. Yesillere gore adalet sadece bir yeniden
dagitim sorunu degildir. Genisletilmis adalet, cinsler arasinda esitligi, kusaklar ara-
sinda adaleti ve kiresel diizeyde adaleti ifade eder. Adaletin farkli boyutlar celis-
kili gibi gortinse de bu ilkeler birbiriyle catismamalidir. Sosyal adalet, herkesin egi-
tim, is ve politik katilim gibi temel yasamsal kaynaklara ulasabilmesini ifade eder.
Bu yasamsal kaynaklara ulasabilme olanag: yasal ve kurumsal olarak garanti alti-
na alinmis olmalidir. Evde, iste, egitimde ve yasamin her alaninda cinsler arasi esit-
lik saglanmalidir. Kadinin yasamin her alanina aktif katilimini saglayacak ve erkek
ile esit hale gelmesini saglayacak kurumsal degisimler gerceklestirilmelidir. Kusak-
lar arast adaleti ifade eden temel slogan, “biz diinyay: cocuklarimizdan 6diing al-
dik”tir. Dolayistyla ginimuzde kaynak kullanimimiz gelecek kusaklarin yasamla-
rint risk altinda birakmamalidir. Bu baglamda bilingli ve strdirtlebilir bir yasam
biciminin tercih edilmesi gerekmektedir. Kiresel adalet, icinde yasadigimiz diinya-
da aslinda karsiliklt bagimlilik icinde oldugumuzu ve dolayistyla kaynaklarin adil
bir sekilde dagiliminin saglanmasini ifade eder.

Farkliliklarin varligini kabul etmek vazgecilmez bir sarttir. Kilttirlerin zenginli-
gi farkliliklara dayanir. Farkli olanin tolere edilmesi ve farkli olana saygi gosteril-
mesi ve onun da var olma hakkinin oldugunun kabul edilmesi gerekir. Farkliligin,
cinsel, dinsel, dilsel, etnik, sekstiel, politik, sosyal, kiltiirel ve bolgesel boyutlar
olabilir. Farkliliklarin kabult karsilikli anlayisi gerekli kilar.

Siddet karsitligi yesillerin en 6nemli ilkelerinden birisidir ve aile icinden siddet
karsitliginda, kiiresel boyuta savaslara kadar her diizeyde siddete, catismaya ve sa-
vasa karst olmayi ifade eder. Aile icinde, cinsler arasi giirtilen bireysel siddetten,
tlkeler arasinda gorilen savaslara kadar, siddetin farkli formlari olup, aslinda hep-
si birbirini destekler durumdadir. Siddetin her tirtine karst olmak ayni zamanda si-
lahsizlanmay: ve 6zellikle de ntkleer silahlara karst olmayt gerektirmektedir. Sid-
det sadece fiziksel siddeti icermez; yoksulluk, yoksulluga maruz kalmak da bir tiir
siddet formudur. Yesiller siddetin herhangi bir gerekcesinin olamayacagini, siddet
kullanarak ozgurluk, esitlik ve adaletin saglanamayacagini savunur. Dolayistyla
siddetin hicbir gecerli ve mesru bir nedeni olamaz. Bununla birlikte yesiller, sidde-
tin daha fazla yayilmasini ve katliamlari 6nlemek ve Birlesmis Milletler Glivenlik
Konseyinin kararlari dogrultusunda, onleyici amaclarla sinirli 6l¢tide siddetin kul-
lanilabilecegini kabul ederler.

En son olarak tiim yukarida sayilan cevresel sorumluluk, kendi gelecegini be-
lirleme 6zgurligl, genisletilmis adalet, farkliliklara sayg, siddet karsithig: ve adalet
ilkeleri ancak strdurtlebilirlik ilkesi ile buittinlestirilebilir. Bununla birlikte bu ilke-
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ler ayrilamaz ve bolinemezler. Bu ilkelerin sadece yesiller tarafindan hayata geci-
rilmesi mimkitin degildir. Dolayisiyla diger politik hareketlerle birlikte isbirligi icin-
de bu ilkeler hayata gecirilebilir. Toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda stirdii-
rilebilir bir diinya ve toplum yaratmak ancak ortak bir cabanin tirtint olabilir. Bu
anlamda Avrupa kitasina ve Avrupa Birligi'ne 6nemli bir sorumluluk dismektedir.
Kullandig1 dogal kaynaklar ve yol actigr cevresel etkiler itibariyle diinyada ¢énemli
olctde cevresel risk yaratan Avrupa Kitasi, stirdirtlebilir bir diinya yaratilmasi ko-
nusunda onctiliik ederek bu sorumlulugunun geregini yerine getirebilir ve stirdi-
rilebilir bir diinya icin is birligi sartlarinin olusmasint saglayabilir. Avrupa Birligi
bu islevi, genisleme stirecini acik tutarak, tamamen ve gercekten demokratik yapi-
lanmasini gerceklestirerek, sosyal ve cevresel strdirtlebilirligi temel oncelikleri
haline getirerek ve Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi ve Avrupa Giivenlik ve Is-
birligi Teskilat1 ile yakin isbirlikleri kurarak yerine getirebilir.

SONUG

Bu tinitede, cevresel sorunlarin kiiresellesmesi baglaminda, kiiresel cevreci hare-
ketin ortaya c¢ikmasi ve yayginlasmasi stireci ele alindi. Bu baglamda 6zellikle ele
alman iki kiiresel cevre orglitli, Greenpeace ve Yesiller Hareketi ve Yesiller Partisi
olmustur. Bu cevre hareketlerinin ortaya c¢ikisi ve yayginlasmalart, orglitlenme ya-
pilari, micadeleleri ve basari ya da basarisizliklart bu tinitede ele alinan konular
arasindadir. Kiiresel cevre hareketinin ele alinmasi, glinimiizde cevre olgusunun
anlasilmast acisindan son derece buytik bir dnem tasidig icin bu tinitenin konusu
olmustur.
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Ozet

(O
Cevreciligin ortaya ¢ikis gerekcelerini aciklamak.

Cevrecilik hareketi, XIX. ylizyilda endustriyel kay-
nakli cevresel sorunlarinin ortaya ¢ikmaya basla-
mast ve bu sorunlarin XX. ylzyilda yayginlasa-
rak yogunlasmasi ve insanlarin ve toplumlarin
varolusunu tehdit etmeye baslamasiyla birlikte
bu sorunlara karst bir toplumsal tepki olarak or-
taya ¢cikmustir. Dolayisiyla cevre hareketinin orta-
ya cikist ile endustrilesme ve cevresel sorunlarin
yayginlasmast arasinda cok yakin bir iliski vardir.
Bu anlamda cevrecilik ve cevre hareketi bir an-
lamda endustriyel kapitalizme karst bir alternatif

paradigma olarak ortaya ¢cikmistir denilebilir.

Cevreciligin ne oldugunu tanimlamak.

Cevrecilik, cevre toplum iliskilerinde cevreden
yana disinmek ve tavir almayr ifade eder. Bu
celisik gibi gortinebilir, ancak aslen toplum da
bir dogal cevre icinde yer almaktadir ve eger do-
gal cevre yok olursa ya da cok ciddi bir sekilde
zarar gorurse toplumun da var olusu ciddi oran-
da tehlikeye girecektir. Dolayistyla dogaya ve
dogal cevreye sahip cikmak ve korumak aslinda
toplum ve insan yasamint da korumak demektir.
Ancak bunun da 6tesinde, dogal cevrede yer alan
tim canlilarin, insandan bagimsiz olarak bir var-
lik alani ve dolayisiyla var olma hakki vardir. Do-
layisiyla, cevreciligin degisik formlart olmakla
birlikte, aslen cevrecilik ekonomik biiylime ve
daha fazla refah ve tiketim egilimlerine karst,
dogadan ve dogal cevreden yana olmak ve boy-
le bir distince ve eylem bicimi icinde olmayt ifa-
de eder. Cevrecilik, nasil bir dogal cevre icinde
yasadigimizin farkina varmak ve dogal cevre ile
dostca bir yasami bir yasam ilkesi haline getire-

rek bu ilkeyi hayata gecirmek demektir.

(O

)

¢

Kiiresellesme ve cevre arasindaki iliskiyi deger-
lendirmek.

Kiuresellesme oncelikle ekonomik anlami olan
bir kavramdir. Diinyadaki ekonomik is ve iliski-
lerin, ulusal sinirlart asarak ya da anlamsizlastira-
rak, ktresel ve tek bicim bir yapiya dogru evril-
mesini ifade etmektedir. Diinya ekonomik siste-
minin kiresellesmesi ile birlikte toplumsal siste-
mi de kiresellesmeye baslamistir. Kiiresellesme-
nin ¢evresel boyutu ise, ekonomik sistemlerin
kiresellesmesi ile birlikte, zaten kiiresel olan ¢ev-
resel sistemlere kosut olarak, cevresel sorunlarin
da kiresellesmesini ifade etmektedir. Bu anlam-
da artik cevresel sorunlar ve bu sorunlarin etki-
leri acisindan, belirli bir tilke ya da bolgenin de-
gil, bazen ve hatta cogunlukla tim dinyanin et-
ki alunda kalmasi s6z konusu olmaktadir. Dola-
yistyla da artik ¢evresel sorunlar ve bu sorunlar-
la basa ¢tkma acisindan ulusal ve yerel cabalar
ve sorumluluklar yeterli kalmamakta, kiiresel so-
rumluluklar ve isbirlikleri gerekli ve zorunlu ol-
maktadir. Kuresel sorumluluk ve isbirliginin ya-
samsal bir zorunluluk oldugu ve bu isbirliginin
bir tiirlti saglanamadigi en yikict kiiresel cevresel
sorun kiresel 1sinma ve kiresel iklim degisikligi-
dir. Dolayistyla s6z konusu kiiresel cevresel so-
runlarla basa c¢cikmak ve bu sorunlarla kiresel
dizeyde mucadele etmek icin kiiresel cevreci

hareket ortaya cikmistir.

Kiiresel gevre bareketini ¢oziimlemek.

Kiuresel cevre hareketi, kiiresellesen cevre so-
runlarina karsi, cevre hareketinin de kiireselles-
mesini ifade etmektedir. Clinku artik kiiresel bo-
yutta etkili olan cevresel sorunlara karst yerel ve
parcali olarak mucadele etmek bu sorularin dile
getirilmesi ve bu sorunlara karst ¢o6ztim yollart
uretilmesi acsindan yeterli olmamakta, kiiresel is
birligi mutlak bir gereklilik olarak ortaya ¢tkmak-
tadir. Greenpeace ve Yesiller Hareketi kiiresel
cevre sorunlarina karst kiiresel bir isbirligi ve da-
yanisma saglamak amactyla ortaya ¢ikmis olan

kiiresel ¢cevre hareketleridir.
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Uluslararas1 Greenpeace hareketini degerlen-
dirmek.

Uluslararasi Greenpeace hareketi yerel Green-
peace hareketleri arasinda kiiresel bir isbirligi
saglamak ve kiresel diizeydeki cevre eylemleri-
ni koordine etmek amaciyla olusmustur. Green-
peace hareketi aslen niikleer karsitt bir hareket
olarak ortaya c¢cikmis ve giderek kiiresel bir cevre
hareketine dontismustiir. Aktif bir siddet karsitli-
gini temel bir eylem bicimi olarak benimsemis
olan uluslararas: Greenpeace hareketi ginimiiz-
de mevcut yapistyla bilinirligi son derece yiiksek
ve bu anlamda bir 6lctide etkili ve bircok cevre
sorununun da bilinir kilinmasini saglayan ve bu
anlamda gorece basarili sayilabilecek olan bir

kiiresel cevre hareketidir.

D

AMAG

&)

Yesiller Partisi ve Yesiller hareketini degerlen-
dirmek.

Yesiller Partisi ve Yesiller Hareketi, cevre hare-
ketini politik arenaya tastyan ve bu anlamda ol-
masi gerektigi gibi cevre hareketinin siyasal bir
mesruiyet kazanmasint saglayan bir harekettir.
Bu anlamda yesiller hareketini basarili olarak de-
gerlendirmek gerekir. Yesiller Partisi sayesinde
cevresel konular parlamentoda tartisilir olmus ve
cevresel sorunlar ve cevresel stirecler politik ola-
rak tartisilan ve hakkinda politikalar tretilen ve
¢ozim Onerileri sunulan sorunlar haline gelmis-
tir. Yesiller Partisi bazi tilkelerde koalisyon orta-
g1 olarak hitkiimete de girerek cevre politikalari-
nin ve diger politikalarin belirlenmesinde aktif
olarak yer almistir. Boylelikle yesil (cevreci) go-
rislerin politik stireclere aktif olarak katilmasi
saglanmis ve politik arenada cevreci anlamda
“yesil renk” de temsil edilerek, politik arenanin
daha renklenmesi ve bu anlamda cesitlenerek
daha demokratik ve katilimet bir gortinim ka-
zanmasi saglanmustir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Cevreci hareket ne zaman ortaya ¢itkmustir?
a. XVIIL yuzyl

b. XIX. ylizyil sonlart
c. XIX. ylzyil baslar
d. XX. ytizyil
e. XXI. ylzyil

2. Asagidakilerden hangisi cevreci hareketin ortaya ¢i-
kis gerekcelerinden biri degildir?

a. Endustrilesmenin ortaya cikardig risklere kars:
olmak
Niikleer risk
Deniz kirliligi

Kuraklik ve ¢ollesme

o an T

Toplumsal refahin arttirilmasi talebi

3. Kiuresel cevreci hareketin ortaya cikis gerekcesi
asagidakilerden hangisidir?
a. Kiresel 1sinma
Ozon tabakasindaki incelme
Niikleer risk ve tehdidin artmast

Kiresel iklim degisikligi

o a0 T

Hepsi

4. Greenpeace’in kurucusu kimdir?
a. David McTaggart

Max Weber

Riley Dunlap

Bob Hunter

James Cook

o a0 T

5. Greenpeace'in en temel kurulus gerekcesi asagida-
kilerden hangisidir?
a. Nikleer risk ve tehdite kars: olmak.
Kiresel 1stnma

b
¢. Ozon tabakasindaki incelme
d. Hava kirliligi

e

Toprak kirliligi

6. Greenpeace’in uluslararasi bir nitelik kazanmasin-
daki en 6nemli roli asagidakilerden hangisidi oyna-
mistur?
a. Cem Ozdemir
David McTaggart

b

c. Riley Dunlap
d. William Cotton
e

Bon Hunter
1. Yesiller partisinin en etkili oldugu tlke asagidaki-

lerden hangisidir?
a. Almanya

b. Ingiltere
c. Turkiye
d. Hollanda
e. ABD

8. Asagidakilerden hangisi Yesiller Partisinin temel il-
kelerinden biri degildir?

a. Genisletilmis adalet

b. Niukleer karsithig:

c. Barscillik

d. Toplumsal refah ve kalkinma icin dogal kaynak-

larin tiketilmesi
e. Kendi kaderini tayin hakki

9. Greenpeace hareket asagidaki tilkelerden hangisin-
de ortaya cikmustir?
a. Almanya
Italya

b
¢. Kanada
d. ABD
e. Japonya
10. Yesiller acisindan genisletilmis adalet ne anlama
gelmektedir?
a. Ekonomik esitlik
Firsat esitligi
Egitimde adalet
Cinsler aras esitlik

o a0 T

Cinsler arasinda esitlik, kusaklar arasinda adalet

ve kiiresel esitlik
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.b  Yamtiniz yanlissa “Giris” bolimuine bakiniz.

2.e  Yanmtiniz yanlissa “Cevreciligin ortaya cikis
gerekcesi” bolimtine bakiniz.

3.e  Yantiniz yanlissa “Cevreciligin ortaya cikis
gerekcesi” boliimtine bakiniz.

4.d  Yanitiniz yanlissa “Greenpeace” bolumiine
bakiniz

5.a  Yamtiniz yanlissa “Greenpeace” bolimiine
bakiniz

6.b  Yanitiniz yanlissa “Greenpeace” bolimine
bakiniz

7.a  Yanitiniz yanligsa “Yesiller Partisi” bolimine
bakiniz

8.d  Yanitiniz yanlissa “Yesiller Partisi” bolimiine
bakiniz

9.¢  Yanitiniz yanlissa “Greenpeace” bolimiine
bakiniz

10. e Yanitiniz yanlissa “Yesiller Partisi” bolimune
bakiniz

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

XX. Yuzyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmis olan cevre-
sel kriz, siyasal mesruiyet krizi ile birleserek endistriyel
toplumu tehdit etmeye baslamistir. Baska bir deyimle
endustrilesme sonucunda ortaya ¢ikmis olan cevresel
sorunlar toplumsal ve dogal yasamu telafi edilemez ve
geri dondiiriilemez anlamda etkilemeye baslamistr. Is-
te bu noktada ortaya ¢ikmis olan cevrecilik ve cevresel
hareket, endustriyel toplumun icine distigi cevresel
krize karsi ¢coziim yollart onererek, modern endistriyel
toplumun egemen paradigmasina karsi alternatif bir pa-
radigma ortaya koymustur. Cevrecilik ve cevreci hare-
ket, endistriyel toplumun, dogal kaynaklarin sinirsizca
kullanilarak, ekonomik faydanin en ¢oklastirilmasi te-
mel ilkesine dayanan paradigmasina karsi; doga ile ba-
risik ve dengeli bir toplumsal yasamt 6nerir.

Sira Sizde 2

Kuresellesmenin XX. ytizyilin son ¢eyreginde oncelikle
ekonomik alanda gortilen; ancak giderek, toplumsal,
kultirel ve hatta cevresel boyutlart da olan bir stirece
dontstigiine deginilmisti. Kiresellesme bir anlamda
kapitalizmin bir yeni asamasi, ulus devletler baglamin-
da kurulmus olan klasik ya da endistriyel kapitalizmin
artik uluslaristi bir yaptya biirinmesini ve bu anlamda
sintrlandirmalarin ortada kalkarak giderek bolgesel ve
hatta diinya ytzeyinde tek ekonomik sisteme dogru ev-
rilmesini ifade etmektedir. Bu anlamda emek, sermaye
ve teknoloji son derece akiskan bir hale gelmis ve ken-
disine en uygun buldugu yere dogru hizla yer degisti-
ren bir yaprya burtinmustir. Kiresellesme, bu yer de-
gistirme siirecinde adeta hi¢bir engel tanimamaktadir.
Ekonomik sistemin bu kadar akiskan olmast, toplumsal
ve kdltiirel sistemlerin de ayn: sekilde i¢ ice gecmesine
ve bu anlamda akiskan hale gelmesine yol acmaktadir.
Ekonomik, toplumsal ve kiilttrel sistemlerin bu sekilde
kiresellesmesi yani herhangi bir sinir tanimamasi; gide-
rek, ekonomik ve endustriyel faaliyetler sonucunda or-
taya cikmis olan cevresel etkilerin ve cevresel sorunla-
rin da kacinilmaz olarak kuresellesmesine yol acmakta-
dir. Nasil kiiresel ekonomik sistem bir sinir tanimiyorsa,
cevresel etkiler de bir sinir tantmamakta, diinyanin her-
hangi bir noktasinda ortaya cikan bir ¢cevresel sorunun
kaynag: bazen tespit edilemedigi gibi; etkilerinin neler
olacagi, diinyanin nerelerini ne kadar etkileyecegini bil-
mek de cogu zaman tam anlamiyla miimkin olama-
maktadir. Dolayistyla diinya ekonomik sisteminin kiire-
sellesmesinin zorunlu mantiksal bir sonucu olarak ¢ev-
resel sorunlar ve etkiler de kiiresellesmis ve ¢oziilmesi
son derece karmasik bir hal almistir.

Sira Sizde 3

Niikleer silahlar ve ntkleer teknoloji dogay: ve insanli-
g1 tehdit eden en 6nemli risklerden birisini olusturmak-
tadir. II. Dlnya Savasinda kullanilan niikleer silahlar
binlerce kisinin 6limiine, onbinlercesinin sakat kalma-
stna ve sonraki yillarda da gene binlerce sakat dogum-
lara yol acmustir. Nuikleer silahlar baska herhangi bir
geleneksel silahtan ¢ok daha fazla oranda kitlesel 6lim-
lere yol acan ve etkileri sadece bugtinkt kusaklarda
degil, gelecek kusaklar da gortlecek olan silahlardir.
Niikleer teknoloji ile enerji tretilmesi de ayni sekilde
cok risklidir. Dolayistyla, cevreci hareketin, ntikleer si-
lahlar ve niikleer teknoloji gibi en ytiksek diizeyde cev-
resel risk tastyan teknolojik stireclere karst olmast son
derece yerinde ve anlasilir bir durumdur.
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Sira Sizde 4

“Kiresel dustn, yerel hareket et” cevresel sorunlarin
artik kiiresellestigi, diinyanin belirli bir noktasinda orta-
ya ¢citkmis olan bir ¢cevre sorununun giderek biitiin din-
yayt etkileyen bir boyuta ulasabilecegini, cevresel so-
runlardan artik diinyanin neresinde olursa olsun kimse-
nin tamamen kendisini korumasinin mimkiin olmadi-
gint ifade etmektedir. Bununla birlikte ¢evre sorunlari
hizla adeta ¢oziimsiiz bir noktaya gitmektedir ve birey-
sel ya da yerel olarak cevre sorunlari ile miicadele et-
mek mumkiin gibi gorinmemektedir. Bununla birlikte,
cevre sorunlarinun ¢éziimiine iliskin olarak her nokta-
da herkesin mutlaka yapabilecegi bir seyler vardir. Diin-
yanin heryerinden bireyler bulunduklari noktada cevre
sorunlarinin ¢d6ziimi yolunda bir seyler yaparsa, bu ko-
lektif bir davranisa dontserek, kiresel dizeyde cevre
sorunlarinin ¢oziimiine yol acabilir. Hatta boyle bir ha-
reket tarzt ile cevre sorunlarinin, daha ortaya ¢tkmadan
ontine gecmek bile miimkiin olabilir. Aslinda bu de-
yim, cevre sorunlarinin devasa boyutlara ulasmis olma-
sinin yarattigi umutsuzluga karsi bir umut asilamak,
cevre konusunda her zaman herkesin bir seyler yapabi-
lecegi yolunda bir mesaj vermek amaciyla soylenmis
olan bir s6z ve adeta cevreciligin parolas: olan bir slo-

gandr.

Yararlanilan Kaynaklar

Albrecht, Don, ve dig. (1982) “Measuring Environmental
Concern: The New Environmental Paradigm Scale,”
Journal of Environmental Education, 13(3):39-
43

Arcury, Thomas A (1990) “Environmental Attitude and
Environmental Knowledge.” Human Organization.
49(4):300-4.

Arcury, Thomas A. and Timothy P. Johnson. (1987)
“Public Environmental Knowledge: A Statewide
Survey.” Journal of Environmental Education.
18:31-37.

Beck, Ulrich. (1992) Risk Society: Toward a New
Modernity. Thousand Oaks, CA, Sage.

Becker, Howard. (1967) “Whose Side Are We On?”
Social Problems. 14:239-247.

Benton, Ted and Michael Redclift. (1994) Social Theory
and the Global Environment. Routledge, London.

Buttel, Frederick H. (1978) “Environmental Sociology:
A New Paradigm?” The American Sociologist.
13:252-256.

Buttel, Frederick H. and William L. Flinn. (1974) “The
structure of support for the Environmental Movement,
1968-1970.” Rural Sociology. 39(1):56-69.

Buttel, Frederick and Peter Taylor. (1994) “Environmental
Sociology and Global Environmental Change: A
Critical Assessment.” Ed: M. Redclift and T. Benton.
Social Theory and the Global Environment.
Routledge, London.

Canan, Penelope. (1996) “Brining Nature Back in: The
Challenge of Environmental Sociology,” Sociological
Inquiry. 66(1):29-37.

Catton, William R. (1978)
“Environmental Sociology: A New Paradigm.” The
American Sociologist. 13:41-49.

Catton, William R. and Riley Dunlap. (1980) “A New
Ecological Paradigm for Post-Exuberant Sociology.”
American Behavioral Scientist. 24(1):15-47.

Catton, William R. (1982) Overshoot: The Ecological
Basis of Revolutionary Change. University of

and Riley Dunlap.

Tllinois Press, Urbana.

Cluck, Rodney, Duane A. Gill, Ralph Brown, and Xiaohe
Xu. (1997) Attitudes Towards and Commitment
to Environmentalism: A Multidimensional
Conceptualization. (Paper presented at the 60th
meeting of the Rural Sociological Society, Toronto,
Ontario, Canada, August, 1997)

Cottrell, Stuart P. and Alan r. Graefe. (1997) “Testing a
Conceptual Framework of
Environmental Behavior.” The Journal of
Environmental Education. 29(1):17-27.

Dunlap, Riley E. (1975) “The Impact of Political
Orientation on Environmental Attitudes and

Responsible

Actions.” Environment and Behavior. 7(4):428-
453.

Dunlap, Riley E. and Kent D. Van Liere. (1978) “The
‘New Environmental Paradigm.” The Journal of
Environmental Education. 9(Summer):10-19.

Dunlap, Riley E. and Kent Van Liere. (1984)
“Commitment to the Dominant Social Paradigm and
Concern for Environmental Quality.” Social Science
Quarterly. 65(4):1013-28.

Eckersley, Robyn. (1992) Environmentalism and
Political Theory. State University of New York
Press, New York.

Eder, Klaus. (1996) The Social Construction of Nature:
A Sociology of Ecological Enlightenment, Sage
Publication,. London.



5. Unite - Kiiresel Gevre Hareketi 127

Eliot, Thomas C., Robert G. Schwieger. (1984) (Ed.)
The Acid Rain: Sourcebook. McGraw Hill., Inc.,
New York.

Flavin, Christopher. (1997) “The Legacy of Rio.” State
of the World 1997. Ed: Lester Brown, Christopher
Flavin, and Hilary French. W. W. Norton &
Company, NY.

Forsyth, Graig J. (1996) “Society: The Interaction of
People, Environment, and  Technology.”
Sociological Spectrum. 16:339-345.

Frank, David John. (1997) “Science, Nature, and the
Globalization of the Environment, 1870-1990.”
Social Forces. 76(2):409-37.

French, Hilary. (1997) “Learning from the Ozone
Experience.” Ed: L. Brown, C. Flavin, H. French.
State of the World 1997. W. W. Norton &
Company, New York.

R.  William. (1991
Differences in Environmental Concern: A Closer
Look.” Sociological Inquiry. 61(2):35-45.

Freudenburg, William R., Scott Frickel, and Robert
Gramling. (1996) “Crossing the Next Divide: A
Response to Andy Pickering.” Sociological Forum.
11(1):161-174.

Gare, Arran E. (1995) Postmodernism and the

Freudenburg, “Rural-Urban

Environmental Crisis. Routledge, London.

Goldblatt, David. (1996) Social Theory and the
Environment. Westview Press.

Gould, Kenneth A, Adam S. Weinberg, and Allan
Schnaiberg. (1993) “Legitimating Importance:
Pyrrhic Victories of the Modern Environmental
Movement.” Qualitative Sociology, 16(3):207-245.

Gouldner, Alvin. (1962) “Anti-Minotaur: The Myth of a
Value Free Sociology.” Social Problems. 9:199-213.

Hannigan, John A. (1995) Environmental Sociology:
A Social Constructionist Perspective. Routledge,
London and New York.

Harper, Charles L. (1996) Environment and Society:
Human Perspectives on Environmental Issues,
Printice Hill, New Jersey.

(1987) Beauty, Health, and

Permanence: Environmental Politics in the

United States, 1955-1985. Cambridge University

Press, Cambridge.

Hays, Samuel.

Inglehart, Ronald. (1995) “Changing Values, Economic
Development and Political Change, International
Social Science Journal. 145(Sep.):379-403.

Irwin, Alan. (1995) Citizen Science: A Study of

People, Experience, and Sustainable
Development. Routledge, London.

Kempton, Willett, James S. Boster, and Jennifer A.

(1995)

American Culture. The MIT Press, Cambridge,

Hartley. Environmental Values in
Massac.

Kuhn, Thomas. (1970) The Structure of Scientific
Revolutions. The University of Chicago Press,
Chicago.

(1993) “Environmental
Sociology the State of the Discipline.” Social Forces.
72(1):1-17.

Lenski, Gerhard E. (1988) “Rethinking Macrosociological
Theory.” American Sociological Review. 53:163-
171.

Lenski, Gerhard E. (1966) Power Privilege: A Theory
of Social Stratification. McGraw-Hill Book
Company, New York.

Lovelock, James. (1991) “The Gaia Hypothesis.” Ed:
Andrew Dobson. The Green Reader: Essays

Laska, Shirley Bradway.

Toward a Sustainable Society. Mercury House
Incorporated, San Francisco.

Macnaghten, Philard and John Urry.(1995) “Toward a
Sociology of Nature.” Sociology, 29(2):203-20.
McMichael, Philip. (1996) Development and Social
Change: A Global Perspective. Pine Forge Pres,

Thousand Oaks, California.

Meyer, John W., David John Frank, Ann Hironaka, Evan
Schofer, and Nancy Brandon Tuma. (1997) The
Structuring of a World Environmental Regime,
1970-1990.

Milbrath, Lester W.
Vanguard for New Society. State University of New
York Press, Albany.

Mol, Arthur P]J. (1993)
“Environment, Modernity and the Risk-Society: The

(1984) Environmentalists:

and Gert Spaargaren.

Apocalyptic Horizon of Environmental Reform.”
International Sociology, 8(4):431-459.

Naess, Arne. (1991) “Deep Ecology” The Green
Reader: Essays Toward a Sustainable Society Ed:
Andrew Dobson. Mercury House, Incorporated, San
Francisco.

Picou, J. Steven, Duane A. Gill and Maurice J. Cohen
(eds.) (1997) The Exxon Valdez Disaster:
Readings on a Modern Social Problem.
Dubuque, TA: Kendal-Hunt.



128 Cevre Sosyolojisi

Pierce, John C. (1997) “The Hidden Layer of Political
Culture: A Comment on ‘Postmaterialist Values and
the Environment: A Critique and Reapprasial.”
Social Science Quarterly. 78(1)30-35.

Ramsey, Charles E. and Roy E. Rickson. (1976)
“Environmental Knowledge and Attitudes.” Journal
of Environmental Education. 8:10-18.

Stern, Paul C., Thomas Dietz, and Linda Kalof. (1993)
“Value Orientations, Gender, and Environmental
Concern.” Environment and Behavior. 25(3):322-
348.

Sklair, Leslie. (1994) “Global Sociology and Global
Environmental Change.” Ed: M. Redclift and T.

Social Theory and the Global
Environment. Routledge, London.

Schnaiberg, Allan. (1993) “Introduction: Inequality Once
More, With (Some) Qualitative
Sociology. 16(3):203-206.

Shove, Elizabeth. (1994) “Sustaining Developments in

Benton.

Feeling.”

Environmental Sociology.” Ed: M. Redclift and T.

Social Theory and the Global
Environment. Routledge, London.

Schutz, Alfred. (1963) “Concept and Theory Formation
in the Social Sciences.” Philosophy of the Social
Sciences. Random House, New York.

Spaargaren, Gert, Arthur Mol, Frederick Buttel, (2000)
“Introduction: Globalization, Modernity and the
Environment,” Environment and Global
Modernity, Ed: Gert Spaargaren, Arthur Mol,
Frederick  Buttel,
Association, (Sage Pub.) London.

Szerszyski, Bronislaw. (1996) “On Knowing What to
do: Environmentalism and the Modern Problematic.”
Ed: S. Lash, B. Szerszyski, and B. Wyne. Risk,
Environment and Modernity: Toward a New
Ecology. Sage Publications, London.

Tuna, (2010)  Globalization of
Environmentalizm: Impacys of Multi- Level
Effects on Environmemtal Attitudes, Lambert
Academic Publishing, Saarbriicken.

Tuna, (2010)
Sosyolojiye Giris, Ed: hsan Sezal, Beta Yayincilik,
Istanbul, (362-393).

Tuna, Muammer. (2006) Turkiye’de Cevrecilik:

Benton.

International ~ Sociological

Muammer.

Muammer. “Toplum ve Cevre,”

Tirkiye’de Cevreye iliskin  Toplumsal
Egilimler, Nobel Yayin, Ankara.
Yearly, Steven. (1994) “Social Movement and

Environmental Change.” Ed: M. Redclift and T.
Social Theory and the Global
Environment. Routledge, London.

Benton.

Internet Kaynaklari

http://www.greenpeace.org/international/en/campaig
ns/oceans/Defending-Pacific-2011/
http://www.greenpeace.org/international/en/
campaigns/
http://www.greenpeace. org/international/en/news/
features/bob-hunter/
http://www.greenpeace.org/international/en/about/
history/founders/
http://www.greenpeace.org/international/en/about/
history/founders/david.mctaggart
http://www.europeangreens.cu/menu/

learn-about-egp/






CEVRE SOSYOLOJiSi

Bu uniteyi tamamladiktan sonra;
@ Yoksulun ve yoksul gruplarin kimler oldugunu agiklayabilecek,
@ Yoksulluk tirlerini ve olcttlerini tanimlayabilecek,
@ Yeni kent yoksullugunun 6zelliklerini aciklayabilecek,
@ Artan kent ntifusuna yonelik cevre saglik risklerini degerlendirebilecek,
@ Yoksullugun Turkiye’'deki boyutlarini degerlendirebilecek,
@ Turkiye’de kent-cevre iliskisini tartisabileceksiniz.

e Yoksulluk

e Mutlak Yoksulluk
e Goreli Yoksulluk
e Eski Yoksulluk

Yeni Yoksulluk
Cevre Saglig
Su Kirliligi
Hava Kirliligi




GUNUMUZDE YOKSULLUGUN DEGISEN
NITELIKLERiI VE GEVRESEL TEHDITLER

21. yuzyilda bilgi ve ileri teknoloji yogunluklu ekonomik yapilanma, kentsel me-
kansal ayrisma ve kutuplasmalarla artan toplumsal esitsizlikler, tim dinyada yok-
sullugun yapisal, kentsel ve kiresel niteliklerini daha fazla ortaya ¢ikarmaktadir.
Yoksulluk artik yalnizca geliri kapsamamakta, ayni zamanda gtivenlik, korunmasiz-
lik ve riskler yeni gruplart yoksullastirmaktadir. Ozellikle diinya kent niifusunun
2025 yilinda iki kat artarak 4 milyar olmas: beklentisi yoksullugun yakin gelecekte
daha cok kentsel bir goriinim kazanacagina olan inanct giclendirmektedir. Nite-
kim UNESCO verilerine gore diinya ntfusunun 1975te %3871, 2000 yilinda %47’si
kentlerde yasarken, 2015 yilinda bu oranin %54 ve 2025 yilinda ise %60 olmast bek-
lendigi ifade edilmektedir. Bu da dogal kaynaklarin daha fazla istismarini, ¢cevresel
sorunlari, saglik risklerini ve sosyal dislanmayi, yoksullugun yeni bicimleri olarak
karsimiza ¢ikarmakta ve insanca yasami daha fazla tehdit etmektedir.

Kiresel ekonomi tretim streclerini, is glici piyasalarini, siyasal ve toplumsal
kosullart farklilastirmakta, ekonomik biiyimenin gercekles(e)memesinden en
fazla kent yoksullari etkilenmektedir. Ozellikle az gelismis ve gelismekte olan iil-
kelerin bircogunda kent yoksullart icin herhangi bir sosyal glivenlik 6énleminin ol-
mamast ve giderek artan enformellesme, onlart en savunmasiz gruplar haline do-
nistirmektedir. Benzer bicimde gelisen diinyada yeni yoksullukla birlikte kent-
lerde slumlar ve gettolar yayilarak gortntrlikleri artmaktadir. Asirt kentlesme ve
yetersiz kent planlamasi daha ¢ok asiri ve dizensiz kentlesme beraberinde getir-
mekte, kentsel hizmetlerin sunumunda aksamalara yol agmakta, zorlastirmakta ve
hizmetlerin kalitesini daha da diisiirmektedir. Ozellikle az gelismis (ilke kentlerin-
de temiz hava ve su gibi temel riskli konularla baglantili olarak ¢evre sorunlari ve
saglik sorunlart yoksullarin hayat standartlarint kotilestirmektedir. En yoksul tl-
kelerin kentlerinde temiz suya erisim eksikliginden kaynaklanan saglik riskleri,
yetersiz saglik hizmetleri, yetersiz atik imhast, i¢ ortam hava kirliligi gibi riskler
ve sagliga olan etkileri kiiresel olarak modern hastaliklarla karsilastirildiginda ti¢
kat daha fazla yasanmaktadir.
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‘ INTERNET I;E Yoksulluk-cevre iliskisi icin www.unpei.org/PDF/Pov-Health-Env-CRA.pdf adresine bakiniz.
Diinya kent niifusunun 2025 yilinda iki kat artarak 4 milyar olmas1 beklentisi yoksullugun

Hava kirliligi: Hava kirliligi,
bina disl acik havada bir
veya daha fazla tiirden
kirleticinin insan, bitki ve
hayvan yasamina; ticari
veya kisisel esyalara ve
yasamaktan zevk
duyulabilecek bir cevre
kalitesine zarar veren
miktarda belli bir siirenin
iistiinde bulunmasidir.

yakin gelecekte daha cok kentsel bir goriiniim kazanacagina olan inanci1 giiclendirmektedir.

Tarihsel olarak kokleri eskilere dayanan yoksulluk, Bat’da 17. yizyila kadar
toplumsal bir sorun ve kamusal bir sorumluluk olarak gortilmemistir. Daha ¢cok bi-
reyin dogasinin ya da kendi tutum ve davranislarinin bir sonucu olarak degerlen-
dirilmistir. 19. ytizyilin pozitivist ilerlemeci sanayi toplumunun dogaya hakim olma
ve dontstirme arzusunda dogal bir olgu, dogal ayiklanma siirecinin bir parcasi,
kirsal bir sorun olarak gortlirken, yoksullar toplumun geleneksel dayanisma ku-
rumlarina emanet edilmislerdir. Bu dogrultuda aile basta olmak tizere diger gele-
neksel dayanisma kurum ve degerlerinin, kimsesiz ve calisamayacak durumda
olan kimselerin, yoksullarin ihtiyaclarint karsilamasi beklenmistir.

19. ylzyilin son c¢eyreginde yasanan krizler, siyasal ve toplumsal dontistimler,
yoksullugu daha da artirmustir. Yeniden bicimlenen diinyada, klasik iktisadin ser-
best piyasanin zenginligi saglayacag: ve yoksullugun da ortadan kalkacagina ina-
nilmustir. Bir baska ifadeyle modern toplumda Durkheimci kolektif bilincin, calis-
ma etiginin ve liberalizmin birakiniz yapsinlarci piyasa anlayisina gore, calisabile-
cek yoksullarin yoksullugunu kendiliginden c¢oziilebilecegine inanilmistir. Calisa-
mayacak durumda olan kimsesiz yasli, cocuk ve diskiinlerin ise, yoksulluklarinin
giderilmesinde geleneksel dayanisma kurumlarinin yaninda yerel kamusal kurum-
lara kismi yoksulluk yasalarryla yardim yapilmas: éngorilmustir.

20. yuzyilda ise, yoksulluk yine ekonomik kalkinmaci bir bakisla, giderek sa-
nayilesen bir tiketim toplumu yaratma isteginin yaninda sosyal devletin gelisimiy-
le birlikte ele alinmistir. Modern sosyal gtivenlik ve sosyal yardim kurumlariyla
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yoksullar, vatandaslik ve hak temelli bir bakisla, derecelendirilmis bir yardim sis-
temine dayali olarak yoksulluklari belirlenmeye calisilmistir. Sanayilesmenin ve
kentlesmenin ¢evre sagligi ve ekosisteme olan etkilerinin yarattigi riskler ve olu-
san yeni risk toplumunun sonuclart 1960’lara kadar ¢cok da dikkate alinmamustir.
1960’11 yillardan itibaren yoksullar, yoksunluklari dogrultusunda kategorilere ayril-
maya baslanmis ve her gecen yil yeni tanimlamalar yapilmistir. Sosyologlar, iktisat-
cilar ve psikologlar basta olmak tizere cok sayida sosyal bilimci yoksullugu “hak,
ihtiyac, tiketim, algi” gibi kavramlar etrafinda dl¢meye ve degerlendirmeye calis-
mislardir. Ozellikle sosyolojinin kuruculart olan G. Simmel, Le Play’in calismalari-
nin yan sira Boot, Bowley ve Rowntree gibi iktisatcilarin calismalari bu konuda
oncl olmustur. Yoksulluk cogu kez “mutlak yoksulluk, yoksulluk sinirt ya da ¢iz-
gisi ve yoksulluk acigi, gecim standarti ya da aclik sinirt gibi kavramlar etrafinda
incelenmis ve hesaplanabilirligi icin farkli 6l¢ttler gelistirilmistir. Yoksulluk olgusu
daha cok ekonomik kalkinma stirecinde ele alinmis ve ilk yaygin kurumsal hesap-
lamalar ABD’de yapilmistir. 1960 yilinda yoksulluk simirt aile (dort kisilik) basina
1000 dolar olarak hesaplanmis ve bu sinirin altinda yasayanlarin orani %14,5 ola-
rak saptanmistir. Yine 1964 yilindan itibaren de her yil Tarim Bakanligi ekonomis-
ti Mollie Orshansky tarafindan temel ihtiyaclar esas alinarak yapilmistir.

1970’lere kadar kent yoksullugu daha kent icinde yogunlasan ekonomik ¢o-
kiinti mahallelerinde 1rksal nitelikleri 6ne ¢ikmis, mekinsal olarak ayrismus, tek
ebeveynli daha ¢ok kadin ailelerin agirlikli oldugu, ikili isglicti piyasasina gore is-
tihdam edilen yoksullari ifade etmek icin kullanilmistir. Ancak, 20. yizyilin son
ceyreginde tim diinyada yasanan siyasal ve ekonomik gelismeler ve krizler, yo-
netsel, cevresel ve toplumsal riskleri ve esitsizlikleri derinlestirmistir.

Diinyada ve Turkiye’de yoksulluk calismalart agirlikli olarak kentlere ve yok-
sullugun yogun oldugu bolgelere ya da en somut bicimde gdz 6niinde oldugu me-
kanlara, Latin ve Kuzey Amerika, Somali, Etiyopya, Banglades, Hindistan gibi til-
kelere yonelmistir. Az gelismis tlkelerde kentsel yoksulluk, distik sanayilesme ve
hizli kentlesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis, gelir dagilimindaki esitsizlikle-
rin giderek artmast ve kiresel isholiimi siireci kentlere gocti hizlandirmistir. Bu bir
yandan kentlerde yeni olanaklar yaratirken, diger yandan cevre saglig: basta ol-
mak {lizere yeni riskleri de beraberinde getirmistir. Ozellikle gelismekte olan tilke-
lerde kalkinma icin yabanci yatirima verilen dnem nedeniyle, uluslararast serma-
yeyi ¢ekebilmek icin kiiresel kentler yarisir hale gelmistir. Bu yaris ugruna kentler,
tarihi, ulusal, cevresel degerleri feda edebilmektedirler. Afrika, Asya ve Latin Ame-
rika’da 600 milyon kent yoksulu yetersiz cevresel hizmetlerden etkilenmektedir.
Birlesmis Milletler Cevre Programi'nin 2008 yili raporunda da belirtildigi gibi di-
stk standartli konutlar (slumlar/gecekondular vb), yetersiz ve kirli su, saglik hiz-
metlerinin eksikligi ve toprak atik sistemleri, dis mekan/acik hava kirliligi ve kapa-
I mekan hava kirliligi dustik kalite yemek/pisirme yaglarindan kaynaklan etkiler
insan sagligint olumsuz etkilemekte, hatta yasamsal risk olusturmaktadir.

Detayli tartismalar icin http://www.unpei.org/PDF/Attacking-Poverty-win-win-Eng.pdf ba-
kabilirsiniz.

1970’lere kadar yoksulluk, irksal temelli mi yoksa sinifsal temelli mi ele alinmistir?

Cevre saghig:: insani ve
diger canhlar, canhhklarini
saglikli siirdiirme yoniinde
etkileyecek cevre kosullarini
saglama calismalaridir.
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Yoksulluk: insanlarin kabul
edilebilir yasam kosullarina
0zgiir ve insana yakisir,
kendine ve baskalarina
saygili, uzun, saglikli ve
yaratici bir hayat
stirebilmeleri igin gerekli
insani, en temel 6ge olan
firsat ve dgelerden yoksun
olmasidir.

21. yuzyilin ilk ceyreginde kiresellesmenin yarattigi esitsizlikler ve riskler yeni
yoksulluk bicimlerini beraberinde getirmekte, sadece kimsesiz, yasl, engelli ve co-
cuklar gibi calisamayan kisi ve gruplari degil, ayni zamanda kadinlart, gb¢menleri,
calisan yoksullari ve diger cok sayida grup ve sinifi da kapsamaktadir. Artik yok-
sulluk, cok boyutlu bir olgu olarak cevresel riskleri de icererek, insanligin karsisin-
da yeni ytzleriyle durmaktadir.

YOKSUL KiMDIR VE YOKSULLUK NEYi iFADE EDER?

IYYYW Yoksulun ve yoksul gruplarin kimler oldugunu aciklamak.

Yoksulluk kavrami, genel olarak “insan ihtiyaclar” kavramina dayanarak ele alin-
makta ve yasamin gerektirdigi olanaklardan yoksun olma durumlarini ifade etmek-
tedir. Insan toplumsal bir varliktir ve bu nedenle de fiziki varligint siirdiirmesi icin
gerekli olan beslenme ihtiyacinin yani sira giyim, barinma, egitim, saglik, kultir,
ortak yasama, dinlenme, gliven duyma, icerme, estetik ve benzeri sosyo-kilttirel
ihtiyaclart vardir (Sallan Gul, Gil, 2008).

Tarihsel olarak yoksulun kim oldugu sorusuna verilen ilk yanit 17. ytizyilda
1601 yilinda Ingiltere’de ¢ikarilan ve 230 yil yuriirliikkte kalan Elizabeth Yoksulluk
Yasast ile olmustur. Bu yasada yoksullar temelde ti¢ grupta ele alinmustir. Ik grup-
ta, yoksullugu, toplumca kabul edilen sakat, kor, elinde olmayan sebeplerle hakli
nedenlere dayananlar yer almistir. Bu gruptakilere barmacak yer (huzur evi gibi)
ve yiyecek yardimimin yapilmast ongorilmistiir. Ikinci gruba, herhangi bir sakatli-
g1 olmayan ve calisabilecek durumda olan yoksullar (erkekler) dahil edilmislerdir.
Bunlarin kamusal islerde, gerekiyorsa zor kullanarak calistirilmasi, aksi takdirde
cezalandirilmalart kabul edilmistir. Son grupta kimsesiz ¢cocuklar yer almis ve ye-
timhanelerde barinma ve egitim olanaklarinin sunulmasi kararlastirilmistir (Town-

send, 1993).

»,
DIKKAT A!

Tarihsel olarak yoksulun kim oldugu sorusuna verilen ilk yanit 17. Yiizyilda 1601 yilinda
Ingiltere’de cikarilan ve 230 yil yiiriirliikte kalan Elizabeth Yoksulluk Yasast ile olmustur.

Yoksulun kim olduguna verilen yanit zamanla degismistir. Yoksulluk, uzun yil-
lar calisamayacak ve bakima muhtag kisilerle, issizlere verilen kategorik bir kimlik
olmustur. Ginimuizde ise yoksul, sadece issiz ya da calisamayacak durumdaki ki-
sileri ve muhtaclari tanimlamakta, yani Giretim, tiiketim ve simif iliskilerinin disinda
ele alinmaktadir. Bugtin stireksiz, glivencesiz ve marjinal islerle gecinmekte olan,
kott ve ¢okmis kentsel mekidnlarda yasayan ve dislanan cevresel ve diger risk
icinde yasayan cinsel, irksal, etnik ve dinsel kimliklerle ortiisen kisiler de yoksul
kabul edilmektedir.

I,
[ ]

1601 yilinda Ingiltere’de yiiriirliige giren Elizabeth Yoksulluk Yasalarinda korunma altina
alinan kesimler calisan kesimler mi yoksa calisamayacak durumda olan kesimler midir?
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YOKSULLUGUN OLGCULMESiI SORUNSALI VE
YOKSULLUK TURLERI

D

LU A Yoksulluk tiirlerini ve oOlgiitlerini tamimlamak.

Yoksulluk da her ne kadar kentsel ve cevresel riskler nedeniyle daha ¢ok az gelis-
mis ve gelismekte olan ulkelerin bir sorunu olarak kabul edilse de, sanayilesmis
pek cok tilke icin de yoksulluk sorunu 6nemini korumaktadir. Araliklarla da olsa
son otuz yilda, ulusal ve uluslararasi giindemde 6n plana ¢ikan yoksulluk ve be-
lirlenmesi sorunu, Tirkiye'de de ekonomik ve siyasal glindemin 6n siralarinda yer
almaya baslamistir. Bu ilgi artisinda art arda gelen ve derinlesen ekonomik krizle-
rin genis halk kitlelerinin yasam kosullari ve sagligi tizerindeki olumsuz etkileri
kuskusuz 6nemli bir rol oynamistir. Son donemdeki egilimler goz 6niine alindigin-
da yoksulluk, yalnizca ekonomik olarak ele alinamayacak kadar karmasik bir ol-
gudur. Insan hayatinin ekonomi, siyasi ve sosyal katilim, egitim, saglik, insan hak-
lari, cevre gibi tim boyutlarini kapsamakta ve her boyut bir digeriyle iliskili olarak
yasanmakta belirlenmesinde ve ol¢ciimlenmesinde bu degiskenler gozontne alin-
maktadir. Yoksulluk kavrami tizerine bugtine kadar bircok tanimin yapildigi ve
kavramin farkli yaklasimlar ve dolayisiyla olctitler cercevesinde ele alindigi goriil-
mektedir (Senses, 2009).

Ornegin Diinya Bankast'nin 2000 yilinda yaymladigi raporda yoksullugun 6l-
ctlmesinde temel ihtiyaclar yaklasimi: benimsenmekte ve iki diizeyde ele alinmak-
tadir. Ik olarak, yoksulluk bireyin (ya da ailenin) yasamini asgari diizeyde stirdii-
rebilmesi icin gerekli, yeterli gidaya, barinmaya ve giysiye olan ihtiyaclari ile evde
gerekli temel esya ve araclara sahip olmast olarak tantimlanmaktadir. Tkinci olarak,
ilk ihtiyaclara ek olarak icme suyu, toplu tasim, saglik, egitim, refah ve kiiltiirel et-
kinlikler gibi yasadigi toplumsal ¢evrede ihtiyact olan temel alt yap: hizmetleri ola-
rak belirlenmektedir. Bir diger yaklasim ise bireyin ya da hanenin tyelerinin yasa-
dig1 sosyal grubun diger gruplarla karsilastirilmasini vurgulayan “goreli yoksul-
luk”dur. Ayrica her iki yaklasimin bilesimini ele alan karma yoksulluk gibi tanim-
lamalarda yapidmistir. Yine yoksullarin algisini temel alan yaklasim 6znel yoksul-
luk olarak tanimlanirken yoksullarin sahip olduklar: ile neler yapabileceklerine
vurgunun yapidig: yaklasim yeterlilikten yoksulluk, iyi bir hayat stirdiirme firsat
ve seceneklerinden yoksun olan yaklasim ise insani yoksulluk yaklasimi olarak
gortlmektedir. Ancak en temel alinan yoksulluk turleri ve dl¢timlerinde esaslar
asagida verilmektedir.

Yoksulluk da her ne kadar kentsel ve cevresel riskler nedeniyle daha cok az gelismis ve ge-
lismekte olan iilkelerin bir sorunu kabul edilse de, sanayilesmis pek cok iilke icin de yok-
sulluk sorunu 6nemini korumaktadir.

Temel ihtiyaglar Temelinde Yoksulluk: Mutlak ya da Aghk
Yoksullugu

Insanlarin yasamlarini siirdiirmeleri icin en temel ihtiyaclarint bile karsilayamama-
sint ifade eden mutlak yoksulluk, Kopenhag'da 1995 yilinda gerceklestirilen
Diinya Sosyal Gelisim Zirvesi'nde tanimlanmustir. Saglikli beslenmeyi, temiz su ic-
meyi, saglik tesislerine, barinmaya, egitim hizmetlerine erisim orani ile ilgili olan,

Mutlak Yoksulluk: insanin
biyolojik olarak kendisini
lretebilmesi icin gerekli
kaloriyi ve gerekli diger
besin bilesenlerini
saglayacak beslenmeyi
gerceklestirememesi
durumudur.
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kisacasi insanlarin temel ihtiyaclarindan yoksunlugunu gosteren yoksulluk tira
olarak mutlak yoksulluk nitelemesi kullanilmistir. Mutlak yoksulluk tizerine yapi-
lan bir diger tanimlamada ise mutlak yoksulluk, bireyin ve hanehalkinin geliri ve-
ya tiiketim harcamalarint esas almakta, 6ngoriilmis bir gelir veya tiketim seviye-
sinin altinda kalan bireyler yoksul olarak nitelendirilmektedir. Ozetle mutlak yok-
sulluk, hanehalk: veya bireyin yasamini strdtrebilecek asgari refah diizeyini yaka-
layamamast durumu olarak da tanimlanmaktadir (Coskun ve Tireli, 2008).

Ancak mutlak yoksulluk da yoksulluk a¢iginin dl¢cimlenmesinde iki farkli yon-
tem kullanilmaktadir. Tlk yontemde minimum gida harcamasi esas alinmaktadir.
Bu yontemde bir kisinin yasamin: stirdiirebilmesi icin gerekli olan minimum kalo-
ri ihtiyact hesaplanmakta, daha sonra ise bu kalori ihtiyacini karsilayacak gida har-
camast maliyeti ¢ikarilmaktadir. Tkinci yontem, bireyin sadece minimum gida har-
camasini degil, onun yaninda giyinme, barinma, 1sinma gibi diger temel ihtiyacla-
1 dikkate alinmaktadir. Diger taraftan UNDP’nin gelismekte olan tlkelerdeki mut-
lak yoksullugu dlcmek icin kullandigt Insani Yoksulluk indeksi'nde ti¢ temel olgiit
kullanilmaktadir. Bunlar;

e Dogumdan 40 yasina kadar yasamama olasilig1 ile olctilen erken yasta olim;

e Yetiskinler arasinda okuryazar olmayanlarin orani ile olctilen ve kisilerin ile-
tisim ve okuma diinyasindan kopukluk diizeyini gosteren bilgi;

e Esit olarak hesaba katilan yasina gore normal kilosunun altinda olan ¢ocuk-
larin orant ve saglikli icme suyuna erisimi olmayanlarin orani ile 6lctilen in-
sanca bir yasam kalitesi.

Mutlak yoksullugun tespit edilmesinde Diinya Bankas: da temel gida yaklasimi-
nt benimsemekle birlikte kalori temelindeki yoksulluk sinirini belirlemektedir.
Diinya Bankas’'nin 1990 tarihli calismasinda mutlak yoksulluk bir insanin hayatta
kalabilmesi icin gtinlik gerekli kalori miktart olan 2400 k/cal hesaplanmasina
dayanmaktadir. Tibben normal bir eriskinin yeterli kalori alabilmesi icin gerekli ka-
lori 2800-3000, agir islerde calisanlar icin ise 3200-3800 k/cal ihtiyact esas alinmak-
tadir. Bu noktadan hareketle giinliik geliri 2400 k/cal besini almaya yetmeyen in-
sanlar “mutlak yoksul” olarak tanimlanmaktadir. Yine yoksullugun evrenselligi ve
satin alma paritelerinin farkliliklart da distintilerek, ortalama bir hesaplama yonte-
mi ile mutlak yoksulluk sinirt az gelismis tlkeler icin kisi basina giinde 1$ kabul
edilirken, Latin Amerika ve Karayipler icin bu sinir 2§, Tirkiye'nin de dahil edildi-
gi Dogu Avrupa tlkelerin de icinde bulundugu grup icin 48, gelismis tlkeler icin
14.40 $ olarak belirlenmistir (DPT, 2001).

Egsitsizlik ya da Goreli Yoksulluk: Esitsizlik olarak yoksulluk ya da goreli
yoksulluk, yoksullugun hesaplanmasinda temel ihtiyaclar yaklasimini temel al-
makta, olciimi belirleyen degiskenler farklilagsa da, toplumdaki gelir dagilimini ve
esitsizlikleri belirlemeye calismaktadir. Ayni toplumda bireylerin ya da ailelerin ya-
sam standartlari ve gelirleri digerleriyle karsilastirilarak bir yoksulluk tanimi yapil-
maya calismaktadir. Yasam standardi, insan isteklerini arzu edilen mal ve hizmet-
lerin bileskesi olup, birey, aile, grup, simif, toplum, millet ve insan grubu tarafin-
dan belirlenebilir, ancak yoksulluk calismalarinda birey ya da aile temel alinir. Ki-
sinin ya da ailenin bir yasam duizeyi sturdirebilmek icin gerekli olan yiyecek, giye-
cek, barinma, tedavi, ulasim gibi temel gereksinimlerini karsilayabilmesi gerekir.

Kisinin fiziksel varligint stirdiirebilmesi icin gerekli asgari tiiketimi yapabilecek
gelire sahip olmamast esitsizlik yoksullugunu ifade etmektedir. Esitsizlik yoksullu-
gunu belirlemek icin toplumda belirli bir gelir diizeyi saptanarak bunun altinda ka-
lanlar, Gstiindekilere gore yoksul kabul edilmektedir. Boylece yoksullar ayni top-
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lumda yasayan diger grup ve kategoriler arasinda ve aynt zamanda farklt toplum-
lar arasinda bir karsilastirma yapma ve degerlendirme olanagi saglamaktadir. Go-
reli yoksulluk, bir kisinin veya grubun yasam diizeyini, kendisinden daha ytiksek
gelire sahip bir referans grubunun geliriyle karsilastirmasi sonucunda ortaya c¢ikan
bir olgu olarak tanimlanmaktadir. Goreli yoksulluk, daha yaygin olarak “maddi
kaynaklarin, toplumda adet haline gelmis veya en azindan 6zendirilen ve onayla-
nan normal etkinliklere katilimin, konfora ve yasam kosullarina sahip olmanin ola-
naksiz veya son derece kisith hale gelecek kadar yetersiz olmast seklinde ifade
edilmektedir.

Goreli yoksulluk da toplumda kabul edilebilir en asag: tiketim diizeyinin al-
tinda kalanlar goreli yoksul olarak kabul edilmektedir. Bu tiiketim diizeyi mutlak
yoksullugun tizerindedir. Ama ne kadar tizerinde oldugu icinde yasadig: toplumun
gelismislik diizeyine gore farklilasmaktadir. Bu bireyin biyolojik olarak degil, sos-
yal olarak kendisini tiretebilmesi icin gerekli tikketim diizeyinin saptanmasini ge-
rektirmektedir. Goreli yoksulluk icin cogunlukla benimsenen yontem, tlke icinde-
ki ortalama ya da medyan gelirin belirli ytizdesini, 6rnegin %50’sini almaktir. Bu-
na gore de ortanca gelirin %50’si altinda gelire sahip kisiler, goreli yoksulluga sa-
hip olan kisiler olarak tanimlanmaktadur.

Gelismekte olan tilkeler icin Diinya Bankasi calismalarinda t¢, gelismis olan tl-
kelerde dort kriter tizerinden yoksulluk 6l¢imi yapilmaktadir. Gelismis merkez
ulkelerinde, tlkelerin refah dizeyleri, demokratik kurumlarin yerlesmisligi ve hak-
larin kullanimt azinlik, etnik, irk, cinsiyet, yas gibi ayrimcilik ve ayrimlasmalarin
farkinda olarak gerekli sosyal politikalarin gelistirildigi sayiltt temel kabul edilmek-
tedir. Toplumun refah dizeyinin yiikseltilmesi sonucu ortalama yasam siresi er-
ken, yani 60 yas altt 6liim oranlart olarak, okur-yazarlik durumu ve iletisim kurma,
yasam standardi ve sosyal icerme, Ozellikle 1k, etnik, dinsel ayrimcilik ve yogun-
lasmalar tizerinden olcttler belirlenerek yoksulluk sinirt tespit edilmeye calisil-
maktadir. Diger tilkeler ise, demografik ve ekonomik yapilari goz 6niine alindigin-
da zaten yeterli olmayan refah alt yapilari, gelir diizeyleri ve yasam duizeyleri te-
melinde yasam streleri ya da daha dogru ifadeyle yasam sanslart daha az kabul
edilerek 40 yas alti 6lim oranlar ele alinmaktadir. Ayrica, okur-yazarlik dizeyleri
ve yasam standartlart da en temel alt yapt hizmetleri biciminde, 6rnegin icme su-
yu, bes yas alti cocuklarin kilolart gibi temel besin maddelerinin temini ve saglik
kosullarinin niteligi esas alinarak hesaplamalar yapilmaktadir.

Yoksullart kendi aralarinda kategorilemeye calisan bu iki yaklasim aslinda kar-
silastirmals olarak ele alinmaktadir. 1ki yoksulluk tanimlamasinda temel fark yok-
sulluk cizgisinin belirlenmesinde ortaya ¢ikmaktadir. Mutlak yoksullukta yoksulluk
cizgisi bireylerin yasamlarint stirdiirebilmesi icin minimum tiiketim ihtiyac¢larinin
belirlenmesiyle hesaplanirken, goreli yoksullukta en cok kullanilan yontem ortan-
ca (medyan) gelirin yarist hesaplamasidir. Mutlak ve yoksulluk tanimlamast arasin-
daki bir baska fark ise, goreli yoksullugun daha ¢ok toplumdaki gelir dagilimi fark-
lilig1 Gizerine odaklanirken, mutlak yoksullukta uluslararas: 6l¢cekte karsilastirma
yapmak on plandadir.

Goreli yoksulluk, hane halki gelir ve tiketim harcamalarinin bir toplumda ya
da ulkeler arasinda, bolgeler, kentler, sektorler ve meslekler vb. olctitler temel ali-
narak mevcut kosullarina gore ortalama gelire sahip olanlarla olmayanlar arasinda-
ki acikligi ifade eder. Bir baska deyisle, sosyolojik anlamda goreli yoksulluktaki
yoksulluk sinuri, kisileri, aileleri ve ortalama uygun bir yasam bicimi, harcama ve
tuketim kaliplart (gida ve gida dist) arasinda bir karsilastirma olanagi saglar.

Goreli Yoksulluk: Maddi
kaynaklarin, toplumda adet
haline gelmis veya en
azindan 6zendirilen ve
onaylanan normal
etkinliklere katimin,
konfora ve yasam
kosullarina sahip olmanin
olanaksiz veya son derece
kisith hale gelecek kadar
yetersiz olmasidir.
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Bir Algt Sorunu Olarak Oznel Yoksulluk: Oznel yoksulluk ile icsel 6znellik
ve cok boyutlulugun yakalanmast amaclanmaktadir. Oznel yoksullukta bireylerin
yasam kosullarmin farkindaliklari ekseninde degerlendirme yapilmakta, bireyin sa-
hip oldugu refah degerlendirmesi temel alinmaktadir Bu baglamda 6znel yoksul-
luk kavramindaki temel diistince, yoksullugun toplumun kabul edebilecegi yasam
duzeyi ile ilgili olmast durumu olduguna gore, yoksulluk cizgisini belirlemenin yo-
lu, buytk olcekli anketler yaparak toplumun bu gortisiiniin ortaya konulmasidir.
Oznel yoksulluk bireylerin kendi tercihlerine gére olusturduklari ihtiyac bilesimini
esas alarak, oznel gercekligi soyutlayan yaklasimlardan uzaklasmaktadir. Oznel
yoksullugu belirleyebilmek amaciyla yapilan anketlerde farkli yontemler kullanil-
makta ve deneklere yoksul olmamak, iyi bir gelire sahip olmak gibi gelir miktari
ile ilgili sorular sorulmaktadir. Oznel yoksullukta, anket sonuglarindan refah di-
zeyleri ile gelirler arasinda baglanti kurularak, kritik bir refah diizeyi secilip ona
karsilik gelen gelir diizeyi yoksulluk cizgisi olarak gorilmektedir.

Tiiketememe Durumu Olarak Yoksulluk: 20. ylzyilin son ceyreginden iti-
baren yoksulluk kavramini tarihin diger donemlerinden ayiran en 6nemli 6zelligi,
gelir azligindan kaynaklanan tiiketememek ve sosyal ¢evreden, toplumdan dislan-
ma duygusudur. Yeni yoksullar modern toplumun temel karakteristigi olan tiike-
tim fonksiyonunu yerine getiremeyen, haliyle tiketim toplumunda tiiketemedikle-
ri icin normal toplumsal yasayisint devam ettiremeyen insanlar olarak gortilmekte-
dir. Bauman, yoksullugun bu yeni biciminde yoksullart norma uygun yasayama-
yan insanlar olarak ele almaktadir. Ona gore tatminkar bir gelir, kredi kartlart ve
daha gtizel bir yarin umudundan yoksun olan yoksullarin ihlal ettigi norm, ihlal
edilmesinin ihlal edenleri “anormal” kildig1 norm, calisma degil, tiiketici ehliyeti ya
da yetenegi normudur. Bugtiniin yoksullart dncelikle “issiz” degil, “tiiketici olma-
yan”lardir; onlarin yerine getiremedikleri sosyal yiktmliltiklerin en ¢énemlisi pa-
zarin sundugu mal ve hizmetlerin aktif ve etkili alicist olmak oldugundan, onlari
oncelikle tanimlayan sey defolu tiiketici olmalaridir (Bauman, 1997).

Bir baska ifadeyle gelir azlig1 ve buna bagli olarak tiikketememek, yani tiketim
toplumunda tiiketemedigi icin normal toplumsal yasayis devam ettiremeyen insan-
larin durumunu anlatan bu yoksulluk, aynt zamanda sosyal ve kiltirel kimlige isa-
ret etmektedir. Yoksulluk sosyal cevreden, toplumdan dislanmayi ifade etmekte-
dir. Benzer bicimde kentte kapitalizmin yarattigi toplumsal esitsizlikleri ve kentin
celiskilerini kent mekidninda tiiketim baglaminda ele alan Manuel Castells de, ye-
ni yoksullugun belirleyici 6lctitleri arasinda ‘tiiketim’ ve tiiketicilik olgusu oldugu-
na dikkat cekmektedir. Toplumsal esitsizligin her sinifli toplumun en belirgin 6zel-
ligi ve gostergesi oldugunu ve tretim sisteminde sahip olunan yerin Grtintin top-
lumsal gruplar arasinda bolustimint belirledigini belirtir. Kapitalizmde icsel olarak
varolan ve gelirler acisindan ifade edilen geleneksel esitsizlik, artik konut kosulla-
rindan ¢alisma saatlerine kadar uzanan, saglik, egitim ve kiltiirel olanaklar: da ici-
ne alan birtakim ortak hizmetlere erisebilirlik ile tanimlanabilen yeni toplumsal ay-
rim noktalartyla kendini gostermektedir (Castells, 1997).

Insanin biyolojik olarak en temel ihtiyaclara erisememe durumu mutlak yoksullugun mu
yoksa goreli yoksulluk halinin mi belirleyici 6gesidir?
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YENi KENT YOKSULLUGU VE AYIRT EDICi
OZELLIKLERI

LY VYW Yeni kent yoksullugunun ozelliklerini aciklamak.

Yukaridaki tanimlarda da gorildigt gibi yoksullugun giintimiizde yeni olarak ta-
nimlanmasindaki ortak noktalardan biri yoksullugun kentsel niteligi ve risk bagla-
mudir. Kentsel yoksulluk kavrami, kentsel mekandaki yoksullugun, kiiresellesme
sureclerinin etkisiyle belirli bolgelerde yogunlasmanin yaninda ayrisma, gettolasma
ve hatta kutuplasma egilimini icermektedir. Kentsel yoksulluk, ekonomik ve sosyo-
lojik yaklasimlarla kent ve bolgesinin belirli kaynaklardan yoksun olma, bir ekono-
mik mekanizma ya da bir toplumsal gerceklik anlaminda kentin goreli dengesizli-
gi, diizensizligi ve bozulmus islevselligi olarak da aciklanmaktadir. Yeni yoksullu-
gu eski yoksulluktan ayiran 6zelliklerini Erdem (2006), Bayet (1999) in calismasin-
dan 6zetle soyle aciklamaktadir:

Eski Yoksulluk Yeni Yoksulluk

Risk yoksullugudur. Doga disi yoksulluk, her

sey bol olsa bile yoksulluk var olabilmektedir.
Kithk yoksullugudur. Yoksulluk dogaya bagli- n .

. Refah devletinin koruyuculugu yoktur. Genis
liktan ve kithktan kaynaklanir, yani ihtiyag mad- o .
. . bir kitle isini kaybetme riski ile karsi karsiya
deleri kit oldugu igin yoksulluk vardir. . o
olup, calisanlar sistem digina atilma riski ile kar-

st karsiyadirlar.

Sadece ekonomik degildir, yani gelir dnemli
olmakla birlikte tek etken degildir. Gelir azlig
ve buna bagli olarak tiiketememek, sosyal cev-
Sadece ekonomik alanla baglantihidir. reden toplumdan dislanmak. Tiketim toplu-
munda tiiketemedigi i¢in normal toplumsal ya-
sayls devam ettiremeyen insanlarin durumunu

anlatan yoksulluktur.

Tiketememekle ilgilidir. Tiiketici olamayanlar
Calig(a)mamak, is bulmamakla baglantihidir. veya calisip yoksul olan ‘defolu tiiketici’lerle
baglantihidir.

Basitge ekonomik degil, sosyal ve kiiltiirel kim-
Ekonomik temellidir. lige isaret eder. Yoksulluk kiiltiirel devamlili-
gin saglayicisi olarak gorilur.

Yoksulluk déniigtimlii bir siireg olarak gortil-|  Yoksullarin yoksulluktan kurtulus timitleri kal-

dugiinden yoksulluktan kurtulug imidi vardir. | mamis ve toplumsal ve gevresel riskler artmistir.

Tablo 6.1
Eski ve Yeni
Yoksulluk Bicimleri

Eski yoksulluk: Dogaya
bagliliktan,
calisamamaktan ve kitliktan
kaynaklanan muhtag olma
durumudur.

Yeni yoksulluk: ekonomik
yoksunluklarin yaninda
toplumsal, kiiltiirel ve
cevresel risklerin dolagimini
iceren yoksulluktur.

Kentsel yoksulluk kavrami, kentsel mekandaki yoksullugun, kiiresellesme siireclerinin et-
kisiyle belirli bolgelerde yogunlasmanin yaninda ayrisma, gettolasma ve hatta kutuplasma
egilimini icermektedir. Kentsel yoksulluk, ekonomik ve sosyolojik yaklasimlarla kent ve
bolgesinin belirli kaynaklardan yoksun olma, bir ekonomik mekanizma ya da bir toplum-
sal gerceklik anlaminda kentin goreli dengesizligi, diizensizligi ve bozulmus islevselligi
olarak da aciklanmaktadir.
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Benzer bicimde kent yoksullugunu kapsayan ana degiskenler kisaca soyle
ozetlenebilir: Gelir ve iste sinirli kabul, enformellesme, issizlik ve kayit disilik (en-
formellesme); yetersiz ve glivensiz yasam kosullari; zayif kentsel altyapi ve hizmet-
ler; kolaylikla risk altinda olmak, 6rnegin dogal kaynaklar, cevresel tehlike ve sag-
lik riskleri; mekansal sorunlar ve bu sorunlarin dolasimi ve sosyal dislama ile ilgi-
li sorunlar.

Aslinda yeni kent yoksullugu kavrami daha ¢cok egemen kapitalist tiretim, tiike-
tim ve sinif iliskilerinin disinda, stireksiz, glivencesiz ve marjinal islerle gecinmek-
te olan, kot ve cokmis kentsel mekanlarda yasayan ve dislanan cevresel ve diger
risk icinde yasayan cinsel, irksal, etnik ve dinsel kimliklerle ortiisen yoksullugu ta-
nimlamak icin kullanilmaktadir. Batrda ozellikle Tkinci Diinya Savas’ndan sonra,
fordist yapidan post fordist yaprya, refah devletinden calisma refahina ulusal orga-
nizasyonlardan kiiresel organizasyonlara gecis stirecinde ortaya ¢ikmis ve yeni
kent yoksullugu olarak ele alinmaya baslamustir.

Yeni kent yoksullugunun yasandigi toplum aynt zamanda risk toplumudur. Risk
toplumu kavramini ¢alismalarinda odak yapan Ulrick Beck, sanayi toplumunun gec-
mis donemlerde bilinmeyen yeni pek cok tehlike ile risk yaratugina dikkat ¢cekmek-
tedir. Yeni donemde kiiresel 1stnma ve benzeri cevreyle ilgili krizler toplumdaki ak-
torlerin risk ile iyi gecinmek ve onu hayatlarinin bir bolimiine dihil etmek zorunda
kaldiklarini, riski dahil etmede basarili olamayanlarin basinda yoksullarin geldigini
belirtmektedir. Yoksullar ve yoksulluga diisme riskini her an tastyan toplumsal kesim-
ler, riskin buitiin kiriciligi ve dontistirictliigline maruz kalmaktadir. Ona gore sanayi
modernligi yoksullari risk altinda birakirken, egitim ve refah gibi kurumlar, bireyleri
siifa 6zgu risklerlerden korumustur. Ancak bugiin karsilasilan durum, smnifa 6zgt
riskler bir tarafa, sinifsiz ve biittin toplumsal smiflarin etkilenebilecegi risklerin ortaya
ciktigr bir stireci olusturmaktadir. Toplumsal smiflarin belirsizlesmesiyle toplumsal
esitsizlik keskinlesmis; esitsizlik, artik yasam boyunca tanimlanabilir buytk 6lcekli si-
nifsal konumlar cercevesince siuiregitmez, zaman, mekan ve toplumsallik acisindan
parcalanmustir. Bu nedenle riskler karsisinda savunmasiz kalan yoksullarin yoksulluk-
lart stiregenlesmektedir (Beck, 1992; Yilmaz, 2010).

Benzer olarak Birlesmis Milletler buiytik kentlerde saglik, barinma ve temel hiz-
metler tzerine yayinladigi 2000 yili raporunda 43 tilkenin farkl bolgelerindeki kent-
lerde son yirmi yilda buiytik kentlerin sakinleri icin refah paylasimmin kotilestigi, sos-
yal adaletin zayifladigi, cevresel risklerin ve yoksullugun arttigi gorilmektedir. Diin-
ya Bankasinin 2008 yilinda yayinladigi “Urban Poverty: A Global View” raporunda
yoksullukla istihdam arasindaki iliskide yoksulluk ve boyutlarina vurgu yapilmis,
yoksullara sunulan hizmetlerin yetersizligi tizerinde durulmus ve mekansal yoksulluk
ve sosyal dislanma streclerinin 6nemine odaklanilmustir.

Kaygalak (2009) ise Mingione’den hareketle yeni kent i¢ci marjinallestirme ve dis-
lanma stireclerini kapsayan “yeni” yoksullugu soyle aciklamaktadir:

“Gegmiste evsizlik ve yoksulluk, toplumsal ve mesleki hareketlilik ve sosyal dev-
let programlari araciligiyla yatisurilmaktaydi. Surekli glivenceli islerin azalmasi, parca-
lanmus (istikrarsiz) isgticii pazarmin giderek kalicilasmasi ile nitelenen post-Fordist
ekonomi ve istihdam rejimi yoksulluk tuzagindan kacan, egitimsiz ve herhangi bir
mesleki beceriye sahip olmayan buiytik bir niifus kesiminin yasama sansini azaltmak-
tadir. Kent merkezinin finans yatirimcilar, sirketlerin merkez biirolart ve yeni hizmet
etkinliklerinin istilasina ugramasi, disiik gelirlilerin yerlesme ve konut edinme olasi-
ligini diisiindiirmektedir. ... Ozellestirmeler ve sosyal devlet anlayisinin zayiflamasi
tim bu sorunlara karst kamusal refleksi azaltmaktadir”



6. Unite - Kent Yoksullugu ve Gevre

141

Ozellikle son elli yilda kentlerde yasayan niifusun artmasi ve kirt geride birak-
mast ile kent ekseninde ortaya ¢ikan sorunlar yeni yoksullugu tanimlar hale gel-
mistir. Harveyci anlamda kentler, esitsizlik mekidnlarina dontismekte, kentsel yok-
sulluk mekansal anlamda ayrismay: beraberinde getirirken, sosyal dizlemde ise
esitsizliklerin daha cok yasanmasina ve farkli toplumsal siniflarin izolasyonunu ve
dislanmasini beraberinde getirmektedir.

Risk, eski yoksullugun mu? yoksa yeni yoksullugun mu? temel belirleyicisidir?

7 SIRA SiZDE
O,

Benzer olarak Birlesmis Milletler biiyiik kentlerde saglik, barinma ve temel hizmetler iize-
rine yayinladigi 2000 yili raporunda 43 iilkenin farkli bolgelerindeki kentlerde son yirmi
yilda biiyiik kentlerin sakinleri icin refah paylasiminin kotiilestigi, sosyal adaletin zayifla-
digy, cevresel risklerin ve yoksullugun arttigs goriilmektedir.

KENT YOKSULLUGUNDA GEVRENIN
BELIRLEYIiCIiLiGi

IVNYW Artan kent niifusuna yonelik cevre saghk risklerini degerlendirmek.

Kent yoksullugunu cevresel baglamda ele alindiginda literatiirde yoksulluk ve
ekosistem iliskisinde UNEP’in de temel aldig1 ana bilesenler soyle ele almabilir:
Yeterli beslenememek; hastalanma riskinin sikligs; temiz bir cevrede ve gtivenli bir
mekanda yasayamamak; yeterli ve temiz su bulma giicligi; temiz havaya sahip
olamamak; isinabilmek ve yemek yapabilecek enerjiye sahip olamamak; siddetli
doga olaylari, seller, tropik firtinalar ve toprak kaymalar ile bas edememek; stir-
dirtlebilir idare kararlarint yapamamak, strdirtlebilir gelir akimint basaramamak
ve geleneksel tibb1 kullanmak. Bu 6geler yoksunluklarin hayatini daha kirilgan ha-
le getirmekte, sagliksiz cevre kosullart ve kiiresel istihdamin enformellesen niteli-
gi yoksulluklarini derinlestirmektedir. Ayrica nikleer giic santralleri ve atik giiven-
ligi, biyo-giivenlik ve genetik kirlenmeden dogan tehlikelerle savas ve sanayi bol-
gelerindeki kimyasal kirlenmenin dnlenmemesi yoksullar icin yeni risk alanlarini
giindeme getirmektedir.

Aslinda cevresel saglik sorunlart da buytk cogunlukla yoksullugun yasanmasty-
la ilgili olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Konuya ulusararast diizeyde ilgi daha cok
1990’11 yillarda baslamistr. Ornegin 1994 Insani Gelisme Raporu’'nda alt ¢izilen teh-
ditler kiiresel su krizi ve iklim degisikliklerini kapsarken, 1996 raporunda cevresel
glivenlik ve 1998 raporunda ise adaletsizlik ve cevresel bozulma ortak dikkat ceken
konular olmustur. Asit yagmurlari, ozon tabakasinin delinmesi ve iklim degisikligi-
yoksullarin en cok etkilendigi konulardir. Benzer bicimde 2002 Giiney Afrika-Jo-
hannesburg BM Cevre ve Kalkinma Konferansinda hem yoksulluk ve hem de cev-
re saghgt ve sorunlart adina énemli sayilabilecek adimlar atulmustir. Ornegin AIDS’le
micadele ve Afrika’ya AIDS ilact yardimi, Afrika’da kadinlarin saglik hizmetlerine
ulasimi, cok yoksul tilkelerin bor¢larinin silinmesi, kiiresel 1sinma ile miicadele icin
fosil yakit kullaniminin sinirlanmast gibi konular glindeme gelmistir.

Ozellikle BM, UNESCO, WHO/UNICEF gibi kuruluslarin raporlarinda yoksul
tilkelerin ¢evre sorunlarina dikkat cekilmekte ve rakamlarla konunun énemi belir-
tilmeye calisiimaktadir.
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Bugtin gelismis tilkeler icin artik risk bile olusturmayan cevre sorunlari ve has-
talikla, yoksul bolgelerde insan yasamini her yoniiyle etkisi altina almaktadir. Or-
negin temiz suya erisememe ve sitmaya yakalanma gibi geleneksel cevresel riskle-
rin etkisi daha fazla artmaktadir. 2000’li yillarda 1,1 milyar insan temiz icme suyu-
na erisememekte ve 2,6 milyar insan da yetersiz saglik kosullarinda su ve temizlik
konusunda sorun yasamaktadir. Birlesmis Milletler insanlarin glinltik temel ihtiyac-
lari olan i¢mek, yemek pisirmek ve temizlik icin giinde 20-50 litre suya ihtiyact ol-
dugunu belirtmektedir. Oysa Mozambikte’ki su kullanim orant ise kisi basina giin-
lik 10 litreden azdir. Bu oran Avrupa’'nin bircok tlkesinde kisi basina diisen su
kullanimi 200-300, Tirkiye’de 111 ve Amerika’da 575 litredir. UNDP 2006 raporun-
da da vurgulandigi gibi; “Temiz suya erisememektedirler.” ctimlesi az gelismis tl-
keler icin kibarca derin yoksunlugu anlatmaktadir. En yoksul bolgeler olan Sahra
Alt1 Afrikast ve Gliney Asya tlkelerinde her giin cogunlugu cocuk ve yaslilardan
olusan yaklasik 14 ila 30 bin kisi suyla ilgili 6nlenebilir bir hastaliktan dolay1 yasa-
mini yitirmektedir.

<« N

2000’li yillarda 1,1 milyar insan, temiz i¢cme suyuna erisememekte ve 2,6 milyar insan da
yetersiz saglik kosullarinda su ve temizlik konusunda sorun yagamaktadir.

Kaynak:
htip://georgeapes.bl
ogspot.com/2010/0
S/final-
post_21.html

\

Yine diinyada kullanilan suyun tiiketimindeki adaletsizlikler artmaktadir. Yok-
sullar hem gelismis iilkelerde, hem de Uciincii Diinya tilkelerinde ve Hindistan’da
su kirliliginden, kurakliktan, ya da asirt tiketiminden dogan olumsuz sonuglara en
cok maruz kalanlarin basinda gelmekte ve suyu gelismis tilkelerden ¢ok daha pa-
haliya tiiketmektedirler. Nitekim 2003'te Kyoto'da yapilan Uciincii Diinya Su Zir-
vesi'nde su bir hak degil, ‘temel insan ihtiyact’ olarak nitelendirilmis ve bu mesru-
iyetin katkistyla da metalasmis ve ozellestirilmesinin yolunu acilarak yoksullart da-
ha magdur hale getirmistir. Ozellikle yeni liberal ideolojinin ve kapitalizmin ege-
menligini tim diinyada kabul ettirdigi ve ¢ok uluslu sirketlerin artan 6nemi ve ege-
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menlikleri, yeni pazar ve dogal kaynak havzasi arayislarinin bir tirinti olarak su-
yun metalasmast yoksullarin suya erisimini giiclestirmekte ve daha pahaliya tiiket-
mesine neden olmaktadir. Bu nedenle devletlerin toplumun ihtiya¢ duyan kesim-
lerine suyu Ucretsiz ya da dustk fiyatla sunumunu saglayan bir fiyatlandirma poli-
tikast olmasi gerekirken bugtin tlkeler uluslarararst su sirketleriyle pazarlik yap-
makta, yoksulun zaten distik gelirli ya da hi¢c olmayan gelirleriyle su tiiketmesi
beklenmektedir. Benzer bicimde evici yakit tiketimi bircok tilkede yoksullarin ha-
yati tehlikede yasamalarina neden olmaktadir.

Mozambik’teki su kullanim orani ise kisi basina giinliik 10 litreden azdir. Bu oran Avru-
pa’nin bircok iilkesinde kisi basina diisen su kullanim1 200-300, Tiirkiye’de 111 ve Ame-
rika’da 575 litredir.

Yetersiz beslenmekten kaynaklanan hastalanma ve 6liim oranlari yoksul bolge-
lerde temel sorunlar arasinda 6ne ¢ikmaktadir. Yoksullar daha kirilgan ve cevresel
hastaliklara maruz kalanlarin enfeksiyonlara direnme glicleri daha diismektedir.
Cevresel kosullardan kaynaklanan bes yasin altindaki cocuklarda 6liim orani yok-
sul bolgelerde 180 kat daha fazladir. Yine bes yasin altindaki hasta cocuklarin
1/3"intn hastaligi cevresel risklerden kaynaklanmaktadir.

Sonug olarak giinimiizde giderek artan kentlesme ve buna bagli olarak gelisen
yeni kent yoksullugunu azaltmanin en énemli ve dogrudan yollarindan biri kusku-
suz yeni ve daha iyi Gicret saglayan ve glivencesi olan isler saglamak ve yoksulun
insanca yasamasina saglayacak bir gelire sahip olmasidir. Digeri de yoksullara sag-
lanan alt yapt dahil tim hizmetlerde kalitenin artirilmasi ve hak temelli bakisin be-
nimsenmesidir. Nitekim cevresel risklerden korunmak icin yeterli beslenmek, has-
taliklardan uzak durmak, temiz bir cevrede ve giivenli bir mekdnda yasayabilmek,
yeterli ve temiz su icebilmek, temiz havaya sahip olabilmek, 1sinabilmek ve yemek
yapabilecek enerjiye sahip olabilmek, siddetli doga olaylari, seller, tropik firtinalar
ve toprak kaymalari ile basa ¢ikabilmek yoksullarin yasam haklarinin en temel
olanlaridir.

Kesinlikle okulda olmak isterdim, okuma ve yazma 6grenmek isterdim...
Fakat nasil yapabilirim? annemin su getirmemy/tasimam icin bana ibtiyact var...
Yeni Bazen, 10 Yasinda, El Alto, Bolivya Raporu (UNDP 2006)

Yine giiniimizde 2,6 milyar insan, yani gelismekte olan tilke niifusun topla-
minin yarisi, yeterli kanalizasyon hizmetlerine erisememektedir. Ornegin kanali-
zasyon hizmelerine sahiplik oraninda diinya ortalamasi %86 iken, Latin Ameri-
ka’da oran %35 ve Afrika’da sadece %18'dir. Tiim bunlardan kaynaklanann sag-
lik riskleri, yetersiz saglik hizmetleri, yetersiz atik imhasi, i¢ ortam hava kirliligi
ve sitma gibi hastaliklarla kiresel olarak modern hastaliklar karsilastirildiginda
yaklasik ti¢ katlik bir fark ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Diinyada sitma liimleri-
nin %80’inin kurbani Afrikali cocuklar olurken, Afrika’da olimlerin %901 sitma-
dan kaynaklanmaktadir. Sahra-Altt Afrika’sindan milyonlarca insan ¢zel su kay-
naklarini hayvanlarla paylasmakta, korunmasiz kuyulardan yararlanmakta, bu
kuyular patojenleri tiretmektedir. Bu da cocuklarda bagirsak kurtlarina, ¢ocuk-
larda bodurluga, gelisim eksikligine neden olmakla birlikte onlarin zihinsel geli-
simlerine de zarar vermektedir.
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Giiniimiizde 2,6 milyar insan, gelismekte olan iilke niifusun toplaminin yarisi, yeterli ka-
nalizasyon hizmetlerine erisememektedir. Ornegin kanalizasyon hizmelerine sahiplik
orani diinya ortalamas1 %86 iken, Latin Amerika’da oran %35 ve Afrika’da sadece %18’dir.

Benzer olarak cevre ve insan saglyla ilgili bir deger konu hava kirligi, ¢zellik-
le ev ici hava kirliligidir. Diinya niifusunun yarisinin kati yakit (biyo-yakit ve ko-
mir) kullandigt ev ici pisirme ve mekan 1sitmast gelismekte olan tlkelerde baslica
kullanilan alanlar olup, her yil 1,5 milyon insan ev ici hava kirliliginin yarattigt en-
feksiyonlardan etkilenmektedir. Bu sebeple olusan hastaliklarin diinyadaki orant
%2,7dir.

Gelismekte olan tlkelerde, mekan-i¢i hava kirliligine duman ve yemekler icin
kullanilan biyo-yakitlar katk: vermekte/etki etmektedir. Benzer bicimde bircok
kent merkezinde olan duman/sis krizi yasanmakta ve hava temizleyicileri, 6zel ge-
recleri ile izole edilemediginde yoksul insanlar, 6zelliklede gencler, icin sagliklari-
n1 tehdit eden bu tehlikeli dumandan ka¢mak daha az mimkiin olmaktadir. Bu
baglamda yetersiz cevre sagliginin yikiint tastyanlar en kirillgan yoksul kesimler,
ozellikle bes yasin altindaki cocuklar, kadinlar, sakatlar ve yashlardir.

Kaynak:
htp://cozay.com/P
HOTOS php?currDi
r=.Gpagelype=imag
e&image=1._Extre
me_poverty.jpg

2010 yili UNDP Insani Gelisme Endeksi'nde diistik gelisme diizeyinde yer alan
Sahra-Alt1 ve Guiney Asya tilkelerindeki yoksulluk degerleri %40-70 arasinda degis-
mektedir. Yoksulluktan en cok etkilenen 21 tilkenin cogu Sahra-Alti Afrika’sinda
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yer almakta, bunlarin %5’inden fazlasi toplam hastaligin sebep oldugu i¢ mekan
kirlilikten kaynaklanmaktadir. Genellikle erkekler mekidn-disi kirlilikten daha faz-
la etkilenmektedir. Kadinlar i¢ mekdn hava kirliligine zamanlarini geleneksel ola-
rak ev icinde harcadiklari/gecirdiklerinden dolay1 daha cok soba/ocak kullanimin-
da maruz kalmaktadir. Bu hastaliklarin kat ve katina 5 yasin altindaki cocuklar ma-
ruz kalmaktadir. Cocuklar cevresel risklere karsi 6zellikle duyarlidir. WHO, 2007
raporunda Afganistan, Angola, Banglades, Burkina Faso, Cin, Demokratik Kongo
Cumbhuriyeti, Etiyopya, Hindistan, Nijerya, Pakistan ve Birlesik Tanzanya Cumhu-
riyeti, 11 tilkede i¢ mekin hava kirliliginden 1,2 milyon kisinin 6ldigu belirtilmistir.

Yine diinyada onemli hastaliklarin ve yaralanmalarin %80’inden fazlasinda cev-
resel risk faktorleri 6nemli rol oynamaktadir. Afrika ve Asya (Cin haricinde) cevre-
sel saglik ile ilgili hastaliklardan en fazla etkilenenlerdir. Cevresel sagliktan en faz-
la etkilenen yoksul bolge Sahra-Alti Afrikast ve Gliney Asya’dir. 2002’de Sahra-Al-
t1 Afrikasi’'nda, kiresel nifusun %10y, tim dinyadaki hastaligin %240 ve cevre-
sel kaynakli hastaliklarin %29 udur. Bes yasin altindaki cocuklar orantisiz bir sekil-
de sagliklart cevresel risklerden etkilenmektedir. Dustik gelirli tilkelerde, bes yasin
altindaki 147 milyon ¢ocuk kronik besinsizlik ya da gelisim eksikligi bulunmakta
ve 126 milyondan fazla cocuk ise normal agirligmin altindadir.

Diinyada onemli hastaliklarin ve yaralanmalarin %80’inden fazlasinda cevresel risk fak-
torleri 6nemli rol oynamaktadir. Afrika ve Asya (Cin haricinde) cevresel saglik ile ilgili
hastaliklardan en fazla etkilenenlerdir. Cevresel sagliktan en fazla etkilenen yoksul bolge
Sahra-Alt1 Afrikas1 ve Giiney Asya’dir. 2002’de Sahra-Alt Afrikasinda, kiiresel niifusun
%10’u, tiim diinyadaki hastaligin %24’ii ve cevresel kaynakli hastaliklarin %29’udur.

Sonug olarak, ¢evrenin kent yoksullarina etkisi, kent yoksullarmin distik kali-
teli Urtinleri tiketmesinden kaynaklanan cevreye etkisinden cok daha fazladir. Bu
nedenle cevresel sagligin gelistirilmesi/iyilestirilmesi yoksullara olan etkilerinin
gliclenmesi ulusal ve uluslarararsi diizeyde alinabilecek kararlarla olanaklidir. Kii-
resel hastaliklarin %24 tinden fazlasi ve élumlerin %234 cevresel miidahaleler ara-
ciligiyla Onlenebilecek niteliktedir. Benzer bicimde 6rnegin, saglikli bir cevre ve
yeterli saglik dnlemleri, HIV/AIDS gibi hastaliklarin olusumunu azaltabilecek anah-
tar faktor olabilir ve hayat kalitelerinin iyilestirilmesini olanak taniyabilir. Daha iyi
cevresel saglik kosullart saglik ciktilarinin 6tesine ge¢mektedir. Daha iyi cevresel
kosullar uygun altyap: hizmetlerinin artmasina (geridontsiim, tuvaletin yapim gi-
bi), yoksullar icin yol, elektrik, su, okul, saglik hizmetlerinin saglanmasi yoksulla-
rin insanca yasamasinin yaninda giinliik yasam ytikiiniin azaltilmasina olanak sag-
layacaktir. Cinsiyet, etnisite, irk ve sosyal statti farkliliklarindan kaynaklanan sos-
yal engellerin kaldirilmasina ve esitligin gerceklesmesine katkida bulunacaktir. Ay-
rica hak temelli bir bakisla yoksullarin kars: karsiya kaldig: riskleri algilama ve
azaltmalaria yonelik mekanizmalarin gelistirilmesine destek olacaktir.

/N ED
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BOYUTLARI
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LU Yoksullugun Tiivkiye'deki boyutlarim degerlendirmek.

Ulkemizde 1980’lere kadar gecen siirede yoksulluk, daha cok geleneksel dayanis-
ma kurumlart ve iliskileri baglaminda ele alinmistir. Bireyin muhtacliklarinin aile
ve geleneksel akrabalik iliskilerinin yaninda hayirseverlerin yardimlariyla gideril-
meye calisilan, savas zamanlarinda gecici kamusal tedbirlere hafifletiimek istenen
gecici bir durum olarak gortlmistiir. Sadece kimsesiz ve muhta¢ cocuklar yoksul
olarak kabul edilip, devletce bakim ilkesi cercevesinde degerlendirilmistir. Benzer
olarak Turkiye’de 1980’lere kadar sosyolojide ve diger sosyal bilimlerde yoksulluk
olgusu dogrudan ele alinmamis, daha cok yoksullugun belirleyici etkenlerinden
olan gog, kentlesme, gecekondu, genclik arastirmalari, yeni kentliler, hemsehrilik,
yasam stratejileri, sosyal tabakalasma ve degisim stirecinde teorik tartismalar ve
alan incelenmeleriyle konuya dolayli deginilmistir.

Yoksullugun tanimlanmast ve olctilmesi ile ilgili calismalar ise, 1980’lerin ikinci ya-
ristna denk gelirken, kent yoksullart tizerine yapilan calismalar ancak 1990’larda bas-
lamustir. 1990’h yillarda hazirlanan kalkinma planlarinda ilk kez Turkiye’deki yoksul-
luktan soz edilirken mutlak yoksulluk ifadesi yer almistir. 2001°deki Sekizinci Bes Yil-
lik Kalkinma Raporu’nda mutlak yoksullugu giderecek, goreli yoksullugu azaltacak
onlemlerin alinmast geregine isaret edilmistir. Ulkemizde ilk yoksulluk élctimleri de li-
sansusti tezlerde yapilmaya baslanmustir. 1987 yilinda yoksulluk sinirinin altinda yasa-
yanlarin orani tim niifusun %40’'ina ulasirken, minimum gida harcama diizeyine sahip
olamayanlarin orani, yani mutlak yoksulluk orant 1994 yilinda % 8 olmustur. Ekono-
mik krizin agir yasandigi 2001 yilinda Turkiye’de aylik kazanct yoksulluk sinirinin al-
tinda olan hanelerin orant % 31’e ve calisan kesimdeki yoksullarin orani da % 50’lere
ulasmistir (Sallan Gul, 2003).

2001 ekonomik krizi sonucu artan ve stiregenlesen yoksulluk, kamusal sosyal yar-
dimlari 6nemli bir sosyal politika aract haline getirmistir. Bu stirecte ekonomik krizler
ve izlenen yeni liberal piyasa ve istihdam poltikalarmin rolii biytik olmustur. 2003’te
AB tlkelerinde calisabilir nifusun %70’ istihdam edilirken, Turkiye’de bu oran
9%40,3tiir. Is glicti piyasasindaki istikrarsizliklar, smirliliklar ve kadm istihdamindaki
olumsuz tablonun yani sira, ekonomik bitytimeye kosut olarak devam eden yuksek is-
sizlik ve kayit dist istihdam oranlari, distik tcretler ve isgiict piyasasindaki diger risk-
ler ve kosullar yoksullugun en énemli nedenleri arasinda gorilmektedir. Bu nedenle-
re, calisma kosullarinin kotd, is glicti devrinin ytiksek ve sosyal gtivencesiz calistirma-
nin yiiksek oldugu enformel sektorlerin yayginhigi da eklenmektedir. Bu ve benzeri
unsurlar, hem yoksullugun artmasina neden olmakta, hem de yoksulluktan kurtulma-
yi glgclestirerek yoksullugu kalicilastirmaktadir.

Turkiye'deki yoksullugun mekinsal dagilimina bakildiginda kirdaki goreli oranin,
kente gore daha yiiksek oldugu gorilmektedir. Kirsal-kentsel yoksulluk boyutlarina
baktigimizda 2004 yilinda kentlerin yoksulluk orani yaklasik % 13 iken bu oran kirsal-
da % 35 civarindadir. Ancak kentlerde yasayan niifusun %068 civarinda oldugu diisii-
ntildigiinde kent yoksullarinin sayist oransal olarak daha fazladir. Kentlerde enformel
sektorlerde calisanlar, yoksullar arasinda en buytik gruplardan biridir. En ylksek yok-
sulluk, % 14,8 ile yevmiyeli calisanlar arasindadir. Calisanlarin yarisinit olusturan enfor-
mel sektorlerde calisanlar yoksulluktan kurtulamamaktadirlar.
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2004 yilinda kentlerin yoksulluk oran1 yaklasik % 13 iken bu oran kirsalda % 35 civarin-
dadir. Ancak kentlerde yasayan niifusun %68 civarinda oldugu diisiiniildiigiinde kent yok-
sullarinin sayis1 oransal olarak daha fazladir.

Bu oran oztirlt, hasta, yash ve issiz gruplar arasinda gorilen yoksulluktan bile
ylksek bir orandir. Nitekim Tirkiye genelinde gecici islerde calisanlar arasinda
yoksulluk orani, diizenli geliri olan ve kalict islerde calisanlar arasindaki yoksulluk
oranindan yaklasik 4 kat daha fazladir. 2001 ekonomik krizi sonrasinda artan yok-
sulluk 2005 yilina kadar artis gostermis, ilerleyen yillarda goreli olarak diistis yasan-
mistir. 2003 ve 2004 yili Hanehalk: Biitce Anketi sonuclarina gore Turkiye’de birey-
lerin %0.02’si 1 Dolarin altinda kalarak yasamlarint stirdiirmektedir. Bireylerin %
1,29’u gida harcamalarini iceren aclik smnirinin (mutlak yoksullugun) altinda yasam-
larint stirdiiriirken, kentsel yerlerde yasayanlarin yoksulluk orani % 16.57°dir. Diin-
ya Bankasi 2005 Raporuna gore ise, Turkiye’de gida ve gida dist yoksulluk sinirt
olarak anilan goreli yoksullugun orani ise %27 diizeyindedir. 2006 UNDP Rapo-
ru’'na gore de 2005 yilinda Turkiye’de nifusun %27’si yoksulluk sinirinin altindadir.
Ulkemiz nifusunun %3,4’4 ginlitk 1$’1in altinda yoksulluk hattinda yasarken,
9%18,7’si ise guinlik 2§’ altinda yoksulluk smnirinda yasamaktadir. Ntfusun %27’si
ise Turkiye’de ulusal yoksulluk smirinin altinda yasamaktadir. Bunu Gini katsayisi
temel alinarak bakildiginda, Turkiye'nin gelir dagilimi ve yoksulluk rakamlart istik-
rarlt bir seyir gostermemekte ve gelismis tlkelerin gerisine diismektedir.

Tirkiye’de hane halki biytdikce yoksulluk riski artmakta, egitim dizeyi ytk-
seldikce azalmaktadir. 2009 yilinda hanehalk: buyukligt 3 veya 4 kisi olan hane-
lerde bulunan fertlerin yoksulluk orani % 9,65 olurken, 7 ve daha fazla olan hane-
lerde fertlerin yoksulluk orant % 40,05 olarak hesaplanmstir. 7 ve daha fazla kisi-
den olusan hanelerden kentsel yerlerde oturanlar icin yoksulluk riski % 25,21 iken
kirsal yerlerde bu oran % 54,06’dir. 2009 yilinda okur-yazar olmayan veya bir okul
bitirmeyenlerde yoksulluk orant % 29,84 olurken, ilkokul mezunlarinda bu oran %
15,34, lise ve dengi meslek okullart mezunlarinda % 5,34, yiksekokul, faktlte ve
Ustli mezuniyete sahip fertlerde % 0,71 olmustur. ilkdgretime baslamamis olan 6
yasindan kiiclik cocuklarin yoksulluk riski ise % 24,04’ttir. Ancak 2010 yilinda ya-
yinlanan UNDP, Cokboyutlu Yoksulluk Endeksi verilerine gore de 2009 yilinda
Turkiye'de yoksulluk orani %27 iken, 1.25$’in altinda yasayan ntfusun orani ise
9%2.6’dir. Nifusun %15.40 egitim hizmetlerine ulasamiyorken, %16.0’st ise saglik
hizmetlerine erisememektedir. Yasanan yoksunlugun yogunlugu ise %8.5'dir. So-
nuc¢ olarak tlkemizde mutlak diizeyde yoksulluk tehlikeli bir durum sergilemez-
ken, goreli ve kentsel diizeyde yoksulluk; go¢ ve enformellesme boyutlartyla orta-
ya ¢ikan esitsizlikler yeni kent yoksullugunun en belirgin 6zellikleri olarak karsi-
miza cikmaktadir.

UNDP, Gokboyutlu Yoksulluk Endeksi verilerine gore de 2009 yilinda Tiirkiye’de yoksul-
luk oran1 %27 iken, 1.25$’1n altinda yasayan niifusun orani ise %2,6°dir. Niifusun %15.4’ii
egitim hizmetlerine ulasamiyorken, %16.0’s1 ise saglik hizmetlerine erisememektedir.

/N ED
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TURKIYE’DE KENTSEL YOKSULLUK-CEVRE iLiSKisSi

INYXW Tiirkiye'de kent-cevre iliskisini tartismak.

Turkiye’de yoksullukla cevre arasindaki iliski cok fazla ele alinmis bir konu degil-
dir. Cevreye iliskin calismalar daha cok biyolojik cesitliligin korunmast, tabiat ko-
ruma alanlarinin diizenlenmesi, ¢evre koruma bolgelerinin belirlenmesi gibi daha
cok fiziki ¢cevrenin korunmasi, enerji ve stirdirtlebilirlik Gizerine yogunlasmakta-
dir. Sosyal cevrenin sorunlart da bu baglamda insanin ¢evresel haklarindan ¢ok,
insan ihtiyaclarinin karsilanmasindaki yoksunluklar tizerine bazi raporlardaki sinir-
It verilerden olusmaktadir.

1966’da hizli kentlesmenin yol actigi gecekondulasmayi kontrol etmek icin Ge-
cekondu Kanunu ¢ikarilmustir. 1971 tarihinde cikarilan Su Uriinleri Kanunu ile su
urtinlerinin ve ylzeydeki su kaynaklarinin kalitesinin korunmasi amaclanmistir.
1972 yilinda BM’ce yapilan Stockholm Insan ve Cevresi Konferanst'na bir bildiri ile
katllinmistir. Ulkemizde cevrenin evrensel bir deger olarak kabul edilmesi 1970°1i
yillarda kabul edilmisse de bu ¢abalar daha ¢ok gontlli kurluslarin dnctligiinde
baslamustir. Cevreyle ilgili ilk kamusal kurum olan Basbakanlik Cevre Miistesarligi
1978 yilinda kurulmustur. Ankara gibi daha cok buytik kentlerde sorun olarak ya-
sanmaya baslayan hava kirligi sorunu karsisinda 1983 yilinda Cevre Kanunu c¢ika-
rilmis, Bakanligin kurulmast ise, 1991 yilinda gerceklesmistir. 1996 yilinda Istanbul
HABITAT II Konferanst toplanmis, sadece hiikiimetlerin degil, toplumdaki ve ulus-
lararast arenadaki tim aktorlerin ¢cevre konusunda sorumluluk almasi geregi tartil-
mis, Rio konferansindaki gibi kabul gormustiir.

Varolan calismalardan biri 2005 yili Turkiye, Cevre ve Orman Bakanligi Rapo-
rudur. Cevre sorunlarinin temelde iki farkli bicimde ifade edilmekte ve dogal kay-
naklarin tretim/tiketim etkinlikleri ¢ercevesinde asiri kullanimi ile ekosistemi
Ozimseme kapasitesini asan miktarlarda atigin dogaya birakilmast oldugu sapta-
masina yer verilmektedir. Turkiye'de kentlerdeki yoksullukla baglamli olarak su
kaynaklarina erisimi, tarimda kullanilan kimyasal giibre ve ilaclarin suya karisma-
styla ortaya c¢ikan su kirliligi ve hava kirliligi sorunlarina odaklanmaktadir.

Ulkemizde saglikli ve yeterli icme suyuna erisimde sorunlar siirmektedir. Kah-
ramanmaras 6rneginde oldugu gibi, bazt bolgelerde saglikli suya erisimin olmayan
nifusun orani %17,4’e cikabilmektedir. Deniz kaynaklart acisindan son derece
zengin olan Turkiye, sanayi, deniz tasimaciligt, kentlesme ve turizmdeki gelisme-
lerin verdigi zararlar nedeniyle bu kaynaklarint verimli kullanmamakta, balik¢ilik-
la ugrasan kesim kirlenmeden olumsuz etkilenmekte, bir kism1 yoksullasmaktadir.
Yine kentlesme ve sanayilesmeden kaynaklanan hava kirliligi de Ttrkiye’deki ha-
va kirliligin nedenleri arasinda yer almaktadir. Tirkiye’de kentlerdeki yoksullukla
baglantili olarak kalitesiz yakit kullaniminin artmast kentsel hava kirliliginin hizla
ylkselmesine neden olmaktadir.
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Kentsel kesimde yasayan yoksullarin, hava kirliligine yeterli duyarliligt goster- sy kiriligi: Su kaynaginin
seler bile kaliteli komiir almalari neredeyse olanaksizdir. Bu yakitlarin onemli bir fiziksel, kimyasal,

S e e e Qe e bakteriyolojik, radyoaktif ve
kisminin kamusal sosyal yardimlarla yoksullara verildigi distintldigiinde bu so- ekolojik 6zelliklerinin
runda devletin roltiniin de oldgunu soylemek yanlis olmayacaktir. Bunun yant si-  olumsuz yénde degismesidir.
ra, sanayi kuruluslar icin yanlis yer secimi, sanayinin denetiminde bosluklarin ya-

sanmasi ve toplu tasimacilik alanindaki eksiklikler hava kirliligini artirmaktadir.

1966’da hizli kentlesmenin yol actigi gecekondulasmay1 kontrol etmek icin Gecekondu

Kanunu ¢ikarilmistir. 1971 tarihinde ¢ikarilan Su Uriinleri Kanunu ile su iiriinlerinin ve
yiizeydeki su kaynaklarinin kalitesinin korunmasi amaclanmustir.

Bazi buytk kentlerde kullanilan komtr kalitesine 6zen gosterilmesi, bilingli ya-
kit kullaniminin 6zendirilmesi ve dogal gaz kullanimimnin yayginlasmasi sonucun-
da gerek stlfiir-dioksit gerek parcacikli madde yogunluklarinda 6nemli distsler
saglansa da, hava kirliligi hem genelde hem de sanayi bolgelerinde bir sorun olus-
turmaya devam etmektedir. Ote yandan, kentsel hava kirliliginin yiiksek olmast
hastaliklarin artmasina ve bununla iliskili olarak saglik hizmetleri Gizerinde ciddi
bir ytike neden olmaktadir.
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Ozet
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AMAG

Yoksulun ve yoksul gruplarin kimler oldugunu
aciklamak.

Gunumizde yoksullugun kentsel ve kiresel ni-
telikleri yoksullugun tirlerini ve gorintimlerini
farklilastirmustir. Yoksullar artik sadece kimsesiz,
yasly, engelli ve cocuklar gibi calisamayan kisi ve
gruplarla tanimlanmamakta, aynt zamanda ka-
dinlar, gb¢menler, calisanlar ve diger cok sayida
grup ve sinift da kapsamaktadir. Bir baska ifa-
deyle yoksulluk, tretim, tiketim ve sinif iligkile-
rinin disinda ele alinmaktadir. Yoksulluk artik
sadece ekonomik degil, sosyal ve kiiltirel kimli-
ge isaret etmektedir. Stireksiz, glivencesiz ve mar-
jinal islerle gecinmekte olan, kot ve ¢cokmus
kentsel mekdnlarda yasayan ve dislanan cevresel
ve diger risk icinde yasayan cinsel, irksal, etnik
ve dinsel kimliklerle ortiisen kisiler de yoksul
kabul edilmektedir.

Yoksulluk tirlerini ve dlgtitlerini tanimlamak.
Yoksullugun karmasik bir olgu olmast ve ¢cok de-
giskenliligi belirlenmesini de gticlestirmektedir.
Yoksulluk cogu kez; mutlak yoksulluk, yoksul-
luk sinirt ya da cizgisi, yoksulluk acigi, goreli,
oznel, gecim standarti ya da aclik smnurt gibi kav-
ramlar etrafinda ele alinmaktadir. Yoksullugun
olcimlenmesinde bireyin ve hanehalkinin geliri
veya tikketim harcamalari esas alinmakta, 6ngo-
rilmus bir gelir veya tiiketim seviyesinin altinda
kalan bireyler mutlak yoksul olarak nitelendiril-
mektedir. Bazen de bu hesaplamalara okur-ya-
zarlik, ortalama yasam siiresi vb sosyal degisken-
ler de eklenerek yoksullarin yasam diizeyleri
goreli yoksullukla belirlenmeye calisilmakta ve
karsilastirmalar yapimaktadir.

Yeni kent yoksullugunun ozelliklerini aciklamak.
Kent yoksullugu diizensiz sanayilesme ve hizli
kentlesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis,
gelir dagilimindaki esitsizliklerin giderek artmasi
ve kiresel isbolimu kentlere gocti hizlandirarak,
enformellesme ve sosyal dislanmay1 beraberinde
getirmistir. Gelir ve isde sinirlt kabul, issizlik, ye-
tersiz ve glivensiz yasam kosullar, zayif kentsel
altyapt ve hizmetler, kolaylikla risk altinda ol-
mak, cevresel tehlike ve saglik riskleri yeni kent
yoksullugunun ayirt edici 6zellikleridir.

D

AMAG

4)

Artan kent niifusuna yonelik cevre saglk riskle-
rini degerlendirmek.

Tum dinyada kentlerde yasayan insan sayisinin
girerek artmasi kent yoksullart icin yeni riskleri
de beraberinde getirmektedir. Asirt kentlesme ve
yetersiz kent planlamasi daha ¢ok asirt ve du-
zensiz kentlesmeyi artirmakta, kentsel hizmetle-
rin sunumunda aksamalara yol acmakta, zorlas-
tirmakta ve hizmetlerin kalitesini daha da distr-
mektedir. Dogal kaynaklarin istismarinin yanin-
da cevresel sorunlar artmakta, bu da yeni saglik
risklerini beraberinde getirmektedir. Diistik stan-
darthi konutlar, yetersiz ve kirli su, saglik hizmet-
lerinin eksikligi ve kati atik sistemlerinin
yetersizligi, dis mekan/ac¢ik ve kapali mekan ha-
va kirliligi disik kalite yemek/pisirme yaglarin-
dan kaynaklan etkiler insan sagligini olumsuz et-
kilemektedir. Hatta yoksullar icin yasamsal risk
olusturmaktadir.

Yoksullugun Tiirkiye’'deki boyutlarini degerlen-
dirmek.

Ulkemizde 1980’lere kadar yoksulluk, gelenek-
sel dayanisma kurumlart ve iliskileri baglaminda
ele alinnmus, kimsesiz ve muhtag¢ cocuklar yoksul
olarak kabul edilip, devletce bakim ilkesi cerce-
vesinde degerlendirilmistir. Ozellikle 2001 ve ar-
dil ekonomik kirzlerle birlikte kentlerdeki gorii-
nurligl artan yoksulluk, gelir dagilimt ve yok-
sulluk rakamlarinin istikrarlt bir seyir gosterme-
mesi gibi nedenlerle mutlak diizeyde olmasa da,
goreli dizeyde tedbir alinmasi gereken bir hal
almustir. Kentlere artan gog¢, enformellesme, ge-
cici isler ve giivencesizlikle isgticti piyasalarinin
diger olumsuz kosullari kent yoksullarinin me-
kansal ayrisma ve dislanmalarini da artirmustir.

Tiirkiye’de kent-gevre iliskisini tartismak.
Ulkemizde cevreye iliskin bir bilin¢ zamanla olus-
mussa da, calismalar daha cok biyolojik cesitlili-
gin korunmasi, tabiat koruma alanlarinin dizen-
lenmesi, cevre koruma bolgelerinin belirlenmesi
gibi fiziki cevrenin korunmasi, enerji ve stirdiirt-
lebilirlik tizerine yogunlasmustir. Insanin cevre
haklarindan ¢ok, insan ihtiyaclarinin karsilanma-
sindaki yoksunluklar tizerinde durulmustur. Sos-
yal cevrenin sorunlart ve saglik riskleri baglami
yetersiz kalmistir. Yoksullukla ve ¢cevre arasinda-
ki iliskide kentsel hava kirliliginin yarattigi hasta-
liklarin artmasina ve bununla iliskili olarak saglik
hizmetleri tizerinde odaklanilmistir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Yoksulluga iliskin ilk yaygin kurumsal hesaplamalar
asagidaki tilkelerden hangisinde hesaplanmistir?
a. ABD

b. Isvicre
c. Nijerya
d. Ispanya
e. Fransa

2. Asagidakilerden hangisi yeni yoksullugun tanimlayi-
c1 ozelliklerinden biri degildir?

a. Gelir yoksunlugu

b. Risk toplumu

¢. Mekinsal bitiinlesme
d. Mekansal ayrisma
e

Tiketememek

3. Yeni yoksulluk asagidaki hangi toplumsal gruplari

kapsar?
a. Gocmenler
b. Kadinlar
c. Cocuklar
d. Calisanlar
e. Hepsi

4. Asagidakilerden hangisi yoksullugun bir tiirti olarak
kabul edilmez?

a. Aclik Yoksullugu

b. Topluluk Yoksullugu

c. Oznel Yoksulluk

d. Mutlak Yoksulluk

e. Goreli Yoksulluk

5. Mutlak yoksullugun belirlenmesinde en temel kabul
edilen ihtiyac asagidakilerden hangisidir?
a. Giysi
Beslenme

Egitim

b
¢c. Barinma
d
e. Saglik

6. Cevresel sagliktan en fazla etkilenen yoksul bolge
asagidakilerden hangisidir?
a. Sahra-Altu Afrikast

b. Kusey Asyada
c. Gliney Avrupa
d. Antartika

e. Orta Dogu

7. Afrika'nin kanalizasyon hizmetlerine erisim ytzdesi

kactir?
a. %18
b. %35
c. %45
. %50
e. %55

8. Turkiye'de kisi bast giinliik su tiiketim miktart kag¢
litredir?

a. 111
b. 132
c. 245
d. 353
e. 500

9. Tirkiye’de su tirtinleri kanunu kag¢ yilinda kabul

edilmistir?
a. 1969
b. 1971
c. 1975
d. 1982
e. 1985

10. Temiz i¢me suyu yetersizliginden dolayt cocuk
olimlelerinin en fazla oldugu bolge asagidakilerden
hangisidir?
a. Sahra-Altu Afrikasi
Kusey Asyada

b
c. Giiney Avrupa
d. Antartika

e

Orta Dogu
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Okuma Pargasi

Ekolojik krizin hem nesnesi hem de 6znesi olan “doga”,
insan bedeni olarak bilinen ekosistemi de icerir. Bu se-
viyede, kot beslenme, issizlik, toplumsal yabancilas-
ma, kimyasal atiklar tarafindan sistemli olarak zehirlen-
me, radyoaktif tortularin sinsi etkileri ve hatta iklim de-
gisiminin kendisi, bitiin bunlar enfeksiyonlarin ortaya
ctkma ve ayni zamanda hem o6limcil hem de yaygin
hale gelme ihtimalini artirir. Son zamanlarda saglik sis-
teminde yasanan ve tibbi kaynaklarin hicbirinden yarar-
lanamayan inanilmaz denecek kadar cok insant (yakin
zamanlarda yapilan tahminlere gore 800 milyon kisiyi)
olumsuz etkileyen ¢okiis de artirtyor bu ihtimali elbette.
Bugtinkt kiiresellesme diizeninde dinya karmakarisik
bir insan, isaret ve madde dolasimina tabi iken, sivil top-
lum ve cemaatler bircok yerde darmadagin oluyor. Olii-
me neden olabilen bulasici hastaliklar kacinilmaz bir bi-
cimde bu kosullara refakat ediyor. Nitekim, AIDS bugiin
Afrika’'nin asagi Sahra bolimtnde tam bir katliam yasa-
tacak gibi goriiniiyor; Gliney Asya ile eski Sovyetler Bir-
ligi de bundan nasibini alacaga benzer. Peki ya moral
bozuklugunun fark edilmeyen, ama derin sonuclar do-
guran etkilerine; hayatlart tizerinde gercek anlamda soz
sahibi olmayan insanlarin bir stirti derdin icinde timitle-
rini yitirmelerine veya dayanamadiklari, akillarinin al-
madigi bir hakikatten kurtulmak icin irrasyonel inancla-
ra ve kendilerine zarar veren uygulamalara yonelmeleri-
ne ne demeli? Moral bozuklugunu da ekolojik bir feno-

men olarak distinemez miyiz?

Kaynak: Joel Kovel, Doganin Diismani Kapitaliz-
min Sonu Mu Diinyanin Sonu Mu?, Cev:G.Koca, Is-
tanbul: Metis Yayinlari, 2005.

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.a  Yamtimiz yanls ise “Glntimizde Yoksullugun
Degisen Nitelikleri ve Cevresel Tehditler” ko-
nusunu yeniden gozden gegiriniz.

2. ¢ Yanitiniz yanlis ise “Eski ve Yeni Yoksulluk Tab-
losunu” yeniden gozden geciriniz.

3. e  Yanitiniz yanls ise “Yeni Kent Yoksullugu ve
Ayirtedici Ozellikler” konusunu yeniden goz-
den geciriniz.

4.b  Yanitiniz yanlis ise “Yoksullugun Olciilmesi So-
runsalt ve Turleri” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

5.b  Yanitiniz yanls ise “Yoksullugun Olciilmesi So-
runsali ve Turleri” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

6.a  Yaniiniz yanls ise “Kent Yoksullugunda Cev-
renin Belirleyiciligi” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

7.e  Yanitiniz yanls ise “Kent Yoksullugunda Cev-
renin Belirleyiciligi” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

8.a  Yanitiniz yanls ise “Kent Yoksullugunda Cev-

opeY

renin Belirleyiciligi” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

9.b  Yanitiniz yanls ise “Turkiye’de Kentsel Yoksul-
luk-Cevre fliskisi” konusunu yeniden gozden
geciriniz.

10. a  Yantiniz yanls ise “Kent Yoksullugunda Cev-

opTY

renin Belirleyiciligi” konusunu yeniden gozden

geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtar

Sira Sizde 1

1970’lere kadar kent yoksullugu kent icinde yogunla-
san ekonomik ¢okiinti mahallelerinde irksal nitelik-
leri 6ne ¢ikmis, mekansal olarak ayrismis, tek ebveyn-
li daha cok kadin ailelerin agirlikli oldugu, ikili isgi-
cl piyasasina gore istthdam edilen yoksullarr ifade et-
mek icin kullanilmistir. Yoksullugun irksal boyutlart
on plana cikartilirken sinifsal temelleri gormezden ge-

linmistir.

Sira Sizde 2

1601 yilinda ¢ikartilan Elizabeth Yoksulluk Yasasr'nda
calisan kesimler degil calismaya engeli olan kesimler
korunma altina alinmistr. Ik grupta, yoksullugu, top-

lumca kabul edilen sakat, kor, elinde olmayan sebep-
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lerle hakli nedenlere dayananlar yer almustir. Bu grup-
takilere barinacak yer (huzur evi gibi) ve yiyecek yardi-
minin yapilmast ongoriilmustiir. Tkinci gruba, herhangi
bir sakatligi olmayan ve calisabilecek durumda olan
yoksullar (erkekler) dahil edilmislerdir. Bunlarin kamu-
sal islerde, gerekiyorsa zor kullanarak calistirilmasi, ak-
si takdirde cezalandirilmalart kabul edilmistir. Son grup-
ta kimsesiz cocuklar yer almis ve yetimhanelerde barin-

ma ve egitim olanaklarinin sunulmast kararlastirilmistir.

Sira Sizde 3

Mutlak yoksulluk insanin biyolojik olarak kendisini tire-
tebilmesi icin gerekli kaloriyi ve gerekli diger besin bi-
lesenlerini saglayacak beslenmeyi gerceklestirememesi
durumudur. Goreli yoksulluk durumunda Maddi kay-
naklarin, toplumda adet haline gelmis veya en azindan
ozendirilen ve onaylanan normal etkinliklere katilimin,
konfora ve yasam kosullarina sahip olmanin olanaksiz
veya son derece kisitli hale gelecek kadar yetersiz ol-
mastdir. Bu nedenle temel ihtiyaclara sahip olamama
hali mutlak yoksullugun belirleyicisidir.

Sira Sizde 4

Risk yoksullugu yeni yoksullugun belirleyici kriterleri
arasinda yer almaktadir. Refah devletinin koruyuculugu
yoktur. Riskin getirdigi yoksullukta genis bir kitle refah
devleti gibi koruyucu faktorlerden uzak kalmaktadir.
Bu yoksulluk biciminde kitleler isini kaybetme riski ile
karst karstya olup, calisanlar sistem disina atilma riskini
yasamaktadirlar.
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GEVRE SOSYOLOJiSIi

Bu uniteyi tamamladiktan sonra;

@ Kenti tanimlayabilecek ve kent tiirlerini degerlendirebilecek,

@ Kentlesmeyi tanimlayabilecek ve nedenlerini aciklayabilecek,

@ Yerinden yonetimi ve kentsel yonetimi degerlendirebilecek,

@ Politika ve kentsel politikayr tanimlayabilecek ve siirecini aciklayabilecek,

@ Yerel politikalara yon veren temel ilkeleri tartisabilecek,

& Sirdiiriilebilir cevre ve bliytimeyi ve siirdiiriilebilir kenti degerlendirebilecek
ve bu stirecleri karsilastirabileceksiniz.

e Kent e Kentsel politika

e Kentsel Yapt e Cevre

e Kentlesme e Katilim

e Kentlilesme e Surdurtlebilir cevre ve buiytime
e Yerinden yonetim e Surdurilebilir kent

e Belediye




KENTIN TANIMI VE TURLERI

Kentin Tanimi ve Tarihsel Olarak Geligsimi

D

INVYW Kenti tanimlamak ve kent tiirlerini degerlendirmek.

Ulkemizde bir tanima gore kent, niifusu on bin ve isti yerlesim yerleridir. Diger
bir tanima gore ise kent, tiim il ve ilce merkezleridir. ingiltere’de bir yerlesim birimi-
nin kent sayilmasi icin bin nifuslu olmast yeterli goriilmektedir. Bircok Avrupa til-
kesinde de kent tanimi icin Ingiltere’dekine benzer bir yaklasim benimsenmektedir.
Genel olarak kent; mekan Uzerine yapilasmis ve belirli bir niifus yogunluguna eris-
mis, ekonomik, teknolojik, yonetsel, sosyal ve kiilttirel olarak 6rgiitlenmis, kirsal
alanlardan ayurt edilebilen temel kentsel hizmetlerin ve kent bilincinin olustugu, yer-
lesik ve bittinlesik bir yerlesim birimidir, bir sistemdir. Max Weber'e gore kent, sa-
vunulabilecek bir sekilde kurulan, ticaret icin pazari olan, toplumsal diizen saglamak
icin yasal diizenlemelere ve mahkemeye sahip, kismen de olsa 6zerk bir yerlesim bi-
rimidir. Bu yapisiyla da feodal diizenin siyasal, toplumsal ve ekonomik yapisinin ¢o-
zllmesini ve kapitalizmin gelisimini hizlandiran bir islev gormustir. Ekolojik Yakla-
simin temsilcilerinden Luis Wirth’e gore ise kent, belirli bir niifus buytkligtine ve
yogunluguna ulasmus, ikincil iliskilerin egemen oldugu heterojen yapist olan bir yer-
lesim birimidir. Cagdas anlamiyla kent, sanayi devriminin, tarimda makinelesmenin,
ticaretin, kapitalizmin ve kapitalist sinifin gelisimine ve feodal diizenin yikilmasina
paralel olarak Avrupa’da ortaya cikmistir. Sanayilesme ve kentlere yasanan goc, et-
kin calisan yerinden yonetimi gerekli kilmus, kit kaynaklarin en etkin bicimde kulla-
nilmasi, kentte yasayanlarin gereksinimlerinin giderilmesi ve sorunlarinin ¢oziilmesi
amaclart da kentlerin ve yerel yonetimlerin gelisiminde etkili olmustur.

Ortacagda kentlerin kurulabilmesi icin komiin denen yerlesim birimlerinde ya-
sayanlarin 6zerklik berat1 alarak kendi kendini yonetme hakkini kazanmalar: ge-
rekmistir. Burjuva sinifi ya da kentsoylular, feodal diizen ve lonca sistemi karsisin-
da gticlendikce, komin, bu sinifin haklarint aradigi ve derebeylige karsi glivence
saglayan bir yerel yonetim birimi olarak 6ne ¢ikmistir. Zaman icinde Avrupa’da
kentler, toplumsal ve ekonomik degisme ve gelismelerin mekant olmus, nifus ve
uretim yogunlugunun yaninda, mekansal, yonetsel ve toplumsal acidan farklilas-
mis iliski ve deneyimleri ifade eder hale gelmistir.
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Kiiresel kentlerin 6nemi,
bélgesel, ulusal ve
uluslararasi ekonomilerin
eklemlendigi, uluslararasi
sermayenin yogunlastigi ve
kiiresel sermaye birikiminin
gerceklestigi mekénlar
olmasindan gelmektedir.
New York, Londra, Tokyo,
Paris ve Sangay gibi kentler,
baslica kiiresel kentler

olarak degerlendirilmektedir.

Anakent (Biiyiiksehir) ve Kiiresel Kent Nedir?

Nfusu belirli bir buytiklige (2004 tarihli yeni Buytiksehir Belediye Yasasina go-
re en az 750 bin) ulasmis, ekonomik, siyasi, ticari, kiltirel acilardan genis hinter-
landa sahip bir merkez olmus, eski kent merkezi yaninda bu merkeze bagli yore-
kentleri (banliyoleri) bulunan (Biytiksehir Belediye Yasasi'na gore kendine bagl
ilce ya da belde belediyeleri olan) kentsel alana anakent (buyiiksehir) denil-
mektedir. 2004 tarihli ve 5216 sayili yeni Biiyiiksehir Belediye Yasasi buiyiiksehir-
leri, en az ti¢ ilce ya da belde belediyesini kapsayan, belediye sinirlart icinde ve bu
sinirlara en fazla 10 km. uzakliktaki yerlesim birimlerinin son niifus sayimia gore
niifusu 750 binden fazla olan il belediyeleri olarak tanimlanmaktadir. Turkiye’de
Istanbul, Ankara, Izmir ve Bursa gibi kentler biiyliksehir sayilmaktadir. 2010 yili iti-
bariyle Tirkiye’de 16 anakent belediyesi bulunmaktadir.

Demografik, ekonomik ve mekansal acidan biiytiyen kentler, sadece kent meka-
n1 tzerinde degil bolgesel, ulusal ve kiiresel boyutlarda iliskileri organize eden bir
etkiye sahip olmaktadir. Ozellikle iletisim ve ulasim olanaklarindaki ilerlemeler, ye-
ni liberal ideolojinin ve kapitalizmin egemenligini tim dinyada kabul ettirmesi ve
kiiresellesmesi, cok uluslu sirketlerin artan egemenlikleri, yeni pazar ve dogal kay-
nak havzasi arayislari, ulus st (supra-nasyonel) ve ulus alt1 (bolgesel ve yerel) bi-
rimlerin ya da unsurlarin 6ne ¢ikmast, kentlerin kiiresel kapitalizmde daha etkin bir
konum kazanmasint saglamistir. Ulus devletler cok uluslu sirketler icin pazar olus-
turma acisindan ¢ok giiclii oldugundan, daha alt birimler olan kentler, 6zellikle ulus-
lararast ticaret ve finans acisindan stratejik konumu olan kentler, is iliskileri acisin-
dan kiresel sermaye icin daha cekici gelmistir. Ayrica, kalkinma icin yabanci yati-
rima verilen 6nem nedeniyle, 6zellikle gelismekte olan tilkelerde kentler kiiresel
sermayeyi cekebilmek icin yarisir hale gelmistir. Ancak bu yarista, gelismekte ya
da az gelismis tlke kentleri aldiklari kadar ya da daha fazlasint vermek zorunda
kalmaktadir.

Glnimiuzde kiiresel kentler, kapitalizmin dinamosu ya da lokomotifi islevi
gorir konumdadirlar. Bu kentler, kiiresel kapitalizmin komuta, ticaret ve finans
merkezleri roliint Gstlenmis, bilgi ve gelismis bilgi teknolojilerinin tretildigi, etkin
olarak kullanildigi ve kontrol edildigi, uzmanlasmis hizmetlerin yogunlastig: (hu-
kuk, muhasebe, mali danismanlik, reklam, arastirma ve gelistirme gibi) stratejik
mekanlardir (Sassen, 2003:170).

Kentsel Yapi (Bicim / Form) Nedir?
Kentsel yapi, bir kentin degisik fiziki unsurlarinin mekansal olarak nasil konumlan-
digini ve fiziksel unsurlarin bicim ve tirlerini anlatan bir kavramdir (Jenks ve Jones,
2010:21). Bir kentin yapisi, o kentin kimligine ve strdurtlebilir bir biiytime yakala-
yabilmesine etki eden ¢nemli bir unsurdur. Kentsel yapinin unsurlart sunlardir:

1. Kentsel yerlesim bicimi ve tirleri (yapr tirleri ve mekansal konumu)
Ulasim agt ve diger kentsel altyapi
Yogunluk
Kamusal acik alanlar ve parklar
Mekan ve kentsel arazi kullanimi
Fiziksel buytklik ve dlcek (Hojer, Gullberg ve Pettersson, 2011: 40; Jenks
ve Jones, 2010: 21-22. Bkz. Sekil 7.1). Dolayisiyla, kentsel yapiy: tanimlar-
ken ya da olctimlerken en kiiciik diizeyde bir binadan baslayarak, sokaga
ve caddeye, bloga, mahalleye, semte ve kente kadar degisik unsurlar dikka-

N
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te alinir. Kentsel yapi, kentsel stireclerin ¢coziimlenmesinde 6nemlidir. Kent-
sel yapinin bu temel unsurlari, hem insan davranisini hem kentsel politika-
lart hem de kentsel stirdiirilebilirligi onemli dlctide etkilemektedir.

Kentsel Yapinin
Unsurlar

Kentsel
Yerlesim ve
Yapi
Turleri

Mekan
Kullanimi

Kentsel
Yapi

Fiziksel Acik
Buytikliik Alanlar
Ol¢gek Parklar

Ulasim ve
Diger
Kentsel
Altyapi

-

KENTLESME VE OZELLIKLERI

LY IY W Kentlesmeyi tammmlamak ve nedenlerini aciklamak.

Kentlesme Oncelikle, nifusun biytik bir oraninin tarimdan ve topraktan kopup

tarum dist alanlarda, sanayide, karmasik orgtitlerde ve koy disi alanlarda, yani kent-

lerde gecimlerini saglamaya ve hayatlarint strdiirmeye baslamalari anlamimna gel-

mektedir (Kiray, 1998). Keles ise kentlesmeyi “Sanayilesmeye ve ekonomik gelis-  Yogunluk, belirli bir alanda
meye kosut olarak kent sayisinin artmasi, bugiinkii kentlerin biiylimesi sonucunu Zzz?y\?ggkﬁllEl?yi)i:]ne;lgﬁge
doguran, toplum yapisinda artan oranda orgiitlesme, ishdliimii ve uzmanlasma ya-  gzerinde kurulu olduklar

ratan, insan davrans ve iliskilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol acan bir nii- ~ alana (yerbdlimine ya da
parsele) oranina, binalarin

yiiksekligine, daire ya da
st olarak kentlesmede, kaba dogum oranlarindan cok, kirdan kente gocler belirle-  oda basina izin verilen

yicidir. Kirdan kentlere dogru yasanan gocler, kentsel niifusun artis hizini yiiksel- gg;llj;?vb bagliolarak
tirken, kulttrel ¢esitligi artirmis, niifusun tirdesligini azaltmis ve ¢ok cesitli mesle-
ki, toplumsal ve ekonomik gruplarin ortaya cikmasina neden olmustur. Kentlesme

fus birikim stireci” (2002:22) olarak tanimlar. Basit anlamda kentli ntifusun artma-

sonucu geleneksel ekonomik, kiltiirel ve toplumsal yapilarin 6nemi azalirken,;
hosgort, 6zgtirlik, demokrasi, birey, bilimsel ve laik diisiince énem kazanmis ve
g0c¢ edenler zamanla kentlilesmistir.
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(Afisi bazirlayan: Hakan Ozkarsiy): 1800 ’de 990 milyon olan diinya niifusu, 1900 yihinda sadece 1 milyara
ulasnustir. Ancak, 1900°den 1927’ye ikiye katlanarak 2 milyara yiikselmistir. 1961 °den 1987ye 3
milyardan 6 milyara cikarak yine ikiye katlanan diinya niifusu, 2010 yilinda 7,3 milyar olmugtur.
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19. ve 20. ytizyillarin ayrt edici 6zelliklerinden biri olan kentlesme olgusu, ikin-
ci Diinya Savasi sonrasinda daha genis bir cografyaya yayilmustir. 19. Ylizyilin basin-
da dinya nifusunun sadece ytizde 3" kentlerde yasarken, bu oran 20. Yiizyilin ba-
sinda ytzde 14’e yukselmistir. Kentlesme orani 1950’ye kadar ikiye katlanarak yuiz-
de 28'e yiikselmis, 2000 yilinda ise yiizde 47,5’e ulasmistir. Bu rakamin 2011 yil1 iti-
bariyle ylizde 50’ye ve 2030 yilinda da ytizde 60’a ulasacagi tahmin edilmektedir. Bu
artisin ytzde 90’lik bolumi ise diinyanin gelismekte olan kentlerinde meydana ge-
lecektir (Leitmann, 2006: 170). Osmanli Imparatorlugu'ndan koyli bir tarim toplumu
devralan Turkiye Cumhuriyetinin ilk yillarinda ntifusun ytizde 13,5’i kentlerde yasa-
maktaydi. Bu oran 1950’ye kadar pek degismemistir. 1950’den itibaren hizlanan ken-
te go¢ sonucu, kentli niifus orani ilk kez 1985 yilinda kirda yasayan niifus oranini
gecmistir. Niifusu on bin ve st olan yerlesimler kent sayilirsa, 2010’da Turkiye’de
kentlesme orani yiizde 65'tir. Ancak, tiim il ve ilce merkezlerini kent sayan tanim te-
mel alinursa, kentlesme orani yiizde 76,3’e ¢ikar. Bu durumda 56.222.356 kisi il ve il-
ce merkezlerinde yerlesiktir (TUIK, 2011).

Kentlesmenin planli, saglikli ve stirdtrtlebilir olmast beklenir. Plansiz ve kon-
trolstiz kentlesme toplumsal, ekonomik, yonetsel, mekansal, cevresel bircok soru-
na yol acar. Cevre kirliligi, degerli tarihi-kiiltiirel doku ve degerli toprak kaybu, ka-
musal hizmet yetersizlikleri, yoksulluk, su¢ gibi sorunlar bunlarin basinda gelmek-
tedir. Bu sorunlar kentlerin saglikli, esenlikli ve gonencli yasam cevreleri olmalari-
ni engelleyerek, sorunlarin yonetilemez boyutlara ulasmasina ve kentlerin stirdii-
rilemez-yasanamaz mekanlar olmasina yol acabilmektedir.

Kentlesmenin Nedenleri

Kentlesmenin nedenleri dort ana kategoride toplanabilir: Itici nedenler, cekici
nedenler, iletici nedenler ve sosyo-psikolojik nedenler (Keles, 2002:26-33).
Itici nedenler, kirsal alanin mahrumiyetlerinden kaynaklanan, istihdam olanakla-
rinin ve okul, hastane gibi kamusal hizmetlerin yetersiz olmasi, mirasin asirt bolin-
mesi ve gelir getirici tiretime elvermemesi gibi nedenlerdir. ikinci olarak kentles-
menin ¢ekici nedenleri, sahip oldugu olanaklarin ve hizmetlerin kentleri cazip
hale getirdigini ve kirsal ntfusu ¢ektigini vurgular. Kentlesmenin ti¢tincii grup ne-
denleri, iletici nedenlerdir. Iletici nedenler, kentlesmenin gerceklesmesine ola-
nak saglayan teknoloji, ulasim agi ve iletisim araclaridir. Bu nedenler c¢ekici, itici
ve sosyo-psikolojik nedenlerle gb¢ etmek isteyenlere hareket olanag: saglamakta-
dir. Ozellikle ulagim ve iletisim sisteminin ve araclarinin gelismesi, insanlart meka-
na astiri bagimliliktan kurtarmis ve hareketliliklerini kolaylastirmistir. Son olarak da,
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sosyo-psikolojik nedenler, kentlere ait ya da atfedilen olumlu bir takim 6zellik-
lerle ya da nitelemelerle ilgilidir. “Kentin tasinin topraginin altin olmasi”, “kente ait

olmanin gururu”, “kentte yasamanin bir statii ylkselmesi olarak goriilmesi” gibi

her zaman gerc¢ekligi yansitmayan sosyo-psikolojik nedenler, kentlerin daha ¢eki-
ci bir imaja sahip olmalarina yol acarak kentlesme hizint artirmistir. Ancak, daha
ozgurlikct ve hosgortli bir ortama sahip olmalari kentleri ¢ekici kilan 6nemli ne-
den olarak karsimiza cikmaktadir.

Kentlesmenin Boyutlari
Kentlesmenin dort temel boyutundan bahsedilebilir:

1.

Nrifus Boyutu: Nifus baglaminda kentlesme, kirsal ve tarimsal alanlardan
kente go¢ edenlerin ve buna bagli olarak da kentlerin sayisinda meydana
gelen artistir. Kentlerin mekansal biiytimesi de bu boyutta ele alinabilir.
Ekonomik Boyutu: Ekonomik anlamda kentlesme, tarim ve hayvancilikla ugra-
san niifusun basta sanayi olmak tizere, tarim disi faaliyetlere (sektorlere) kay-
masidir. Kisi gecimini tamamen kentte ve kente 6zgi islerde calisarak saglar.
Siyasal Boyutu: Kentli nifusun oy verme davranislarinda, siyasal katilma bi-
cimlerinde vb. kente 6zgii degisimleri ve siyasal ve ideolojik olarak cogul-
culasmayt igerir.

Sosyal ve Kiiltiirel (Kentlilesme) Boyutu: Kentlesmenin sosyal ve kiltirel
boyutu; (a) toplum yapisinin ¢cogulculasmast; (b) dayanisma ve yardimlas-
ma anlayisinin degismesi; (¢) birincil iliskilerinin belirleyiciliginin azalmasi
ve ikincil iliskilerin 6nem kazanmast; (d) egitim ve dgretim, kadinin konu-
mu, zaman ve mekan algilamasi, iletisim gibi konulardaki tutum ve davra-
nislarin degismesi; (e) insan davranis tutum ve iliskilerinde kentlere 6zgt
degisikliklerin olusmast; (f) orgiitlenme diizeyinin, isholimi ve uzmanlas-
manin artmast; (g) bireyin 6ne ¢ikmast; (h) kentlilik bilincinin ve kiilttiriniin
benimsenmis olmast vb. gibi unsurlar icerir. Kentlesme, sadece kentlerin
sayisinin arttigt ve nifusun kentlerde yogunlastigi bir stire¢ degildir. Kent-
lesme stireci aynt zamanda, kente yeni go¢ edenlerin sosyal ve kiiltiirel an-
lamda dontserek kentlilestigi bir strectir. Kentlilesme, kisilerin kentlere
Ozgl dustince, tavir, davranis ve yasam bicimi gelistirme stirecini ifade eder.

Kentlilesme neyi ifade eder? Tartisiniz.

Kentlesmenin Gostergeleri
Kentlesmenin baslica gostergeleri soyle siralanabilir:

1.
2.

N

)

Kentlerin ve kentlerde yasayanlarin sayisinin artmast;

Tarmmin modernlesmesi, emek-yogun aile tiretimi yerine, pazara doniik tekno-
loji yogun tretimin 6nem kazanmasi ve hizmet sektoriiniin agirliginm artmast;
Mesleki alanda cesitliligin ve nitelikli is glicintn artmas;

Toplumsal yapinin farklilasmasi (niifusun heterojenlesmesi, tabakalasma, si-
nifsal farkliliklarin belirginlesmesi vb.);

Toplumsal iligkiler ve degerler sisteminin farklilasmasi ve kentlilesme;
Ailenin kiictilmesi;

Kadinin is hayatina katilmasi ve aile ici iliskilerde konumunun gliclenmesi;
Egitimli nifusun artmast;

. Sosyal gutivenlik sistemlerinin toplumun cesitli kesimlerinde yayginlasmast; ve

10 Mekana yerlesim biciminin farklilasmasi ve kentsel mekanin tarihi, kiltiirel ve

dogal kaynaklart koruyacak ve yasami kolaylastiracak bicimde planlanmast.

7 SIRA SIZDE
"W
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Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerde Kentlesme

Her tlkenin kendine has bir kentlesme dinamigi vardir ve her bir 6zgiin deneyi-
min de kendi icinde olumlu ve olumsuz yonleri bulunabilir. “Kentlesme kavrami
tretim iliskilerinin mekansal yansimasini ifade eden bir stire¢ oldugundan tarihsel
bir baglami bulunmakta, yere ve zamana gore degismektedir” (Kaygalak ve Isik,
2007:18). Ayrica kentlesme, mutlak olarak olumlu ya da olumsuz bir stire¢ olarak
degerlendirilemez. Her toplumda beklendigi gibi gerceklesmese ve olumsuz so-
nuclar dogurabilse de kentlesme, toplumsal, kultiirel ve ekonomik gelismeye yap-
t1g1 katkilart nedeniyle genelde olumlu gorilen bir stirectir. Kentlesme kirdan ken-
te gerceklesen niifus hareketi ile kentte yasayanlarin sayisinin artmasi olarak ta-
nimlandiginda, bu evrensel olarak hemen tiim diinya toplumlarinda son iki ytizyil-
da degisik tarihsel donemlerde ve degisik etkenlerin belirleyiciliginde gercekles-
mis ve gerceklesmekte olan bir olgudur. Ancak, gelismekte olan tlkelerin en be-
lirgin 6zelliklerinden biri, bu tilkelerde goriilen niifus artis hizinin, gelismis tilkele-
re oranla cok yuksek olmasidir. Yiiksek ntfus artisi, bu tlkelerin hem dinamik bir
toplumsal ve ekonomik yapiya sahip olmasina, hem yogun ve hizli gbce, hem de
go¢ edilen kentsel alanlarda boyutlart buytik, ¢cozimleri karmasik ve giic sorunla-
rin ortaya cikmasina neden olmaktadir.

Gelismekte olan tilkelerde kentlesme, agirlikla kirda yasanan ytiksek ntifus ar-
tis hizina baglh olarak kente dogru yasanan yogun ntfus akinlariyla gerceklesir. Bu
niifus akini, cogu kez sanayilesmenin ya da kentlerde artan isgticti ihtiyacinin cok
tstiindedir. Bunun yaninda, kente go¢ edenler beraberinde kirsal 6zelliklerini ve
sorunlarini getirirken (niteliksiz emek, sermaye yoklugu, cok cocukluluk vb.),
kentsel alanlarda yeni talepler (kentsel altyapi, konut, egitim, toplu tasim, hemseh-
ri dernekleri vb.) olustururlar ve sorunlarla (kente uyum, issizlik, kayit dist calis-
ma, gecekonduda ve plansiz ve kirli bir cevrede yasam vb.) karsilasirlar. Ancak
kentlesme en buytik tahribi cevre tizerinde yaratmaktadir (Kiresel 1sinma, iklim
degisikligi, cevre kirliligi, biyolojik cesitliligin tahribi, trafik sikisikligi vb.). Ttrki-
ye’de Ege ve Akdeniz sahil kentlerinde 1980 sonrasinda baslayan ve devam eden
hizlt kentlesme, kirlilige, verimli tarim topraklarinin ve ormanlarin kaybina, plan-
siz, diizensiz ve kimliksiz bir yapilasmanin ve kentlesmenin yasanmasina ve kent-

(Afisi bazirlayan:
Levent Cankaya):
Tiirkiye’'de kirdan
kente go¢ edenler
beraberinde kirsal
ozelliklerini ve
sorunlarini da
(vasifsiziik,
sermayesizlik, cok
cocukluluk ve diisiik
yasam kalitesi gibi)
getirmislerdir.
Ayrica, gogtiikleri
kentlerde de kente
uyum, gecekondu
da yasama, issizlik
gibi sorunlar
yasamigslardir.

o

sel hizmetlerin yetersizligine neden olmaktadir.

GOC
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Gelismekte olan tlkelerde ve Turkiye'de kentlesme genel olarak olumlu algi-
lanmakta, modernlesmenin ve gelismenin bir belirtisi olarak gortilerek desteklen-
mektedir. Benzer bicimde kentler, kirin olanaksizliklarina gore daha cekici ve ya-
samin daha dinamik oldugu mekanlardir. Kirdan goc isgticti fazlaligt olan bolge-
deki istihdam baskisini azaltirken, go¢ alan bolge ya da kentin ihtiya¢c duydugu is-
gliciinti saglamaktadir. Ayrica, kentsel alanlarda yeni go¢ edenlerin kentsel yasa-
ma uyumunu kolaylastiran, kentsel alanlarda yerleserek yasam kurmalarint ola-
nakli kilan, toplumsal sorunlarin patlama noktasina gelmesine ve toplumsal kar-
masaya yol acmasina engel olan mekanizmalar da olusmustur. Gecekondular bun-
lardan birisi olarak kabul edilir. Kirdan go¢le gelenler once gecekondu bolgeleri-
ne yerleserek, burada kent yasamina tutunmakta ve daha sonrasinda kent yasami-
na dahil olmaktadirlar (Kiray, 1998).

1960’lardan itibaren gelismis tilkelerde ulasim ve iletisim olanaklarmnin ve cev-
re konusundaki duyarliligin artmasina paralel olarak, kentin varlikli ve orta sinifla-
1 eski kent merkezlerinden disa dogru, tersine goc¢ baslatarak, banliyolere ya da
yorekentlere yonelmislerdir. Ancak, bu tersine goc, kentten kira goc¢ degildir. Bu
olay yorekentlesme ya da banliydlesme (suburbanization) olarak tanimlanmak-
ta ve kentlerin metropollesmesine zemin hazirlamaktadir. Yorekentlesme, eski
kent merkezlerinden kentin disina ya da ¢eperlerine yasanan go¢ sonucunda, da-
ha sakin, kirsal ozellikler gosteren, kentin karmasasindan, girtltisinden ve artan
cevre sorunlarindan uzak ama kentsel hizmetlere sahip yeni kent semtleri ya da
mabhalleleri olusumu strecidir. Bunun sonucunda olusan yeni semtler de yorekent
olarak adlandirlmaktadir. Bu stirecte, diistik gelirli gruplarla isciler ise eski kent
merkezlerinde kalmakta, yeni gelen gocmenler de yine eski kent merkezlerine
yerlesmektedir. Dolayisiyla kent merkezleri daha yoksul kesimlerin yasadig: alan-
lara doniismektedir. Oyle ki, cok bilinen bircok gelismis tilke kentlerinin merkez-
leri gettolasarak, su¢ ve uyusturucu bagimliliginin yiiksek oldugu yoksulluk yuva-
larina dontismis, kentsel ¢cokuintii alanlart haline gelmistir.

Gelismekte olan tilkelerde ise go¢ edenler kentin ceperlerine yerlesmektedir.
Kent merkezleri ise Ust-orta siiflarin yasadig: ve cekici yerlesim ve pahali is yer-
leri olmaya devam etmektedir. Ancak, gelismekte olan tlkelerde ve Turkiye'de de
1980’lerden itibaren baslayan ve son yillarda artan bir yorekentlesme egilimi goz-
lenmektedir. Burada da temel kaygi, benzer bicimde kentsel karmasadan ve kirli-
likten uzaklasmak ve kentsel hizmetlerle kirsal 6zelliklere birlikte sahip sakin ma-
hallelere ve bahceli evlere yerlesmektir. Hem gelismis hem de gelismekte olan ul-
ke kentlerinde son yillarda gozlenen ortak bir egilim ise, tek merkezli metropol-
lesmeden cok merkezli metropollesmeye gecistir (Clark, 2003: 141). Cok merkez-
li metropollesme, eski kent merkezleri onemini buiytik ol¢ctide korumaya devam
ederken, kentin ceperlerinde cok islevli yeni kent merkezlerinin ortaya ¢ikmast sti-
recidir. Kentin buiylimesine paralel olarak yeni yerlesimler ve istihdam olanaklart
buytik olctide buralarda ortaya ¢ikmaktadir (Hojer, Gullberg ve Pettersson, 2011:
57-58; Roosa, 2010: 11; Clark, 2003: 147-150). Bu egilim Los Angeles, Dallas/Fort
Worth, New York ve Chicago gibi Amerikan kentlerinde, Milan, Londra, Paris gibi
Avrupa kentlerinde ve Seul, Tokyo, Hong Kong gibi Uzakdogu kentlerinde acikca
gozlemlenebilmektedir. Ayrica, Istanbul, Moskova, Sangay ve Mexico City gibi
kentlerde de gozlemlenmektedir. Cok merkezlilige gecis, kent merkezinin artik
cok buylyen kentin ihtiyaclarini tek basina karsilayamamasinin, artan iletisim ve
ulasim olanaklarinin ve yukarida bahsedilen banliydlesme ya da yorekentlesme ve
orta-ust sinif Giyelerinin kentin ¢ceperlerine go¢ etmesinin bir sonucu olarak gercek-
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lesmektedir. Kent merkezleri ise, niifuslart 6Gnemli artis gostermese de, gelismis ve
gelismekte olan tlkelerde ticaret, finans, ekonomi ve iletisim merkezleri olmaya
devam etmektedir (Hojer, Gullberg ve Pettersson, 2011: 41). 2004 tarihli ve 5216
sayili Buylksehir Belediye Yasasi buytiksehri tanimlarken, “kent (belediye) sinir-
lart icinde en az g ilce ya da belde belediyesini kapsayan” ibaresine yer vererek,
aslinda cok merkezli, yani icinde birden ¢ok kent iceren metropoliten alan tanimi
yapmaktadir. Ancak bu belediyelerin ¢cogu kez anakent merkezine bagimli
olduklarini gozden kacirmamak gerekir.

Tirkiye’de Kentlesmenin Tarihsel Gelisimi
Turkiye’de 1940’1 yillara kadar kente go¢ ve kentlesme orant dustkti. 13,5 mil-
yonluk toplam ntfusun ytzde 83,51 kdylerde yasayan tlke, tarim ve hayvancilik-
la ugrasan kirsal bir topluma ve kapali bir ekonomiye sahipti. Bu donemde kent-
lesme ntfus artisi, cok buytik 6l¢tide kentlerde gerceklesen dogumlardan kaynak-
lanmistir. 1923’den 1950’ye kentli niifus ytizde 59 artarak 3,3 milyondan 5,2 milyo-
na yikselirken, kirda yasayanlarin sayisi da ytizde 52 artarak 10,3 milyondan 15,7
milyona ve toplam ntifus da 21 milyona ytkselmistir. Kentli niifus orani ise Cum-
huriyetin ilk yillarinda yiizde 16,5 civarindan, 1950’de ancak yiizde 18’e ulasabil-
mistir. 1946 yilinda Tirkiye’de cok partili demokrasiye gecilmis, Amerika Birlesik
Devletleri ile daha yakin iliskiler gelistirilmis, 1948 yilinda Marshall yardimi alinmis
ve tarimda makinelesme hizlanmustir. 1950’de Demokrat Parti’'nin iktidara gelmesi
ile yabanci krediler artmis, kentsel alanlarda ticari yasam canlanmis ve ulasim ola-
naklari gelismistir. Bunlarin sonucu olarak kirin kendi icine kapanik yapist kirilma-
ya baslamis, kirdan kente olan stireli ve stirekli gocler ve kentlesme hizlanmustir.
1950 yilinda 21 milyonluk Ttrkiye niifusunun 3,8 milyonu kentlerde yasarken, 1960
yilinda bu say1 7,3 milyona ve kentli niifus orani da yiizde 26,3’e ytikselmistir.

1960 sonrasinda planli kalkinma dénemine girilmis ve sanayilesme artmustir.
Bu donemde devlet yatirimlarinin yaninda, saglanan dis kredilerle ulasim, sula-
ma, tarum gibi alanlara yatirimlar artmis; 6lim oranlart diismiis ve ortalama 6miur
uzamis; kentsel alanlarda yatirimlar ticaretin yaninda sanayiye ve altyapiya da
kaydirilarak devam etmistir. Bu gelismeler kente goct hizlandirmistir. Bunun so-
nucu olarak 1960 yilinda 27,7 milyon ntifusun 7,3 milyonu kentlerde yasarken,
1970 yilinda kentte yasayan niifus 12,8 milyona ve kentli niifus oranit da yiizde
35,8e yukselmistir.

1970’ler siyasi ve ekonomik krizlerin damgasini vurdugu yillar olmustur. 1971
askeri miidahalesi, 1973 Diinya Petrol Krizi ve buna bagli yasanan ekonomik dur-
gunluk, Tirkiye’ye Kibris Baris Harekatindan dolayi uygulanan ambargo, tirmanan
ic terdr ve anarsi gibi olaylarin ve krizlerin bir tirint olarak Turkiye'nin ekonomik
kalkinmasi ve toplumsal baris ortami olumsuz etkilenmis, kentlerde sunulan sos-
yal konut, altyapi ve diger kamusal ve kentsel hizmetler azalmis ya da aksamustir.
Bunda giigstiz yerel yonetim yapist da rol oynamistir. 1970-1980 doneminde, ozel-
likle 1970’lerin ikinci yarisinda, kentlesme hizi gorece dismistiir. Ancak kirdaki
atil isglicintin fazla olmasi, kirsal tarim topraklarinin asirt boliinmus olmasi, ken-
tin kira gore daha iyi firsatlar sunmasi ve Turk sinemasinin kenti poptlerlestirme-
si gibi nedenlerle kentli niifus orant genel ve kir niifus artis oranlarinin tizerinde
bir hizla artmaya devam etmistir. 1970 yilinda 35,7 milyon nitifusun 12,8 milyonu
(yuzde 35,8) kentlerde yasarken, 1980 yilinda kentte yasayan nifus 20,3 milyona
ve kentli niifus orani da yizde 45,4’e yukselmistir.
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1984’den itibaren yeni ve gucli bir sivil hiikiimetin isbasina gelmesi ve onun
disa acik biyime modeli, dis kredi musluklarinin acilmasi ve diisen petrol fiyatla-
r1 gibi genel ekonomik ortam iyilesmistir. Ulasim, iletisim, kentsel hizmetler, ko-
nut, enerji alanlarinda yapilan 6énemli yatirimlar, teror ve anarsinin durmasi, yerel
yonetimlere aktarilan kaynaklarin artirilmast ve biytiksehirler icin yeni yonetim bi-
cimlerinin getirilmesi kentlerin yeniden eski cekiciligini kazanmasint saglamuis,
kentlesme hizt da ytkselmistir. 1980-1990 déneminde sahil kentleri de hizli kent-
lesme stirecine katilmistir. 1980 yilinda 44,7 milyon ntifusun 20,3 milyonu (ytzde
45,41) kentlerde yasarken, 1990 yilinda toplam ntifus 57,5 milyona, kentte yasayan
ntifus 31,8 milyona ve kentli niifus orani da yiizde 56,3’e ulasmustir.

1990’lara diinyada ve Tirkiye'de yasanan siyasi ve ekonomik krizler damgasi-
nt vurmustur. 1999 yilinda yasanan Bolu-Diizce depremi, devletin asirt bor¢ yuki
ve biitce aciklari, krizle birlikte devlet yatirnmlariin ¢ok dismesi, on yillardir de-
vam eden kontrolstiz, carpik, sagliksiz kentlesme, gecekondulasma, kentlerde ar-
tan suc oranlari, derinlesen ve belirginlesen kentsel yoksulluk gibi olgular da kent-
lerin ¢ekiciligine darbe vurmustur. Tim bu olumsuz tabloya ragmen kentlere go¢
devam etmistir. Ancak, 1990’l1 yillarda goclerin yapisinda ve yoniinde eskiye gore
farklilik gosteren degisiklikler olmustur. Bu donemde Glineydogu sorununun alev-
lenmesi ile Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde giivenlik nedeniyle bolge
ici kentlere go¢ hiz kazanmustir. Van, Diyarbakir, Sanliurfa, Batman, Gaziantep,
Cizre ve Silopi gibi kentler buiytik goclerle karsi karstya kalmislardir. Kirsal alanla-
ra kamu hizmeti goétirmenin giic olmasi nedeniyle altyap: yatirimlart kentlerde yo-
gunlastirilmis ve kente go¢ desteklenmistir. Bircok Anadolu kentinde artan yiiksek
egitim olanaklari, bu kentlerin ¢ekim glicint de artirmis ve kentlesmeyi blylk
kentler disinda hizlandiran diger bir etken olmustur. Bu donemde sahil kentlerine
go¢ de devam etmistir. 1990 yilinda Turkiye’de 57,5 milyon olan toplam ntfus,
2000 yilinda 67 milyona ulasmus; kentli niifus orant da ayni dénemde yiizde 56,3’ten
yiizde 61,5’e yiikselmistir.

Yil Toplam | Kir Nifusu | Kent Kentlesme | Nifusu 10 Niufusu 50  Nufusu 100
Nifus | (Milyon)  Niifusu | Orani (%)* Bin ve Uzeri Bin ve Uzeri | Bin ve Uzeri
(Milyon) (Milyon) Olan Kent  Olan Kent | Yerlesim

Sayisi Sayisi Sayisi
1927 13,6 11,4 2,2 16,4 66 5 2
1940 17,8 14,6 32 18,0 97 9 3
1950 21 17,2 38 18,1 102 Il 5
1960 | 28,1 20,4 73 26,3 147 27 9
1970 | 357 22,9 12,8 358 238 40 20
1980 | 44,7 24,4 20,3 45,4 320 6l 29
1990 | 575 25,7 31,8 56,3 424 101 43
2000 68 26,3 41,7 61,4 471 127 56
2010 | 737 25,7 48 65,1 525 149 65

* Burada kentlesme orani hesaplanirken, kent olarak niifusu 10 bin ve tizeri olan yerlesim
birimleri temel alinmastir.

1980°1i yillar Tiirkiye'nin en
hizli kentlestigi donem
olmus ve kentli niifus 10
yilda 11,5 milyon (yiizde
56,7) artmistir. 1985 yilinda
da ilk kez kentli niifusun
orani yiizde 50'yi gegmistir.

Tablo 7.1
Sayilarla Trirkiye de
Kentlesme

Kaynak: Keles, 2002
ve TUIK, 2011 den
yarvarlanmilarak
olusturulmustur.
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2000-2010 doneminde yasanan kentlesme dinamikleri, 1990’lardaki dinamikler-
le ortlsse de, yeni boyutlar kazanmustir. Bu donemdeki en 6nemli degisim, 2002
yilinda iktidara gelen AKP iktidarinin, TOKI araciligtyla baslattigi ve kent yonetim-
leriyle ortaklasa yurtttigli kentsel dontisim projeleri olmustur. On yillardir devam
eden kontrolstiz ve plansiz kentlesmenin yol actigi sagliksiz yerlesimlerin ve gece-
kondularin kentsel dontisim cercevesinde yenilenmesine hiz verilmistir. Bunun
yaninda, devam eden Gilineydogu sorunu, ulasim ve iletisim olanaklarinin gelis-
mesi, yerel ekonomik kalkinmanin hizlanmasi ve tasrada Gniversite sayisinin art-
mast gibi gelismeler nedeniyle Anadolu’daki kentlerin ¢ekim gticii ve kentlesme
hizi artmistir. 2010 yilinda niifusu en fazla artan iller Bilecik, Isparta ve Erzincan ol-
mustur. Ancak, bu donemde Istanbul, Ankara, Izmir, Izmit, Bursa gibi biiytik kent-
lerde ve Antalya basta olmak tzere sahil kentlerinde de hizli kentlesme devam et-
mistir. 2000 yilinda Tirkiye’de 67 milyon olan toplam ntifus, 2010 yilinda 73,7 mil-
yona ¢ikmigtir. 2000 yilinda ntifusun 41,7 milyonu (ylzde 61,5) kentte yasarken,
2010 yilinda kentli ntifus 48 milyon ve kentlesme orani da yiizde 65’e ulagmustir.

Kentlesme orani, kentte yasayan niifusun toplam niifusa oramidir.

Tiirkiye’de Kentlesmenin Genel Ozellikleri

Ulkemizde kentlesme hizi cok ytiksektir. Genel niifus artist yillik yiizde 2'nin biraz
uzerinde ve kirsal nifus artist da durma noktasinda iken, kentsel niifus artist bazi
kentsel yerlesimlerde yiizde 5’i asmaktadir. Son 10 yilda kir ntifusunda bir artis ol-
mamasina ragmen, kentli niifus ytizde 15 artmustir. Son 50 yildaki toplam niifus ar-
tisinin ytizde 89,25'i ise kentlerde gerceklesmistir.

Turkiye'de kentlesme genel olarak karsi ¢ikilmayan ve ekonomik blytimeye
katkisindan dolayt desteklenen bir olgudur. Ancak, 1990’lara kadar genel olarak
bolgesel anlamda dengesiz bir kentlesme gerceklesmis, Tunceli, Cankiri, Ardahan,
Mus ve Bingol gibi kentlerin niifusu azalirken, Istanbul, Ankara, Eskisehir, Bursa gi-
bi bati kentlerinin, Ege ve Akdeniz sahil kentlerinin ntfusu artmistir. Ayrica, hizli
kentlesme yasayan yerlerde yerlesim plansiz ve sagliksizdir. Altyapt eksiklikleri yay-
gindir. Ayrica, kentsel hizmetler go¢ eden kitlelerin gereksinimlerini gidermekten
uzaktir. Son yillarda baslatilan kentsel dontisiim politikalari bu olumsuz tabloda iyi-
lesmeler ortaya ¢ikarmakla birlikte, Turkiye’de stirdirtilebilir kentler icin halen kat
edilecek yol vardir. Tirkiye'de kentlesmenin genel 6zellikleri soyle siralanabilir:

1. Ulkemizde kentlesme plansiz, hizli, dengesiz, carpik ve sagliksizdir.

2. Kentsel altyap1 ve hizmet eksiklikleri ve yetersizlikleri ¢cok yaygindir.

3. Turkiye'de kentlesme agirlikla kalkinmaya dayali olarak gerceklesmemistir.

4. Kente go¢ edenlerin ¢ok biyiik cogunlugu kayit dist (enformel) islerde ca-

lismaktadir.

5. Kentlesme konusunda tutarli yerel politikalar ve ulusal bir politika yoktur.

6. Kentlerde sosyal konut gereksinimi karsilanamadig: icin, gecekondulasma

yaygindir.

7. 19501i yillardan bu yana devam eden hizli go¢, kent kilttirtintin, kentlilik

bilincinin ve kentlilesmenin yeterince gelismesini engellemistir.

8. Buytuk kent merkezlerinde son yillarda sosyo-ekonomik acidan daha sorun-

lu, ¢oktintti alanlart ortaya ¢ikmaya baslamustir.

Tiirkiye’de kentlesme Batinin gelismis iilkelerine gore nasil ayrisir?
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TURKIYE’DE YERINDEN YONETIM VE KENT YONETIMI

Osmanlidan Bugiine Tiirkiye’de Yerinden Yonetimin Gelisimi
Osmanli Imparatorlugu'nun siyasal sistemi ve isleyisi, azinliklarin durumu, Osman-
li-Bau iliskileri ve dagilan imparatorlugu bir arada tutma kaygist gibi unsurlar im-
paratorlugun son ytzyilinda baslayan Bati tipi modern yerel yonetim birimlerinin
olusturulmasi cabalarmin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Osmanli imparatorlu-
gu’'nda Batili anlamda ilk modern yerel yonetimlerin ortaya cikist, 1850’lerin orta-
larindan itibaren, kentlerde modern hizmetleri gorecek ve azinliklarin ya da yerel
topluluklarin kendi kendilerini yonetebilmelerini saglayacak belediyelerin kurul-
mast seklinde olmustur. ik belediye (sehremaneti) 1854 yilinda Istanbul’da kurul-
mustur. 1871 tarihli idare-i Umumiye-i Vilayet Nizamnamesi ile Istanbul disindaki
vilayet (iD), sancak ve kaza (ilgce) merkezlerinde birer belediye orgtitii kurulmast da
zorunlu kilinmustir.

Cumbhuriyet doneminde belediyeler 1930 tarihli 1580 sayilt Belediye Yasast ile
diizenlenmis ve bu yasa 2005 yilinda cikan yeni 5393 sayili yeni Belediye Yasast'na
kadar yurarlikte kalmistir. 1580 sayili eski yasa ile il ve ilce merkezlerinde beledi-
ye kurulmasi zorunlu kilinmis ve niifusu iki bin ve tzeri olan yerlesim yerlerinde
de belediye kurulabilecegi hitkme baglanmisti. Belediyelerin farkl: buytiklikte ol-
malarina ragmen tek bir yasa ile diizenlenmesi ve sadece gelire bagli olarak zorun-
lu ve istege bagli gorevler ayrimina gidilmesi hizli kentlesme ve enflasyon gibi ne-
denlerle zaman icinde 1580 sayili yasanin uygulamada yetersiz kalmasina yol ac-
mistir. Bunun sonucu, ilk olarak 1984 yilinda 3030 sayili yasa ile buyiik kentlerde
kentsel alanin timiniin yonetimine olanak saglayacak buytksehir belediyeleri ku-
rulmustur. Ilce ve belde belediyelerinin varliklart korunmakla birlikte, bu beledi-
yeler tizerinde buytiksehir belediyelerine imar, biitce gibi konularda daha agirliklt
olmak tzere genel bir gozetim ve denetim yetkisi ve biytiksehir ol¢ceginde bazi
kentsel hizmetlerin goriilmesi sorumlulugu verilmistir. Ancak, hem 3030 sayili Bi-
ylksehir Belediye Yasas'nda hem de 1930 tarihli eski Belediye Yasasinda uygu-
lamada karsilasilan sorunlar, hizli go¢ ve kentlesmenin devam etmesi ve yerelles-
me akimlarinin giic kazanmasi gibi nedenlerle degisikliklere gidilmesi zorunlulu-
gu dogmustur. 2004 yilinda once biyiik kentleri daha etkin yonetebilmek ve go¢
sonucu olusan hizli kentlesme sorunuyla daha basarili bir sekilde miicadele ede-
bilmek icin 5216 sayili yeni Biytiksehir Belediye Yasasi, daha sonra da 2005 yilin-
da 5393 sayili yeni Belediye Yasasi kabul edilerek eski yasalar yurtrlikten kaldi-
rilmistir. Bugtin Turkiye'de 16 buytiksehir belediyesi, 1 6zel statiilii belediye (De-
nizli), 64 il, 957 ilce ve 1.977 belde belediyesi bulunmaktadir.

Tirkiye’de Yerinden Yonetim Sistemi ve Kent Yonetimleri
IVIYW Yerinden yonetimi ve kentsel yonetimi degerlendirmek.

Yerinden yonetim, tilkenin degisik cografi alanlarinda farklilik gosteren yerel or-
tak istemlerin karsilanmasi, hizmetlerin sunulmast ve sorunlarin ¢oziilmesi icin ye-
rel ozerklige sahip, karar organlart secimle olusan, halkin yerel kararlarin olusu-
muna katiliminin ve denetimin 6ngorialdigi bir yerel orgtitsel yapiyt iceren yone-
tim anlayisidir. Yerel yonetim birimi ise, dogrudan yerel o¢zerklik cercevesinde
calisan yerel yonetim yapisini ifade eder. Tirkiye'de yerel yonetimler; sinirlart bel-
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li bir mekan tzerinde ortak yerel ihtiyaclari gbrmek tizere kurulan cografi acidan
yerel yonetimler (belediye, il 6zel yonetimi ve koyler) ile, mekan sinirlamasi sartt
olmaksizin, sadece belirli bir islevi yerine getiren ya da hizmeti sunan islevsel aci-
dan yerel yonetimlerden (Universiteler, TRT, Devlet Tiyatrolar1, TUBITAK, Kamu
iktisadi Tesebbiisleri gibi) olusur. Tiirkiye’de 3.015 belediye, 81 il 6zel idaresi ve
yaklasik 35 bin koy bulunmaktadir.

Yerel 6zerklik, yerel yonetim anlayisini tamamlayan, yerel halkin kendi so-
runlarini kendi eliyle ¢ozebilmesi icin gelistirilmis bir ilkedir. Yerinden yonetim bi-
rimleri, yerel 6zerklik cercevesinde islerler. Yerel 6zerklik, yerel ortak isleri, ya-
salarla belirlenen sinirlar cercevesinde, merkezden gorece bagimsiz olarak ve ti-
zel kisilige sahip yerel yonetim biriminin kendi organlar: eliyle ve sorumlulugu al-
tinda diizenlemesi ve yonetmesi (yonetsel acidan 6zerklik), bunun icin gerekli ve
yeterli mali kaynaklara (mali agcidan 6zerklik) sahip olmasi anlamini tasir. Ancak,
yerinden yonetim ve yerel 6zerklik ilkeleri, merkezden tamamen bagimsizligt ge-
tirecek bir siyasal ya da federatif yapiyi ifade etmez.

Yerel yonetim dendiginde ilk akla gelen, kentsel alanlarda kurulan ve yerel or-
tak gereksinimleri gidermek tizere hizmet treten belediyelerdir. Belediyeler kent-
sel alan olarak degerlendirdigimiz il merkezi kentlerde, ilcelerde ve beldelerde or-
gltlenmektedir.

o TN

il ve ilce merkezlerinde belediye kurulmasi zorunludur. Ayrica, niifusu 5.000 ve iizerinde
olan yerlesim birimlerinde de belediye kurulabilir.

Turkiye’de belediyelerin de degisik tirlerinden bahsedilebilir. Bunlar; buytk-
sehir belediyeleri, il merkezi belediyeleri, ilce merkezi belediyeleri ve belde bele-
diyeleridir. Bunun yaninda, biylksehir belediyesi sinirlart icinde de alt kademe il-
ce ve belde belediyeleri bulunmaktadir. Belediyeler yerel 6zerklik ilkesi cerceve-
sinde calisir ve halk tarafindan secilen bir belediye baskani ile genel karar organi
olan bir meclise sahiptir. Yirtitme organi olarak ayrica, belediye baskaninin bas-
kanlhiginda, belediye meclisinden secilenlerden ve belediye idari amirlerinden olu-
san belediye enctimeni bulunur.

G 383

Politika, ingilizce policy
kavraminin karsihgi olarak
kullaniimaktadir. ingilizce
de siyaset kavraminin
karsihgr ise politics'dir.

Tiirkiye’de yerinden yonetim gelenegine iliskin temel bir kaynak olarak Tanzimat'tan
Cumhuriyete Yerel Yonetim Gelenegi kitabindan (i. Ortayls, istanbul: Hil Yay., 1985) fay-
dalanabilirsiniz.

POLITIKA, YONETISIM VE YEREL YONETISIM

INTY W Politika ve kentsel politikay: tanimlamak ve siirecini aciklamak.

Politika kavrami, Tirkcede yonelti ya da siyasa olarak da kullanilir ve siyaset
anlamiyla politikadan farklidir. Yonelti ya da siyasa anlamiyla politika kavrami,
bir sorunu ¢ozmek, bir gereksinimi ya da gereksinimleri gidermek ve/veya belirli
amaclart gerceklestirmek icin bir aktor ya da aktorler tarafindan planlt bir sekilde
olusturulan ve ytrttilen, gerekli kaynaklarin esgtidimli bir sekilde harekete ge-
cirilmesini ve yonetimini gerektiren bir dizi eylemler buttinidir. Politikalarin en
onemli unsurlary; amaclar, hedefler, kararlar, stratejiler, bunlart gerceklestirmek
icin gerekli mesru mali kaynaklar, araclar ve insan gict ile yararlanicilar ya da he-
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def kitledir. Genel olarak (ulusal, bolgesel ya da yerel) politika siireci; soru-
nun giindeme gelmesi, sorunun ¢6ztimiine dontik politika alternatiflerinin saptan-
mast, alternatifler arasindan bir politikanin belirlenmesi, politikanin uygulanmast,
izlenmesi ve degerlendirilmesi ve devamina, degistirilmesine ya da sonlandirilma-
sina karar verilmesi asamalarindan gecerek tamamlanir.

Eger bir politikanin kamu politikas: oldugundan soz ediliyor ise, bu durumda politi-
kanin bir yasal diizenlemeye dayanmasi, kamu yarina uygun belirli amaclar1 gerceklestir-
meyi hedeflemesi, politikay: yiiriiten aktoriin kamusal aktor ya da onun denetiminde cali-
san diger bir aktor olmasi1 ve bu politikanin kamusal kaynaklarla finanse edilmesi s6z ko-
nusudur. Ayrica, kamu politikasinin uygulanmasinda ve denetlenmesinde gerektiginde
devlet giiciine ya da zor kullanma tekeline basvurulabilmesi s6z konusu olmaktadir.

Politika stireci siyasal, btirokratik, teknik, cok aktorli, cok etkilesimli ve karma-
sik bir stirectir. Bu stirecte miizakere, ana aktorlerin katilimi, catisma yonetimi, uz-
last arama, durumsallik planlamast ve uyum 6nemlidir. Yerel politika uygulamala-
rinda yerel katilim ve katki, hem yerelin ihtiyaclarina en iyi ¢oziimu tretecek po-
litikalarin tasarlanmasinda, hem de bu politikalarin yiritilmesinde vazgecilmez
onemdedir (Mudacumura, 2006: 424). Ancak, yerel diizeyde kaulimi saglayacak
yollarin her zaman cok etkin olarak kullanildigi pek soylenemez.

Gerek ulusal gerekse yerel politika olusturma, uygulama ve denetim strecleri-
ne katilim, kamu yonetimi ya da kent yonetimi ile vatandas ya da kenttas iligkile-
rinin diizenlenmesi, demokratiklesme ve 6zellikle yerel diizeyde iyi yonetisim agi-
larindan 6nemlidir. Glinimtuizde strdurtlebilir cevre ve biytime acisindan iyi yo-
netisimin, iyi yonetisim acisindan da yerel katilimin kritik 6nemde olduguna dair
bir uluslararast uzlast vardir (Mudacumura, 2006: 425).

Genel olarak yonetisim, bir toplulugun ya da toplumun sorunlarinin, ilgili
aktorlerin katilimi ile miizakere edilme ve siyasal, toplumsal, ekonomik ve yonet-
sel etki ve giic kullanma stirecidir. Yonetisim stirecinde, karmasik mekanizmalar,
yontemler, iliskiler ve kurumlar ¢cercevesinde vatandaslar, gruplar ve kenttaslar
kendi cikarlarin, ilgilerini, degerlerini ortaya koyarak, haklarini ve sorumluluklari-
n1 gerceklestirebilmek, ortak yararlarint saglayabilmek ve ortak sorunlarina ¢6zim
uretebilmek icin farkliliklarini ve uzlasmazliklarini gidermeye ve ortak eylem bi-
cimleri (politikalar) gelistirmeye calisirlar (Mudacumura, 2006:425; UNDP, 1997).
Ayrica, iyl yonetisim, uygulanan politikalarinin izlenmesini ve degerlendirilmesini
de gerektirir. Bunun i¢in; uygulamalarin amacina ulasip ulasmadigi ya da istenen
etkiyi olusturup olusturmadigi, hedeflenen kitleleri olumlu yonde etkileyip etkile-
medigi, gerekli kaynaklarin yeterli diizeyde harekete gecirilip etkin bir bicimde
kullanilip kullanilamadigi, uygulamadan yararlanacak ya da etkilenecek gruplarin
yeterince bilgilendirilip, katilimlarinin saglanip saglanamadigi, geribildirimin etkin
bir sekilde alinip alinmadig: gibi konular da dikkatle izlenmesi gereken stirecler-
dir. Boylece, uygulanan politikanin, vatandaslar ya da yararlanicilar arasinda hem
daha yaygin olarak bilinmesi hem de kabuli saglanabilir.

Yerel yonetisim ise dogrudan kentsel alanlarda olusan kamusal karar verme ve
politika olusturma, uygulama, izleme, degerlendirme ve denetleme siireclerini ve
bu stireclerde yer alan aktorleri iceren katidlimci stireci anlatmak icin kullanidmak-
tadir (Gul, Sallan Gl ve Memisoglu, 2007). Ancak, gelismekte olan ya da gelismis
ulkelerde de, yonetisim uygulamalarinda toplumsal gruplarin hakkaniyetli temsili
saglanamamaktadir. Hakkaniyetli temsil, toplumun ilgili her kesiminin yerel ya

/N
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da ulusal yonetisim stireclerinde yer almasint gerektirir. Ancak, yonetisim siirecle-
rinde katilim seckinler, ekonomik ya da burokratik giicti elinde bulunduranlar
ve/veya sesi en cok ¢ikan kiicik ama etkili gruplarla sinirli kalmaktadir. Ayrica,
katilimi saglayacak mekanizmalarda ve kurumsal yapi ve yontemlerde (kurumsal
kapasitede) 6nemli yetersizliklerle karsilasiimaktadir. Ozellikle yerel y&netimlerin
orgiitlenme, politika olusturma, uzman personel calistirma ve mali kaynak yarat-
ma gibi acilardan ciddi eksiklikleri bulunmaktadir.

Yerel Politika, Kent Politikasi, Cevre ve Sosyal
Sirdiiriilebilirlik

Yerel yonetimler ekonomik, sosyal, altyapisal ve cevresel politikalar, diizenleme-
ler, ilkeler ve kurallar gelistirirler, uygularlar ve denetlerler; mekansal planlar (imar
planlary) yaparlar, uygularlar ve denetlerler; ulusal ve bolgesel politikalarin uygu-
lanmasina katki ve destek saglarlar. Yerel politikalar, belediyeler ya da diger
kent yonetimleri yaninda, tim yerel nitelikli yonetim birimlerince uygulanan, cog-
rafi olarak belirli bir yerel alanla sinirli, toplumsal, ekonomik, cevresel, altyapisal
ya da mekansal politikalardir. Kentsel politikalar ise, yerel strdurtilebilir cevre
ve gelismeyi destekleyerek, kentsel mekan: ve hizmetleri planlayarak ve kentsel
hizmetleri cevresel siirdurtlebilirlik temelinde sunarak kenttaslarin refahini ve ya-
sam kalitesini saglamay1 amaclayan ve kentsel alanlarda yurttilen politikalardir.
Turkiye’de kentsel politikalar, btiytiksehir ya da diger belediyelerin sinirlart iceri-
sinde ya da komsu (mucavir) alan sinirlart icerisinde, kendilerine taninan yetkiler
cercevesinde uyguladiklar tiim politikalardir. 5393 sayili yeni Belediye Yasasi’'nda
belediyelerin baslica gorev ve sorumluluklari 14. maddede duzenlenmistir. 14.
madde, belediyenin gorevlerini ve sorumluluklarini; yerel ve ortak nitelikte olma-
st kosulunun altini ¢izdikten sonra, “zorunlu gorevler” ile “istege bagl gorevler”
olarak ayirarak ele almustir.

Ornek olarak; 5393 sayili yeni Belediye Yasast'nda belediyelere, sinirlart icinde-
ki kenttaslarin refahini artirmak ve sosyal siirdiiriilebilirligi saglamak icin, yerel
ve ortak nitelikteki sosyal yardimlar ve hizmetler alaninda cesitli yetki, gorev ve
sorumluluklar verilmistir. Kentsel yoksulluk ve yoksunluklarla miicadele ederek
sosyal strdirilebilirligi saglamay1 hedefleyen belediyelerin, meslek ve beceri ka-
zandirma hizmetlerini yapmak, kadinlar ve ¢ocuklar icin koruma evleri agcmak, dar
gelirli, yasli, muhtag¢ ve kimsesizler ile engellilere sosyal destek ve hizmet sunmak,
engelliler merkezi olusturmak gibi gorev ve sorumluluklari bulunmaktadir. Beledi-
yelerin sosyal stirdiiriilebilirlik ile ilgili cabalarini, hizmetlerde tasarruf ve verim-
liligi artirmak amaciyla gonilla kisi ve kuruluslarin katilimini saglayarak ve daya-
nisma icinde gerceklestirmeleri dongortalmustir (Gil, Sallan Gul ve Memisoglu,
2007). Bu dogrultuda, yeni yasa, kent konseylerini diizenleyen 76. maddesinde,
kent konseyinin sosyal strdiirtilebilirligi saglamada etkin sorumluluk tstlenmesini
ve katilim ilkesini hayata gecirmesini dngérmektedir.

Son yillarda belediyeler kentlerde imar plani hazirlanmasi, ¢evre temizligi, park
ve bahce diizenlemesi gibi hizmetleri yurtitirken 6zel sektorden hizmet satin alma
yontemine basvurmaktadirlar. Bu yonteme basvurmanin baslica nedenleri olarak,
kamu yonetiminin glivenceli ve yiiksek ticretli kamu gorevlileri istihdam ederek is
gormesine bir alternatif sunmasi, kamu yonetiminin is iliskilerini esneklestirmest,
sendikalar karsisinda rahatlik saglamasi, rekabeti, etkinligi ve tasarrufu artirmasi
gosterilmektedir. Ancak, bu tirden yontemlerin yayginlastirilmasi, hizmetin so-
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rumlulugunun kimde oldugunun saptanmasini, halk denetimini, seffafligi, hesap
verirligi, halk katilimini, calisanlarin haklarinin korunmasint vb. olumsuz etkileye-
bilmektedir.

Kent ve kentsel politikalar konusunda yararl iki kaynak kitap A Campanion to the City
(G. Bridge ve S. Watson (Eds.), Oxford: Blackwell, 2003) ve Urban Policy in Practice (T.
Blackman, London ve New York: Routledge, 1995).

YEREL POLITIKALARA YON VEREN iLKELER

IVYIYW Yerel politikalara yon veren temel ilkeleri tartismak.

Kamu politikalarina, yerel ya da kentsel politikalara yon veren ilkeler iki grupta ele
almabilir:

1. Tiim Yerel Politikalar: ligilendiren Genel Ilkeler: Baslica genel ilke ve deger-
ler olarak ozgirlik, esitlik, adalet, hakkaniyet, etkinlik ya da verimlilik, et-
kililik, erisilebilirlik, seffaflik ya da aciklik, katilim, hesap verebilirlik, yerin-
denlik, yerel 6zerklik, hiz, kalite, tasarruf, yerinde ve zamaninda hizmet sa-
yilabilir.

2. Herhangi Bir Politikaya Iliskin Ozel Ilkeler: Her bir politikaya yon veren 6z-
glin ilke ve degerler de olabilir. Ornegin; cevre politikasinin olusturulmasi-
na, uygulanmasina ve degerlendirilmesine adalet ve yerindenlik gibi genel
ilkeler katki saglarken, kaynaginda 6nleme ve kirleten ¢der gibi kendine
ozgu ilkeleri de yon verir.

Tum ilkeler, her politikada hep birlikte kullanilmaz. Bazen birden cok ilkenin
ayni politikada ayni diizeyde gerceklestirilmesi miimkiin olmaz. Bir politikada et-
kinlik ve verimlilik saglanirken, adalet ve hakkaniyet yeterince saglanamayabilir.
Benzer olarak, katilim ilkesi politika stirecini uzattgs icin, katilimi arttirmak icin et-
kinlik, tasarruf gibi ilkelerden 6din vermek gerekebilir. Kisacasi, politikalara yon
veren ilkeler bazen catisma halindedir. Politikalarin basarisinin bir olgiitii de,
birden cok ilkeyi basarili, dengeli ve kabul edilebilir bir sekilde ve katilimci miuiza-
kere stirecleriyle gerceklestirebilmesidir. Asagida politikalara yon veren bazi 6nem-
li genel ilkeler olarak; etkililik, yerinde ve zamaninda hizmet sunumu, 6zgiir-
liik, esitlik, yerindenlik, yerel 6zerklik, katilim ve kalite gibi ilkeler kisaca ele
almmaktadir.

Etkililik

Etkililik, uygulanan bir politikanin ya da yapilan bir isin etkili olmasi, o politikanin
hedefine varmasi, yapilmak istenen isin gerceklestirilmesi ya da bir hizmetin hedef
kitleye ulastirilmasidir. Etkin ya da karli olmasa da, etkililik ilkesi geregi bazen ba-
21 hizmetlerin sunulmasi ve ihtiya¢c duyanlara ulastirilmast gerekir. Ornegin, az sa-
yida kisinin yasadig: bir mahalleye yol gotirmek ya da toplu tasim hizmeti sunmak
etkili ya da verimli olmayabilir. Yani yapilan yatirimin maliyeti ile elde edilecek ge-
tirisi karsilastirldiginda, getirinin yatirimin maliyetini karsilamast olanakli olmaya-
caktir. Ama bu hizmetin gotirtilmesi o mahallenin de temel kentsel hizmetlerden
yararlanabilmesi acisindan énemlidir. Bu baglamda etkililik, kentsel hizmetlere ih-
tiya¢ duyan herkesin erisimini artiran ve adalet ilkesinin gerceklesmesine katki
saglayan bir ilkedir.

2 D

Etkinlik ya da verimlilik,
eldeki girdilerle ya da en az
girdi ile miimkiin olan en
cok ciktiyr almak olarak
tanimlanan ilkedir. Duruma
gore verimlilik ya da karlihk
olarak da adlandirilir. Kalite
/se, bir mal ya da hizmetin,
gbrmesi gereken islevi ya da
gidermesi gereken ihtiyaci
en mikemmel sekilde
gormesini ifade eden ilkedir.
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Yerinde ve Zamaninda Hizmet Sunumu

Yerinde ve zamaninda hizmet sunumu, ihtiya¢c duyulan hizmetin ya da malin ye-
rinde ve zamaninda, yani ihtiya¢c duyuldugu anda ve yerde verilmesini ifade eder.
Tuvaleti tikanan bir vatandasa hafta sonu kapaliyiz diyen bir belediye, “Kocaniz-
dan mesai saatleri disinda dayak yediginiz icin size yardimci olmayiz” diyen bir ka-
din siginmaevi gorevlisi, “Bugtin git, yarin gel” diyen bir calisan sunmayt 6ngordi-
gl hizmeti yerinde ve zamaninda sunmuyor demektir.

Yerindenlik

Hizmette yerellik ya da subsidiarite ilkesi olarak da bilinmektedir. Kamu hizmet-
lerinin bu hizmetten yararlanan halk kitlesine en yakin yonetim birimince yerine
getirilmesini belirtir. Avrupa Konseyi'nce kabul edilen Avrupa Yerel Yonetimsel
Ozerklik Sartrnda, dzerk yerel yonetimin kapsami basliklt 4. madde 3. fikrada,
“Kamu sorumluluklari genellikle ve tercihen vatandasa en yakin olan makamlar ta-
rafindan kullanilacaktir. Sorumlulugun bir baska makama verilmesinde, gorevin
kapsam ve niteligi ile yetkinlik ve ekonomi gerekleri gbz 6ntinde bulundurulmali-
dir” hiikmiine yer verilmektedir.

Ozgiirliik

Ozgiirliik, bir kisinin, baskalarmnm zorlamas: ve karistmi olmadan kendi kararlarin
verebilmesi ve eylemde bulunabilmesidir. Bu anlamda 6zgtirlik negatif 6zguirlik
ya da bireysel ozgtrlik olarak adlandirilir. Ancak, kaynaklart ve kisisel donanimi
yetersiz olan bir kisi, kararlart dogrultusunda eylemde bulunamayacaktir. Bu ne-
denle, kisisel ya da negatif ¢zgiirliik yaninda bir de pozitif 6zgtrlikten bahsedilir.
Pozitif 6zgiirhik, kisisel 0zglrliigiin yani sira, kisinin sectigi yonde eylemde bulu-
nabilme yeteneginin, kaynaginin ya da giictiniin de olmasini ifade eder. Pozitif 6z-
gurlik anlayisy; kisinin kararlarini uygulamaya koyacak kaynaklart yetersiz ise top-
lumun ya da yerel-ulusal yonetimlerin o kisiye kaynak saglamasi ya da kisilerin bu
yetersizlige dismelerini engelleyecek sosyal sigorta ve sosyal devlet programlart
gelistirmesi, yani onun lehine bir edimde bulunmasini gerektirir. Ancak, pozitif 6z-
glrlik tanimi, toplumun ya da devletin kisi yerine karar vermesini icermez.

Esitlik

En temel anlamiyla esitlik, bireylerin belirli olanaklardan yararlanmalarinda her-
hangi bir ayrima tabi tutulmamas: ve yasalar dntinde esit olmasidir. Baska bir de-
yisle yasalarin; toplum icindeki yeri, dini, cinsiyeti, ekonomik giicti ya da toplum-
sal/etnik kokeni ne olursa olsun herkese ayni bicimde uygulanmasidir. Ancak bu
esitlik tanimi, kisilerin gereken ekonomik giicti olup olmadigini ya da esitsizlik
ureten toplumsal stireclerin etkisini goz 6nitine almaz. Bu nedenle, farkl esitlik ta-
nimlart da yapilir. Kategorik esitlik, aynt grup ya da kategoriden olanlara esit dav-
ranmayt (yatay esitlik), ama farkli olan grup ya da kategorilere farkli davranmayi
gerektiren bir ilkedir. Ornegin, ayni isi yapan erkek ve kadina ayni diizeyde ticret
odenmesini 6ngoren, “esit ise esit ticret” ilkesi, gruplar ya da kategoriler arasi esit-
ligin bir 6rnegini olusturur. Benzer bicimde, 6zel ara¢ sahipliginin yiiksek oldugu
varlikli bir mahalleye daha az, yoksul mahallelere ise daha sik otobiis seferi konul-
mast da kategorik esitlik geregi farkli olana farkli davranmaya 6rnek olarak verile-
bilir. Kategorik esitlik, bu anlamda hakkaniyet ilkesi ile benzer anlamli olarak dii-
stintilebilir. Diger bir esitlik tirt de firsat esitligidir. Firsat esitligi ilkesi de, ilgili ve
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istekli olan herkese, belirli pozisyonlara ya da hizmetlere ulasmada, belirli temel
kamusal hizmetlerden yararlanmada esit sans verilmesini ve esit olanaklar saglan-
masint ongorir. Herkesce erisilebilir egitim, toplu tasim, saglik hizmeti vb. firsat
esitligini saglamaya katki yapar.

Adalet

Adalet, toplumun kaynaklarinin dagitimina iliskin bir kavramdir. Piyasa temelli,
hak etme temelli ve ihtiya¢ temelli olarak t¢ farkli bicimi oldugu soylenebilir.
Piyasa temelli dagitum, 6zgir ve gonulli degisimi temel alir. Piyasa, cok sayida ki-
si ya da firmanin bir arada oldugu, akilct stireclerin isledigi, cogulcu bir mekaniz-
ma olarak degerlendirilir ve piyasada olusacak kaynak ve gelir dagiliminin adil
olacag kabul edilir. Hak etme temelli dagitim ise, belirli kisilerin, belirli bir neden-
den dolayz, belirli seylere hakk: oldugu anlayisina dayanir. Piyano sinifina yetenek
sinaviyla, liyakat temelli olarak, piyano ¢calma yetenegi cok gelismis olan adaylarin
alinmasi, acik kontenjanlarin hak etme temelinde doldurulmasidir. Hak etme te-
melli dagitim, devlet ya da piyasa araciligiyla olabilir. Ihtiyac temelli dagitim ise,
konut, temel besin maddeleri, giyecek, saglik, egitim gibi acil ya da temel gereksi-
nimlerini, yasli, engelli, hasta, yoksul vb. oldugu i¢in kendi olanaklariyla karsilaya-
mayanlara, bu mal, hizmet ve degerlerin dagitimiyla iliskilidir. Bu yaklasimda ada-
let ya da toplumsal adalet, ancak kaynaklarin varlikli kesimlerden, gereksinim icin-
de olanlara 6ncelikle sosyal devlet araciligryla yeniden dagitimi ile gerceklesebilir.
Ancak, yerel yonetimler, 6zel yardim kurumlart ya da benzeri kir amact gitmeyen
goniilli kurumlar da ihtiyac temelli dagitim yapilabilir. Thtiya¢ temelli (yeniden)
dagitim ile ihtiyac sahiplerinin, kategorik esitligi saglanarak yeniden toplumun
aktif tiyeleri haline gelebilmeleri saglanir. Burada amag¢ sadece maddi kaynaklarin
zenginden alinip fakire verilmesi degildir; toplumsal dayanismanin, toplum olarak
bir arada yasamanin, adaletin ve firsat esitliginin, kisilerin temel bireysel ¢zgtirliik-
lerinden hakkaniyetli bir diizeyde yararlanmasinin saglanmasidir.

Katilim

Katilim, kamu politikast olusturma ve kamusal karar alma, uygulama ve denetle-
me stireclerinde genel olarak vatandaslarin, kenttaslarin, ana aktorlerin, 6zel sek-
tor temsilcilerinin ve sivil toplum orgiitlerinin yer almasini, kararlara ve uygulama
bicimlerine etkide bulunabilmesini ve bunun icin gerekli mekanizmalarin olustu-
rulmasint 6ngoren ilkedir. Yerel politika uygulamalarinda yerel katilim, hem yere-
lin ihtiyaclarinin ve taleplerinin daha iyi saptanmasina, hem yerel sorunlara en et-
kin coztumler getiren politikalar tretilmesine, hem de bu politikalarin sahiplenil-
mesine ve daha etkin olarak yirttilmesine, hem uygulamanin sonuclart hakkinda
daha saglikli geribildirimler alinmasina katki saglar. Katilim, bunun yaninda, yone-
tim ile vatandas iliskilerinin diizenlenmesine, c¢ikar catismalarinin yonetilmesine,
demokrasi kiltirtiniin yayginlasmasina ve yonetimin etkinliginin artmasina da kat-
ki saglar. Kent konseyleri, belediye kent planlamasi, halk oylamasi, kentsel top-
lumsal hareketler vb. halk katiliminin gerceklestigi 6rneklerdir. Gtintimiizde iyi yo-
netisim acisindan yerel katilimin kritik 6nemde oldugu kabul edilmektedir. Ancak,
gelismekte olan ulkelerde ve bircok gelismis tilkede, yonetisim uygulamalarinda
katidlimin saglanamamasi 6énemli bir sorundur. Bazen katilim yerel ya da ulusal sec-
kinlerin, ekonomik ya da burokratik giicti elinde bulunduranlarin ya da sesi en
cok cikan kictk ama etkili gruplarin katilimi ile sinirlt kalmaktadir.
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Kamu politikasina yon veren temel ilkelere ve bu alanda yasanan doniisiime iliskin temel
bir calisma Sosyal Devlet Bitti, Yasasin Piyasa! (S. Sallan Giil, Ankara: e-Babil Yay.,
2006).

YEREL SURDURULEBILIR GEVRE VE BUYUME
POLITIKALARI

D

AMAG Stirdiiriilebilir cevre ve biiyiimeyi ve siirdiiriilebilir kenti deZerlen-
0 dirmek ve bu siirecleri karsilagtirmak.

Bir tilkede politikalar ulusal, bolgesel ya da yerel nitelikli olabilir. Sosyal gtivenlik,
ulusal gtivenlik, dis politika ve enerji politikast vb. politikalar ulusal niteliklidir.
Cevre, yoksullukla miicadele, turizm, ekonomik kalkinma vb. politikalar ise ulu-
sal, bolgesel ve yerel nitelikli olabilir. Bunun yaninda, su, ¢op toplama, park ve
bahce dizenlemeleri, kentsel toplu tasim, mekansal planlama vb. yerel ya da kent-
sel nitelikli politikalardir. Cevre kirliliginin ve cevresel bozulmanin 6niine ge¢cme-
de kentsel politikalar cok etkilidir. Kentsel cevre ve biiyiime politikalarina da yon
veren en temel ilke ise strdurtlebilirliktir. Bunun yaninda; 6nleme, kaynaginda
onleme, ihtiyatlilik, kirleten d¢der, buitiinlesik yaklasim, kusaklararast adalet ve ye-
rindenlik gibi ilkeler de kentsel biiylime ve ¢evre politikalart gelistirilirken dikka-
te alinan ilkelerdir. Kaynaginda 6nleme ilkesi, cevre tehditlerinin ya da zararla-
rinin daha ortaya ¢ikmadan ya da mimkiin olan en erken safhada, yani kaynagin-
da ve oncelikle engellenmesi geregini ifade eder. Bu ilke, cevreye dost teknoloji-
lerin ve geri dontstirilebilir mallarin gelistirilmesini, katt atiklarin ayristirilmasini
ve geri donustirilmesini gerektirir. Kirleten oder ilkesi, cevreye verilen zararin
giderilmesinin ve cevrenin eski haline getirilmesinin maliyetinin zarara yol acan ki-
si ya da kuruluslara yliklenmesini gerekli kilar. Ancak, bu ilkenin uygulanabilme-
si icin zarart verenin bulunmasi ve zararin somutlastirilmasi gerekir. Biitiinle-
sik yaklasim ilkesi ise; cevre politikasinin ve ¢evrenin korunmasindaki gerekli-
liklerin diger kentsel politikalari buttinleyen ve diger politikalar gelistirilirken ve
uygulanirken goz 6niinde bulundurulmasi geregini ifade eden bir ilkedir.

Kentsel politikalar, kentsel mekanin kullanimint ve yapilasmasini, kentlerde
kullanilan enerji miktarini ve tirtind, insanlarin tiketim davranislarini, ekonomik
etkinlikleri, kentsel ulasimi, atik ayristirmayt ve geri dontisimi vb. dizenleyerek
strdurtlebilir kentsel biylimeye ve ¢cevreye onemli katk: saglarlar. Kentler meka-
n1 daha yogun kullanarak dogal ya da cevresel kaynaklarin daha bilincli kullani-
mina katki saglarlar. Yaya ve bisiklet kullanimini 6zendirecek, 6zel ara¢ kullanimi-
n1 caydiracak tesvikler ve uygulamalar gelistirebilirler. Yenilenebilir enerji kaynak-
larindan yararlanmayi 6zendirebilirler, bu amacla enerji tasarrufu saglayacak cad-
de ve sokak 1siklandirmasina ve sicak su saglanmasina gidebilirler ve yeni yapila-
ra 1s1 yaliimi konmasi konularinda dizenlemeler yapabilirler. Strdurilebilir bir
kentlesme icin ulusal hitkiimetlerin de destegi gereklidir. Kentsel kirlilige yol acan
faaliyetleri vergilendirebilmeleri icin kent yonetimlerine yetki verebilir. Kentsel
toplu tasim sistemlerinin kurulmasi icin mali destek saglayabilir. Evde calisma, sa-
nal alemden alisveris, calisma gtinlerinin azaltilmasi konularinda dizenlemeler ya-
pabilir. Ulusal tren yolu aginin gelistirilmesini, yenilenebilir enerji kaynaklarinin ve
cevreci araclarin kullanimini destekleyebilir.
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Siirdiiriilebilir Biiyiime ve Cevre

Kapitalist diistincede insan, rekabetci piyasada ¢ikarini ya da karini en ¢coga cikart-
maya calisan rasyonel birey ya da homo-economicus olarak goriiliir. Bunun, tek
tek bireylerin yani sira toplumun da faydasini en ¢oga c¢ikaracagi ileri strtlir. An-
cak, zenginlik yaratma konusunda kortiklenen rasyonel insan arzusu ve rekabet,
ekonomik biytiimeye katki saglarken, ¢cevre tizerindeki baskilarin artmasina ve do-
gal kaynaklarin asirt kullanimina yol acmustir (Portney, 2003: 5-6). Bu sirecin ya-
ratti@i en buytk risk, stirekli olarak artan kaynak kullanimi ve atiklar nedeniyle
cevrenin tasima kapasitesinin asilmast sonucu olusan, insanin da icinde yasadigi
cevrede, ozellikle kentlerde ortaya cikan kirlilik ve bozulmadir.

-
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karbondioksit
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en gelismis
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tilkelerdir (World
Bank, 2007: Tablo
3.8.).

Bu baglamda insanoglunun ekosistem ve dolayistyla kendi saglikli ve stirdtiri-
lebilir varligi icin olusturdugu en buytik tehdit atmosfere birakilan ve kiresel 1sin-
maya neden olan sera gazlari ve ozon tabakasinin incelmesine yol acan kloroflo-
rokarbon gazlardir. Akaryakit, komiir ve dogal gaz gibi yenilenemeyen ve kirleti-
ciligi ytksek fosil yakit kullaniminin yayginligi, basta karbondioksit gazt olmak
tizere, atmosferdeki zararlt gazlarin ve ¢evre sorunlarinin artmasindaki en énemli
nedendir. Fosil yakitlardan tiretilen enerji, toplam enerji Giretiminin 1973’te ytizde
87’sini olustururken, bu rakam 1999’da ancak yiizde 86’ya gerileyebilmis ve 20001i
yillarda da bu oranda ciddi bir degisiklik olmanmustir. Ote yandan giines, riizgar,
hidrolik, jeotermal, gel-git ve artitk madde gibi kaynaklardan elde edilen, stirekli,
saglikli ve temiz yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullaniminda da 1970’ler-
den giiniimtiize kadar énemli bir artis olmamis ve oran ytizde 11 civarinda seyret-
mistir. Bu oran Turkiye'de ytizde 8dir. Kisacast, ¢cevre sorunlarinin en 6nemli kay-
nagi olan fosil yakitlara bagimlilik ayni oranlarda devam etmekte, bu bagimlilik ise
surdurtilebilir biytime politikalarinin gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir.



174

Cevre Sosyolojisi

(oo 2
[ |

Siirdiiriilebilir cevre ve biiyiime anlayis1 nicin ortaya cikmistir?

Siirdiirilebilirligin Tarihsel Gelisimi
Cevre duyarliliginda ve cevre koruma cabalarinda 19. Yuzyilin sonlarinda ve 20.
Yuzyilin baslarinda bir artis olmustur. Glizel Kent ve Bahge Sehir gibi yaklasim-
lar asirt goctin, carpik kentlesmenin ve cevre kirliliginin trtini olarak bu donem-
de ortaya cikmustir. Ancak, cagdas anlamda cevrecilik 1970’'lerde ortaya ¢ikmis,
biiylime ve cevre dengesinin kurulmasini ve hatta ¢evrenin korunabilmesi icin bii-
yimenin durdurulmasint 6nermistir. Bu baglamda dikkati ¢ceken ilk calismalar
Meadows ve dig. 1972 tarihli ‘Briyiimenin Swnirlary’ (Limits to Growth) ve Schu-
macher’in 1974 tarihli ‘Kiictik Grizeldir’ (Small is Beautiful) isimli calismalardir.
Siuirdiiriilebilir bityiime yaklasimi ise ilk olarak 1987 yilinda, Dr. Gro Harlem
Brundtland’in baskanlhgindaki Cevre ve Kalkinma BM Diinya Komisyonu tarafin-
dan hazirlanan ve Ortak Gelecegimiz ismiyle yayimlanan raporda ortaya konul-
mustur. Bu raporda, siirdirilebilir bityiime, “gelecek nesillerin kendi ihtiyacla-
rint giderme kapasitelerini yok etmeden bugtinkii nesillerin ihtiyaclarinin karsila-
nabilmesi” olarak tanimlanarak, toplumsal, ekonomik ve ¢evresel boyutlariyla
BM'nin tiim faaliyetlerine yon veren temel bir ilke oldugu belirtilmistir (WCED,
1987:8). Suirdurtlebilir biiytime yaklasiminin dayandigi iki anahtar kelime ihtiyac-
lar (6zellikle de yoksullarin ihtiyaglar) ile insan olanaklarinin ve cevresel kapasi-
tenin sinirliliklaridir. Temel felsefe ise, bu iki karsit unsurun dengeli birlikteligini
saglamak ve insan ihtiyaclarini karsilarken cevresel degerler tizerinde stirdurtile-
mez bir yuk olusturmadan strekli ve dengeli bir biylime gerceklestirebilmektir.

(Afisi bazirlayan:
Oguzhan Ada):
Carpik kentlesme,
cevreye zarar
vermenin en
swradan yoludur.
Bir caba ve plan
gerektirmez!

~
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Ortak Gelecegimiz raporu, stirdiirtlebilir biiyimenin temel ve birbirinden ay-
rilamaz ¢ unsuruna dikkati cekmistir. Birbirinden bagimsiz diisiiniilmemesi ve bir-
likte ele alinmast gereken bu ti¢ temel unsur sunlardir (Frey ve Yaneske, 2007: 11):

1. Cevre koruma (cevresel siirdiiriilebilirlik): Dogal kaynaklarin ve ¢cevrenin
dengeli bir sekilde kullanilmasi, ekolojik dengenin teknolojinin de yardimi
ile korunmast, havada, suda ve toprakta kirliligin ve bozulmalarin 6nlenme-
si ve iyilesme saglanmasidir.

2. Cevreye zarar vermeyen ekonomik biiyiime (ekonomik siirdiiriilebilirlik):
Basta yoksullarin ihtiyaclarini karsilayan, istihdam yaratan ve dogal kaynak-
lari tiiketmeyen ve yok etmeyen dengeli ve strdiirtlebilir bir ekonomik kal-
kinmadir.

3. Sosyal esitlik (sosyal stirdiiriilebilivlik): Stirdurilebilirligin, ekonomik biyti-
menin yararlarinin hakkaniyetli bir sekilde dagitimint 6ngoren adalet yonu-
ni ifade eder.

Strdurtlebilir buytime yaklasimint yetersiz bulan ve elestiren yaklasimlar da
vardir. Bunlardan biri olan yetinme seviyesi yaklasimi, strdirilebilir biytiime
anlayist ile ortaya konan ve uygulamaya calisilan cevre politikalarini zaman alict,
kirleticileri ve kirlilik kaynaklarint durduramayan, agir isleyen ve ge¢ sonug¢ veren
politikalar olarak degerlendirir. Strdurilebilir gelisme yaklasimi, kapitalizmin ta-
ketim aliskanliklarini, kitle iletisim araclar tarafindan yaratilan ve harekete geciri-
len ihtiyaclarin yapayligini elestirmekte yetersiz kalmaktadir. Kar gtidiist ve tiike-
tim temelli bir kapitalist anlayisla gelecek kusaklarin haklarini korumak da s6zde
kalmaktadir. Cevresel degerlerin ve kaynaklarin korunmast, insanligin refahinin ar-
tirilmasina katki sagladigi icin savunullmaktadir. Bu degerlere ve kaynaklara doga-
nin bir parcasi olarak deger atfedilmemektedir. Dolayisiyla, yetinme seviyesi yak-
lasimi, kapitalizmin stirekli tikketim baskisina karst ¢ikarak, gercek ihtiyaclarla ya-
pay istekler arasinda bir ayrima gidilmesini, kisisel tutumlarda dontisim gercekles-
tirilmesini ve insanlarin yetinmesini bildikleri bir anlayisa geri dontilmesini savun-
maktadir. Bu ise, bireysel ve topluluk bazinda (kent gibi), sosyal ve kilttrel ola-
rak degisimi zorunlu kilmaktadir. Strdirtlebilir bir kentsel yasam olusturabilmek
icin, toplumsal ve siyasal degerler ve tutumlar sorgulanmali ve cevreci yaklasim-
larla uyumlu bir bicimde dontstiirilmelidir (Portney, 2003: 6-7).

Siirdiiriilebilir cevre ve biiyiime anlayisinin yetersizlikleri nelerdir?

Avrupa Birligi, Cevre ve Siirdiiriilebilirlik
AB’nin strdirtlebilir cevre ve bliylime konusundaki temel tutumu Avrupa Komis-
yonu'nca yayimlanan 1990 tarihli Kentsel Cevre Uzerine Yesil Rapor (Green
Paper on the Urban Environment) ile ortaya konmustur. Bu raporda stirdiirtilebilir
cevre icin yuksek yogunluklu kentlesmenin 6nemine dikkat cekilerek, yogun ve
karma kentsel mekan kullanimi ile asirt ve plansiz kentsel buiytimenin durdurul-
masinin gerekliligi vurgulanmistir. Boyle bir kentlesme icin yogun kent anlayist
savunulmus ve hayata gecirilmesi icin izlenmesi gereken temel stratejiler ve ilkeler
olarak sunlar siralanmustir (Frey ve Yaneske, 2007: 34; Lloyd-Jones, 2004: 19-21):
1. Insan faaliyetlerinin kentsel mekanda etkin ve yogun yerlesimi
2. Yogun kentsel biiyime cercevesinde degerli arazilerin korunmasi ve enerji
tasarrufu
3. Igyerlerine, kentsel hizmetlere ve olanaklara iyi erisimle seyahat gereginin
azaltlmasi

7 SIRA SiZDE
O,
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Kentsel mekanda karisik yerlesmenin saglanarak ayrismanin 6nlenmesi
Yasam kalitesinin, yogun yerlesimli ve saglikli bir kentsel cevrede saglanmasi
Daha az ozel ara¢ kullanarak hava kirliliginin diistirilmesi
Kilttirel ve sosyal olarak canlilik ve cesitlilik olusturulmasi
Yesil alanlarin ve dinlenme, yiriiyls ve spor alanlarinin genisletilmesi
Geri doniisimiin ve ayristirmanin yaygilastirilmasi

Yogun kent yapisinda, dogal kaynaklarin daha tasarruflu kullanilacags, cevreye
daha az zarar verilecegi, daha ytiksek ve strdurtlebilir bir yasam kalitesi yakala-
nabilecegi ve dolayisiyla yerel strdiirilebilir biytimenin saglanabilecegi ileri si-
rilmektedir (Lloyd-Jones, 2004: 19-21).

IR NV

Siirdiiriilebilir Kent Nedir?

Siirdiriilebilir kent kavrami, strdurtlebilir ¢cevre ve biyltme anlayisinin bir
uzantsidir. Stirdirilebilir kente iliskin temel ilkelerin ilk olarak 1996 yilinda Istan-
bul’da toplanan HABITAT-II Konferansi'nda ortaya kondugu soylenebilir. Konfe-
rans sonrasinda yaymmlanan Szirdiiriilebilir Kentsel Gelisme icin HABITAT Giinde-
mibaslikli bildirgede, kentlerin ekonomik kar yaratilan mekanlar olarak degil, stir-
durtlebilir sosyal ve ekonomik gelismenin gerceklestirildigi mekanlar olarak des-
teklenmesinin geregi vurgulanmistir.

Siuirdiiriilebilir kent, cevresel degerleri ve kaynaklart yok etmeden mevcut sa-
kinlerine gonencli, esenlikli ve kaliteli bir yasam ve gelecek nesillere de benzer bir
yasam sanst sunabilen kent olarak tanimlanmaktadir (Hojer, Gullberg ve Petters-
son, 2011:7). Surdurtlebilir kent kavrami, kentsel cevrenin tasima kapasitesini te-
mel alir ve stirdurilebilir kentsel bliytimeyi 6ngortir. Kent kendi icinde bir ekosis-
tem olarak degerlendirilir. Butiin ekosistemler, insan faaliyetlerinin sonucunda
olusan atiklart degisime ugratma, sogurma-6ziimseme ve cevreye zararsiz hale ge-
tirmeye iliskin belirli bir kapasiteye sahiptir. Bu kapasite cevrenin ya da kentsel
cevrenin tasima kapasitesi olarak bilinir. Kentsel ¢evrenin tasima kapasitesinin,
kentsel yasami ve faaliyetleri sinirsizca destekleyecek kadar genis olmadig: kabul
edilir. Eger bu kapasitenin sinirlart asilir ise, insan topluluklarinin ve ekosistemin
hizmet saglama yetenekleri hizla yok olabilir. Cevre bozulur, saglikli ve esenlikli
bir kentsel yasam olanagi ortadan kalkar.

(Afisi hazirlayan:
Mebhmet Giiler)
Yerlesim
yogunlugunun
yuiksek olmas,
daba stirdiiriilebilir
kent ve ¢evre igcin
gerekli
gortilmektedir.
Stirdririilebilir bir
kente, gecmisi degil
gelecegimizi
planlayarak daba
etkin ulasabiliriz.
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Mekan kullanimi ve
yapilastirilmis cevre

Cevre koruma ve
enerji tasarrufu

Geri donusiim ve
tekrar kullanim

iletisim ve
ulastirma

|. Mekanin yogun ve
karisik kullanimi

|. Merkezi is1 ve eneriji
kullanimi

I. Suyun tekrardan
kullanimi

| Hafif rayli tagima

2. Planli yapilagma

2. Kendi enerijini

2. Atiklardan biyogaz

2. Cevreci otobiisler

liretme Gretimi
. 3. Yenilenebilir enerji | 3. Atklarin 3. Bisiklet yollari ve
3. Yesil-agik alanlar o
kullanimi ayrigtirilmasi tesisleri

4. Kendi yonetim yapisi

4. Daha az fosil yakit

4.Daha az ev atigi

4. Araba kuliipleri

olan apartmanlar kullanimi yaratma
5. Tarihi-kilttrel degerleri | 5.1si yalitimli 5.Karbonsuz ev 5. Yaya oncelikli
koruma yapilasma yagami altyapi
6. Cevreci ve surdurilebilir 6. Geri dontsimiin 6. Arag park
. 6. Akalli 1siklandirma
yap! malzemeleri yayginlagsmasi sinirlamalari

7.Ses yalitimi

7. Butunlesik guvenlik,

i1s1 ve bilisim yapilari

7. Etkin tibbi-tehlikeli
atik yonetimi

7. Etkin otobs-ulagim
zamanlamasi

8. Kentsel mekan
kullanimi

8. Enerji tasarruflu
beyaz esya

8. Yiiksek yagam
kalitesi

8. Enerji ve su
kullanimi izleme

9. Kent hizmetlerine

adil ve ucuz erigim

9. Eko-
derecelendirme

9. Nesiller arasi
adalet

9. Trafik 1giklarinin
cevreci kullanimi

10. Surduriilebilir is
olanaklari

10. Katihm

Sizce siirdiiriilebilir bir kentte uygulanacak politikalar neler olabilir?

Strdurtlebilir kent kavramiyla es anlamli olarak, yasanabilir kent, yasanabilir

Tablo 7.2
Stirdiiriilebilir -
Yasanabilir
Kentler Icin
Politika
Secenekleri

SIRA SIZDE

topluluk, strdurtlebilir topluluk, yavas kent (cittaslow) ve yogun kent gibi kav-
ramlar da kullanilmaktadir. Hangi kavramin tercih edildigini, toplumlarin, kent yo-
netimlerinin ya da siyasal iktidarlarin benimsedikleri siyasal tercihler ve degerler
belirlemektedir. Ancak kavramlarin icerigi arasinda buytk farkliliklar bulunma-
maktadir (Portney, 2003: 13). Kente iliskin bu yaklasimlarda koruyarak gelistir-
me; toplumsal yasam kalitesinin gelismesi icin ve kentsel hizmet sunumunda 6din
verilmemesi gereken bir ilke olarak kabul edilir. Yavas kent akimi, kentsel yasa-
min ve buylmenin yavaslatilarak, kentin tarihi, kiltirel, dogal ve cevresel deger-
lerinin korunmasini savunur. Yasanabilir kent yaklasiminda da, strdurtlebilir-
ligin 6nemli bir unsuru olarak kentlerin dogal, tarihsel ve kulttirel degerlerinin ve
ozgunliklerinin korunmasina vurgu yapilir. Yukaridaki anlayislari benimseyen
yerlesimlerin, her gecen glin daha cok birbirine benzeyen diinya kentleri arasinda,
kendi 6zgtin kimlikleriyle ortaya cikabilme konusunda daha sansli olduklari belir-
tilir. Kentsel bliytimede turizmin 6nemli bir yer tuttugu tilkemiz icin bu yaklasim-
lar, tarihi, kulttrel ve cevresel degerlerimizi ve dogal kaynaklarimizt korumaya
onemli katkilar saglayabilecektir.

Siirdiiriilebilir kentlerde uygulanabilecek stratejilere iliskin iki kaynak kitap Sustainable
Cities for the Third Millennium: The Odyssey of Urban Excellence (Voula P. Mega, London:
Springer, 2010); ve Spaces of Sustainability: Geographical Perspectives on the Sustainable
Society (M. Whitehead, New York: Taylor ve Francis, 2007).

2D
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Kenti tanmimlamak ve kent tiirlerini degerlen-
dirmek.

Kent; mekan tizerine yapilasmis ve belirli bir ni-
fus yogunluguna erismis, ekonomik, teknolojik,
yonetsel, sosyal ve kiltiirel olarak orgtitlenmis,
kirsal alanlardan ayurt edilebilen temel kentsel
hizmetlerin ve kent bilincinin olustugu, yerlesik
ve bittnlesik bir yerlesim birimidir, bir sistem-
dir. Modern kent, sanayilesmeye ve kapitalizmin
gelisimine paralel olarak Avrupa’da ortaya cik-
mustir. Kent tanimi yaninda bilinmesi gereken iki
kent tiiri de anakent ya da buytksehir ile kiire-
sel kent kavramlaridir. Anakenti tanimlamak ge-
rekirse, ntifusu belirli bir buiytiklige ulasmis, eko-
nomik, siyasi, ticari, ktltiirel acilardan genis hin-
terlanda sahip bir merkez olmus, eski kent mer-
kezi yaninda bu merkeze bagl yorekentleri bu-

lunan metropoliten alandir.

Kentlesmeyi tanimlamak ve nedenlerini acik-
lamak.

Kentlesme, sanayilesmeye ve ekonomik gelis-
meye kosut olarak kent sayisinin artmast ve kent-
li nifusun biytimesi sonucunu doguran, toplum
yapisinda artan oranda ishbolimi ve uzmanlasma
yaratan, insan davranis ve iliskilerinde kentlere
ozgl degisikliklere yol acan, niifusun buyiik bir
oraninin tarimdan ve topraktan kopup tarim dist
alanlarda, sanayide, karmasik orgitlerde ve koy
dist alanlarda, yani kentlerde gecimlerini sagla-
maya ve hayatlarini sirdirmeye baslamalarini
iceren bir niifus birikim strecidir. Kentlesmenin
nedenleri dort ana kategoride toplanabilir: Itici
nedenler, cekici nedenler, iletici nedenler ve sos-
yo-psikolojik nedenler. Itici nedenler, kirsal ala-
nin mahrumiyetlerinden kaynaklanir. Cekici ne-
denler, sahip oldugu olanaklarin ve hizmetlerin
kentleri cazip hale getirmesidir. letici nedenler,
kentlesmenin gerceklesmesine olanak saglayan
teknoloji, ulasim agi, ulasim ve iletisim araclari-
dir. Son olarak da, sosyo-psikolojik nedenler,
kentlere ait ya da atfedilen olumlu bir takim 6zel-
liklerle ya da nitelemelerle (kentlerin daha 6zgtir-

likct ve hosgorulii ortami olmast gibi) ilgilidir.
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Yerinden yonetimi ve kentsel yénetimi degerlen-
dirmek.

Yerinden yOnetim, tlkenin degisik cografi alan-
larinda farklilik gosteren yerel ortak istemlerin
karsilanmasi, hizmetlerin sunulmas: ve sorunla-
rin ¢oziilmesi icin yerel ozerklige sahip, karar or-
ganlart secimle olusan, halkin yerel kararlarin
olusumuna katiliminin ve denetimin 6ngorildii-
gu bir yerel orgiitsel yapiyt iceren yonetim anla-
yisidir. Yerel yonetim birimi ise dogrudan yerel
ozerklik cercevesinde calisan yerel yonetim ya-
pisint ifade eder. Turkiye'de cografi acidan ye-
rinden yonetim birimleri belediyeler, il 6zel yo-
netimleri ve koylerdir. Bunlar icerisinde sadece
belediyeler buiytiksehir belediyeleri, kentsel alan-
larda kurulan ve yerel ortak gereksinimleri gi-
dermek tizere hizmet treten kentsel yonetimler-
dir. Kent yonetimleri, kentsel alan olarak deger-
lendirdigimiz il merkezi kentlerde, ilcelerde ve
beldelerde orgiitlenmektedir.

Politika ve kentsel politikay: tanimlamak ve stire-
cini aciklamak.

Politika ya da yonelti kavrami, bir sorunu ¢6z-
mek, bir gereksinimi ya da gereksinimleri gider-
mek ve/veya belirli amaclart gerceklestirmek icin
bir aktor ya da aktorler tarafindan planli bir se-
kilde olusturulan ve yuritilen, gerekli kaynakla-
rin esgtidimli bir sekilde harekete gecirilmesini
ve yonetimini gerektiren bir dizi eylemler biiti-
nudir. Kentsel politikalar ise, yerel stirdiirtilebi-
lir ekonomik gelismeyi destekleyerek, kentsel
mekani ve hizmetleri planlayarak ve kentsel hiz-
metleri cevresel stirdurilebilirlik temelinde su-
narak kenttaslarin refahini ve yasam kalitesini
saglamay1 amaclayan ve kentsel alanlarla yurati-
len politikalardir. Genel olarak (ulusal, boigesel
ya da yerel) politika siireci; sorunun giindeme
gelmesi, sorunun ¢oziimiine dontik politika alter-
natiflerinin saptanmasi, alternatifler arasindan bir
politikanin belirlenmesi, politikanin uygulanma-
s1, izlenmesi ve degerlendirilmesi ve devamina,
degistirilmesine ya da sonlandirilmasina karar ve-

rilmesi asamalarindan gecerek tamamlanurlar.
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Yerel politikalara yon veren temel ilkeleri tartis-
mak.

Kamu politikalarina, yerel ya da kentsel politika-
lara yon veren ilkeler iki grupta ele alinabilir:
Tum yerel politikalar ilgilendiren genel ilkeler
ve herhangi bir politikaya iliskin 6zel ilkeler. Tim
yerel politikalari ilgilendiren baslica genel ilkeler
olarak ozgurlik, esitlik, adalet, hakkaniyet, et-
kinlik ya da verimlilik, etkililik, erisilebilirlik, sef-
faflik ya da aciklik, katilim, hesap verebilirlik,
yerindenlik, yerel 6zerklik, hiz, kalite, tasarruf,
yerinde ve zamaninda hizmet sayilabilir. Her bir
politikaya yon veren 6zgin ilke ve degerler de
olabilir. Ornegin cevre politikasinin olusturulma-
sina, uygulanmasina ve degerlendirilmesine ada-
let ve yerindenlik gibi genel ilkeler katki saglar-
ken, kaynaginda 6nleme ve kirleten 6der gibi

kendine ozgu ilkeleri de yon verir.
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Suirdiiriilebilir cevre ve biiyiimeyi ve stirdiiriile-
bilir kenti degerlendirmek ve bu stirecleri karsi-
lastirmak.

Suirdurilebilir buyume, gelecek nesillerin kendi
ihtiyaclarini giderme kapasitelerini yok etmeden
bugtinki nesillerin ihtiyaclarinin karsilanabilme-
sidir. Stirdiirtlebilir biyime yaklasiminin dayan-
dig1 iki anahtar kelime ihtiyaclar (6zellikle de
yoksullarin ihtiyaclary) ile insan olanaklarinin ve
cevresel kapasitenin smnirliliklaridir. Temel felse-
fe ise bu iki karsit unsurun dengeli birlikteligini
saglamak ve insan ihtiyaclarini karsilarken cevre-
sel degerler tizerinde stirdiirtilemez bir ytik olus-
turmadan stirekli ve dengeli bir biiytime gercek-
lestirebilmektir. Ortak Gelecegimiz raporu, stir-
diralebilir biiytimenin temel ve birbirinden ayri-
lamaz ti¢ unsuruna dikkati cekmistir. Birbirinden
bagimsiz distinilmemesi ve birlikte ele alinmast
gereken bu t¢ temel unsur; cevre koruma (¢ev-
resel siirdiiriilebilirlik), cevreye zarar verme-
yen ekonomik biiyiime (ekonomik sirdiirii-
lebilirlik) ve sosyal esitliktir (sosyal siirdiirii-
lebilirlik). Strdurtlebilir kent ise, strdiirtilebilir
buytimenin kentsel mekana yansimasinin bir so-
nucu olarak, ¢cevresel degerleri ve kaynaklari yok
etmeden mevcut sakinlerine gonencli, esenlikli
ve kaliteli bir yasam ve gelecek nesillere de ben-
zer bir yasam sansi sunabilen kent olarak tanim-

lanmaktadir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisi kente ait 6zelliklerden biri-
dir?
a. Homojen bir toplumsal yapisinin olmast
Birincil iliskilerin egemen olmasi
¢. Tarim ve hayvanciligin temel gecim kaynagi
olmast
d. Nifus yogunlugunun daha fazla olmasi

e. Duragan bir yasamin hakim olmasi

2. Asagidakilerden ozelliklerden hangisi kentsel yapi-
nin unsurlarindan biri degildir?
a. Kentsel yerlesim bicimi
Ulasim sistemi
Parklar
Fiziksel buyuklik
Daha kiictk aile yapist

a0 T

3. Asagidakilerden hangisi kentlesmenin gostergele-
rinden biri degildir?
a. Pazara dontk tretim teknolojinin yaygin olmast
b. Ailenin kictilmesi
c. Kent disinda yasayanlarin oraninin yiiksek ol-
mast
d. Mesleki cesitliligin fazla olmasi

e. Nifusun heterojenliginin ytiksek olmasi

4. Asagidakilerden hangisi Turkiye'de kentlesmenin
cevreye verdigi zararlardan biri degildir?
a. Tarim arazilerinin azalmast
Havanin kirlenmesi
Atiklarin artmast

Sagliksiz ve gtivensiz yapilasma

oan T

Daha heterojen bir toplumsal yap1

5. Asagidakilerden hangisi Turkiye'deki cografi acidan
yerinden yonetim birimlerinden biri degildir?
a. Buyuksehir belediyeleri
Kasabalar
il 6zel idareleri
Belde belediyeleri

o a0 T

Koyler

6. Asagidakilerden hangisi politika siirecinin gectigi
asamalardan biri degildir?
a. Bir sorunun giindeme gelmesi
b. Politika alternatiflerinin belirlenmesi
c. Politikanin yasalara uygunlugunun mahkeme-
lerce denetlenmesi
d. Politikanin uygulanmasi

e. Politikanin izlenmesi ve degerlendirilmesi

7. Uygulanmak istenen bir politikanin gerceklestiril-
mesini ve hedef kitleye ulastirilmasint anlatan kamu-
sal/kentsel politika ilkesi asagidakilerden hangisidir?

a. Etkililik

b. Yerindenlik
c. Erisilebilirlik
d. Kalite

e. Etkinlik

8. Asagidakilerden hangisi yenilenebilir enerji kaynak-
larindan biri degildir?
a. Glnes
Dogal gaz

b
c. Hidrolik kaynaklar
d. Ruzgar

e

. Jeotermal

9. Asagidakilerden hangisi stirdiirtilebilir biiyiime ve
cevre anlayisina iliskin 6zelliklerden biri degildir?
a. Insan ihtiyaclarini cevre lizerinde strdiiriilemez
bir yik olusturmadan karsilanmast
b. Daha az atik Giretmesi
Gelecek nesillerin kendi ihtiyaclarini giderme
kapasitelerini yok etmemesi
d. Ekonomik buylimeyi durdurmasi
Cevreyi korurken teknolojinin olanaklarindan

yararlanmast

10. Asagidakilerden hangisi stirdiirtilebilir kentte uygu-
lanabilir politikalardan biridir?

a. Yapilasma tizerindeki kontrolleri kaldirmak

b. Dogal gaz kullanimina 6ncelik vermek

c. Geri donustirilemeyen yapi malzemeleri kulla-

nimini tesvik etmek
d. Yesil ve acik alanlari genisletmek
e. Kentsel mekan tizerinde yaygin ve daginik yapi-

lasmay1 6zendirmek
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Okuma Pargasi

KENTSEL DONUSUM VE SAGLIKLI MODERN KENT
Kentsel doniistim, yasam ve cevre kalitesi ¢cok distik
olan kentin eski, dokik, kohne ve sorunlu yerlesim
yerlerinin ya da gecekondu bdlgelerinin toplumsal,
ekonomik, mekansal ve yerlesime-konuta iliskin aci-
lardan yeniden ele alinarak, daha saglikli, yasanabilir
ve canli hale getirilmesi icin donustirilmesi ve yeni-
lenmesi anlamina gelir. Kisacasi, kentsel dontistim, bir
kentin dokusunu bozan toplumsal, fiziksel, mekansal
ve ekonomik sorunlarin ¢oziilmesi ve daha saglikli ve
modern bir kent olusturma stirecidir. Bu stirecte resto-
rasyon ve koruma ile eski ama tarihi ve kulttirel dege-
ri olan yapilarin da yasamasi saglanir. Kentsel donti-
stim, kent yenileme, gecekondu islahi, kentsel canlan-
dirma, yeniden gelistirme, kentsel yeniden kalkindir-
ma, koruma, soylulastirma gibi bicimler alabilir. Sag-
likl:t modern kent, kentsel yasam ve cevre kalitesi
ylksek, insanlarin refah, esenlik ve giiven icinde yasa-
yabildigi, gerekli kentsel islevleri yeterli diizeyde ve
erisilebilir olarak konumlandirmis, kisi basina yeterli
yesil alani olan, insan sagligina uygun ve givenli yapi-
lasmanin saglandigi, geri doniisiime ve ¢evre koruma-
ya 6onem veren yerlesimdir.

Turkiye’de kentsel dontisim projelerinin ilk ¢rnekleri
arasinda Ankara’da Portakal Cicegi ve Dikmen Vadisi
kentsel dontisiim projeleri sayilabilir. Bu projelerde
bes binden fazla gecekondu buralarda yasayanlarla an-
lasilarak yikilmis ve yerlerine saglikli modern kent ta-
nimina uygun yapilar, yesil ve acik alanlar, ulasim agi,
ticaret merkezleri vb. olusturulmustur. Giiniimiizde Is-
tanbul, Ankara ve izmir gibi biiyiiksehirlerin yani sira,
baska bircok kentte de degisen Olceklerde ve bicimler-
de kentsel dontisiim projeleri ytritilmektedir.
Kentsel dontstim projeleri yerlesik semt sakinlerini,
milk ve isyeri sahiplerini dogrudan etkilemekte ve bu
nedenle bu gruplarin olurlarinin alinmasini gerektir-
mektedir. Uzlasma saglanmadan girisilecek kentsel do-
nistim projelerinin hem basari sanslart daha disiktir
hem de ekonomik, toplumsal ve siyasi maliyeti daha
ylksektir. Ayrica, projelerin gerceklesme siiresi uzar.
Cuinki yasal stireclerin tamamlanmasini ya da mahke-
melere yapilan itirazlarin sonuc¢lanmasini beklemek
gerekir. Dolayistyla proje verimsizlesir ve etkisizlesir
(Giil, 2000).

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.d  Yantiniz yanls ise “Kentin Tanimi ve Turleri”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

2.e  Yanitiniz yanls ise “Kentin Tanimi ve Turleri”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

3.¢  Yanitiniz yanhs ise “Kentlesme ve Ozellikleri”
konusunu yeniden gdzden geciriniz.

4.e  Yanmtnz yanls ise “Kentlesme ve Ozellikleri”
konusunu yeniden gozden geciriniz.

5.b  Yanitiniz yanlss ise “Tuirkiye’de Yerinden Yone-
tim ve Kent Yonetimi” konusunu yeniden goz-
den geciriniz.

6. ¢ Yanitiniz yanls ise “Politika, Yonetisim ve Ye-
rel Yonetisim” konusunu yeniden gozden geci-
riniz.

7.a  Yanitiniz yanls ise “Yerel Politikalara Yon Ve-
ren Ilkeler” konusunu yeniden gozden geciri-
niz.

8. b  Yanitiniz yanls ise “Yerel Surdurtlebilir Cevre
ve Buylume Politikalart” konusunu yeniden goz-
den geciriniz.

9.d  Yanitiniz yanls ise “Yerel Surdurtlebilir Cevre
ve Biytime Politikalar’” konusunu yeniden goz-
den geciriniz.

10. d  Yanitiniz yanlis ise “Yerel Sturdirtlebilir Cevre
ve Biiytime Politikalar” konusunu yeniden goz-

den geciriniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Kentlesme, kentlerin sayisinin artmasi ve niifusun kent-
lerde yogunlasmasi anlamina geldigi gibi, kente go¢
edenlerde meydana gelen kultiirel, davranissal ve du-
stunsel degisimi, yani kentlilesmeyi de icerir. Kentliles-
me, kente yeni go¢ edenlerin sosyal ve kiltiirel anlam-
da, kentlere 6zgl disiince, davranis, tutum ve yasam
bicimi gelistirmesi, kentlilik bilincine varmas: ve kent

kultiirini benimsemesidir.

Sira Sizde 2

Turkiye’'de kentlesme hizli, kontrolsiiz ve gelismenin
gerektirdiginin ¢ok ustiinde yogundur. Bunun yaninda,
kente go¢ edenler beraberinde niteliksiz emek, serma-
ye yoklugu, cok cocukluluk gibi kirsal ozelliklerini ve
sorunlarini getirmektedirler. Bunun sonucu da kentsel
alanlarda kentsel altyapi, konut, egitim, toplu tasim gi-
bi yeni talepler olustururlar, kente uyum, issizlik, gece-
konduda ve plansiz ve kirli bir cevrede yasama gibi so-
runlarla karsilasir ve yasarlar. Kentlesme ciddi cevre
kirliligine, verimli tarim topraklarinin ve ormanlarin
kaybina da yol acmaktadir. Kentsel hizmetlerde ciddi
yetersizlikler vardir. Bizde kente go¢ edenler kent mer-
kezlerine degil, kentin ¢eperlerindeki gecekondu ma-

hallelerine yerlesmektedirler.

Sira Sizde 3

Kapitalist diistincenin zenginlik yaratma konusundaki
astri tesviki, stirekli artan kaynak kullanimina ve atikla-
ra neden olmus, bu ise cevrenin tasima kapasitesinin
asilmasi sonucunu dogurmus, insanin da icinde yasadi-
g1 cevrede, ozellikle kentlerde kirlilik ve bozulmaya yol
acmustir. Bunun sonucu olarak, bugiiniin ve yarinin ne-
sillerinin ihtiyaclarint stirdtirtilebilir bir biytime ile kar-
silayabilmek icin ¢cevreyi korumanin, dogal kaynaklart
tasarruflu kullanmanin énemi anlasilmistir. Kisacast,
surdurtlebilirlik, cevre ve biiyime arasinda denge ara-

ma c¢abasmin triint olarak dogmustur.

Sira Sizde 4

Stirdirtlebilir biytime anlayisinin ¢evre politikalart za-
man alict, kirleticileri ve kirlilik kaynaklarint durdura-
mayan, agir isleyen ve gec¢ sonug veren politikalardir.
Ayrica, sturdurilebilir gelisme yaklasimi, kapitalizmin
tiketim aliskanliklarini ve bircok ihtiyacin yapayligini
elestirmekte yetersiz kalmaktadir. Bunun yaninda, cev-
resel degerlerin ve kaynaklarin korunmasi, insanligin
refahinin artirilmasina katk: sagladigi icin savulmakta-
dir. Bu degerlere ve kaynaklara doganin bir parcasi ola-

rak deger atfedilmemektedir.

Sira Sizde 5

Surdurilebilir kent oncelikle yenilenebilir enerji kay-
naklarina yonelerek, fosil yakit kullanimini kismalidir.
Fosil enerji kullanimint distirecek konutlarin st yaliti-
mut, bisiklet kullanimi, yogun ve karisik kentsel yerlesim
gibi politikalary; atik azaltma, ayiklama ve geri doni-
stim politikalarint acilen uygulamalidir. Kentsel biyt-
me hizt yavaslatilmali, biyogaz tretimi, toplu tasim sis-
temleri vb. desteklenmelidir. En dénemlisi ise; cevre ko-
ruma konusunda egitim, bilinclenme ve davranissal do-

nustum gerceklestirilmelidir.
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GEVRE SOSYOLOJiSi

Bu uniteyi tamamladiktan sonra;
@ 1992 Rio Yerylzu Zirvesinin neden toplandigini degerlendirebilecek,
@ Glindem 21’in ne oldugunu tanimlayabilecek,
@ Yerel Gundem 21’in 6nemini 6zetleyebilecek,
@ Kent Konseyleri'nin islevlerinin neler oldugunu ¢oziimleyebilecek,
@ Genglik ve kadin meclislerinin neden ortaya c¢iktigini degerlendirebilecek,
@ Kent Konseyleri'nin ¢evre konusundaki fonksiyonlarini ¢oziimleyebileceksiniz.

e 1992 Rio Yerytlizl Zirvesi e Kent Konseyi
e Gilndem 21 e Kadin Meclisi
e Yerel Glindem 21 e Genclik Meclisi




GiRiS

Tam diinyada oldugu gibi tilkemizde de cevresel sorunlarin ¢oziimiinde ve ¢ev-
resel olaylara miidahale edilmesinde, merkezi yonetimler kadar yerel yonetimle-
re de buylk bir gorev diismektedir ve cevresel stireclerin yonetimi acisindan ye-
rel yonetimler 6nemli bir isleve sahiptir. Bunun baslica nedenlerinden birisi, ye-
rel yonetimlerin merkezi yonetimlere gore, diger bircok siirecin yani sira ¢evre-
sel stirecler tizerinde olan etki ve miidahalesinin daha belirgin ve dogrudan ol-
masindan kaynaklanmaktadir. Yerel yonetimlerin cevresel stirecler tizerinde da-
ha belirgin ve dogrudan miidahalede bulunabilmesinin bir baska boyutu ya da
gorinimi, soz konusu stireclerden dogrudan etkilenenler olarak toplumun, ye-
rel yonetimler ile daha dogrudan iliski kurabilmesiyle ilgilidir (Cark¢t, 2007). Bu
baglamda toplum herhangi bir cevresel stire¢c hakkinda kolaylikla mobilize ola-
rak, tepkisini yerel yonetimler tizerinde daha dogrudan bir sekilde ifade edebil-
me sansina sahiptir. Ancak yerel yonetimler ile toplum arasindaki yasal ve yonet-
sel diizeyde tanimlanmis olan mevcut iliski bicimleri, toplumun yerel yonetim
diizeyinde, yonetim ve karar alma siireclerine yeterli dizeyde katilmasina engel
olmaktadir. Bu durum tiim yonetim stireclerinde oldugu gibi, cevresel stireclerin
yonetimi acisindan da s6z konusudur. Mevcut yonetsel yapt toplumun yonetim
ve karar alma stireclerine katilarak, daha saglikli ve toplum yararina kararlarin
alinmasina engel olusturmaktadir. Bu noktadan hareketle toplumun tiim yonetsel
stireclere ve cevresel stireclere de daha aktif katilimini saglamak ve bunun o6te-
sinde daha strdurtlebilir bir cevre ve toplum yaratmak icin bir mekanizma gelis-
tirilmesi distinilmiis ve Kent Konseyleri bu baglamda ortaya ¢ikmistir (Akdeniz,
2007: 19).

Bu egilimin bir sonucu olarak oncelikle, Haziran 1992’de Brezilya’nin Rio de Ja-
neiro kentinde toplanan ve gelecek ytizyila acgilan yolda “strdirilebilir gelisme”
konulu, “Yerytizii Zirvesi” olarak adlandirilan Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkin-
ma Konferans’'ndan s6z etmek gerekmektedir. SOz konusu toplantida alinan ka-
rarlardan en 6nemlisi “Glindem 21” baghig: alunda alinan kararlardir. Zirvede tarti-
silan konular 6zellikle ve oncelikle XXI. ytizyilda diinyanin cevresel acidan icinde
bulundugu durum ve kiiresel diizeyde alinmasi gereken 6nlemler olmustur. Giin-
dem 21 baglaminda alinan kararlarin hayata gecirilmesi icin de “Yerel Gtindem 21”
kararlart alinmistir. Bu kararlarin en ¢arpict boyutu ise XXI. ylzyilda stirdiirtlebilir
bir ¢evre ve strdurtlebilir bir toplum olusturulmast icin yerel diizeyde yapilmasi
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1992 yilinin haziran ayinda
Brezilya'nin Rio Dejenerio
kentinde, Birlesmis Milletler
Gevre Programi'nin organize
ettigi, kiiresel cevre
sorunlari, aclik, yoksulluk ve
strddrilebilir kalkinma
konularinin tartigildig “Rio
Diinya Zirvesi” adiyla bilinen
uluslararasi zirve
toplanmistir.

Giindem 21, 1992 Rio
Zirvesi'nin temel ¢iktisini
olusturan belgedir. Giindem
21'de siirdiirilebilir bir
kalkinmanin saglanmasi ve
aclik ve yoksullugun
onlemesine yonelik olarak
diinyanin geleceginin
planlanmasina yénelik
oneriler ele alinmistir.

SIRA SiZDE 7
|

gerekenlerin kararlastirilmis olmasidir. S6z konusu zirvede alinan kararlarin haya-
ta gecirilmesini ve toplumun 6zellikle cevre konusundaki kararlara ve stireclere
daha etkin bir sekilde katilimini saglamak amaciyla Kent Konseyleri’'nin kurulmasi
ongorilmustir. Gortuldugt gibi, yerel diizeyde yonetsel stireclere ve ozellikle cev-
resel streclere toplumsal katilim acisindan son derece biytik 6énem tastyan Kent
Konseyleri (Akdeniz, 2007: 19), Cevre Sosyolojisi kitabinin bu bolimiinde ele alin-
mis ve tartisilmistir. Bu baglamda 6ncelikle Kent Konseyleri diistincesinin arka pla-
nina, yani 1992 Rio Konferans’'na, Giindem 21’e ve Yerel Giindem 21’e deginmek
gerekmektedir.

GUNDEM 21

IVTY 1992 Rio Yeryiizii Zirvesi'nin neden toplandigini degerlendirmek.

O
[

NIYW Giindem 21’in ne oldugunu tamumlamak.

Haziran 1992°de Brezilya'nin Rio de Janerio kentinde gerceklestirilen ve kisaca “Ri-
o Yerytizu Zirvesi” olarak adlandirilan Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Kon-
feransi’'nda alinan kararlar kisaca “Glindem 21” olarak adlandirilir. Glindem 21,
XXI. yiizyila iliskin bir gelecek manifestosudur ve bu yizyilda en énemli kiresel
sorunlarin basinda gelecek olan c¢evre sorunlart konusunda nasil bir yonetsel ve
toplumsal strateji izlenmesi gerektigini belirten bir ilkeler buttintdiir. Daha somut
olarak kalkinma ve cevre arasinda denge kurulmasini hedefleyen “strdiirilebilir
gelisme” kavraminin yasama gecirilmesine yonelik, kiresel uzlasmanin ve politik
taahhtitlerin en tst dizeydeki ifadesi olan bir eylem planidir. “Strdurtlebilir kal-
kinma” kavrami Rio Zirvesi'nde, tim insanligin XXI. ytizyildaki ortak hedefi olarak
benimsenmistir. Belirlenen hedef dogrultusunda, cevresel strecler ile kalkinmaya
iliskin stireclerin nasil birbiri ile uyumlulastirilabilecegi ve stirdirtlebilir kalkinma
hedefine ulasilmasi icin gerekli olan stratejiler ve eylem planlarini ortaya koyan
“Glundem 21”7 baslikli belge zirve’'nin temel ¢iktist olarak, BM tyesi tilkelerce ka-
bul edilmistir (http://www .la21turkey.net/index.php?lang_change=turkish).

1992 Rio Diinya Zirvesine Tiirkiye’nin kattlimin1 yorumlayiniz.

Glndem 21, insanlhigin tarihsel bir dontim noktasinda olduguna vurgu yapmak-
ta, ulusal ve uluslararasi diizeyde esitsizliklerin, yoksullugun, acligin, hastaliklarin
ve egitimsizligin giderek arttigina dikkat cekmektedir. Buradan hareketle, Glindem
21, ¢ikis yolu olarak insanlarin temel gereksinimlerinin karsilanmasini, yasam stan-
dartlarinin iyilestirilmesini, ekosistemlerin daha iyi korunmasini, yonetimini ve da-
ha giivenli bir gelecek icin kiresel bir isbirligini 6ngoren “kitiresel ortaklik kavra-
mi’n1 glindeme getirmektedir. Giindem 21, bir yandan icinde yasadigimiz agirlikls
sorunlarin nasil Gstesinden gelinecegine iliskin Oneriler ortaya koyarken, diger
yandan da diinyamizi XXI. ylzyilin tehditlerine karst hazirlamayr hedeflemektedir.

Gindem 21’de belirtilen ilkelerin basarrya ulasmasinda oncelikle hitkiimetlerin
sorumlu olacagi belirtilmektedir. Ancak s6z konusu stirece, halkin ve hitkiimet-dist
kuruluslarla diger gruplarin etkin bir bicimde katiliminin saglanmasi: gerektigi ifade
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edilmektedir. Sonucta Giindem 21’in dinamik bir program oldugu ve bu siirecin,
surdirtlebilir kalkinma icin yeni bir kiiresel is birliginin baslangici oldugu ifade
edilmektedir.

Guindem 21, tim program alanlarina yonelik olarak finansman kaynaklarinin ve
uygulama politikalarinin belirlenmesi, yeni kaynaklarin yaratilmasi, uygulanabilir
teknik ve ekonomik araclarin belirlenmesi, merkezi yonetim-yerel yonetim iliskile-
rinin “yerinden yonetim” anlayist dogrultusunda gticlendirilmesini, temel ilkeler
olarak benimsemektedir. Gindem 21, hiikkiimetler ve hiikimet-dist kuruluslar ara-
sinda isbirliginin gelistirilmesi ve halkin etkin katiliminin saglanmasi gibi oncelikle-
ri de kapsamakta ve kiiresel eylem planinin tamaminda katilimer bir yaklasimin be-
nimsenmis oldugu goriilmektedir. U¢ ana ve bir tamamlayict boliimden olusan
Gilindem 21, toplam 40 ayrintlt bolimden olusmaktadir.

YEREL GUNDEM 21

INVYW Yerel Giindem 21°in onemini ozetlemek.

Glndem 21 icerisinde, “strdurtlebilir kalkinma icin kiiresel ortakliklar olusturul-
masi” konusunun onemli bir 6ncelik olarak belirlenmis olmast ile birlikte, Giindem
217’in 28. bolimd, “Gundem 21’in desteklenmesinde yerel yonetimlerin girisimleri”
basligi ile ele alinmustir. 28. bolimiin temel dayanagi, “Gindem 21’de ele alian
sorunlarin ve ¢6ziim onerilerinin buiytik bir bolimuniin yerel diizeydeki faaliyet-
lere dayali olmasi nedeniyle, belirlenen hedeflerin gerceklestiriimesinde yerel yo-
netimlerin katilimi ve isbirligi, belirleyici bir etken olacaktir” goriisiine vurgu yapil-
maktadir. S6z konusu bolimde Glinden 21’in genel olarak belirledigi hedeflerin
yerel dizeyde gerceklestirilmesini saglamak amacina yonelik olarak “Yerel Gun-
dem 21” kavrami ortaya atilmistir. Yerel yonetimlerin 6nciligtinde, sivil toplumun
ve tim diger ilgililerin, birlikte kendi sorunlarint ve Onceliklerini saptayarak, kent-
leri icin “21. ylzyilin yerel giindem”ini olusturmalart 6éngortlmustiir. Ayrica Yerel
Gundem 21’in, Giindem 21 icerisinde kabul gormesi pek kolay olmamustir. Rio Zir-
vesi Oncesinde Birlesmis Milletler tarafindan diizenlenen hazirlik toplantilarinda,
yerel yonetimlerin ve konuya duyarl: sivil toplum kuruluslarinin ¢abalarina karsin,
ozellikle ulusal heyetlerde yer alan merkezi yonetim kuruluslarinin temsilcileri, 28.
bolim™in icerigine karst ¢citkmis ve Yerel Guindem 21’in taslaga alinmasina sicak
bakmamuslardir. Giindem 21’in 28. maddesinde belirtilen Yerel Giindem 21’in, hal-
kin yerel diizeyde yonetime katlmasini ongérmiis olmasi hitkimetler tarafindan
uygun gortilmemistir ve bundan dolayi, hiikiimetler halkin yonetime katilmasint
ongoren bu maddeye karst diren¢ gostermislerdir.

Yerel Giindem 21’in temel hedeflerini nasil 6zetleyebilirsiniz.

Bunun en somut goriiniimiint, Tirkiye’de Yerel Glindem 21 ve Kent Konsey-
leri'nin gelisiminde gormek mimkindur. Turkiye’de, dénce Yerel Gindem 21 ve
Kent Meclisleri (Erten, 2004) ve daha sonra Kent Konseyleri'ne iliskin ¢alismala-
rin ¢ok fazla gelisme gostermedigi ve toplumsal ve kurumsal dizeyde yayginlas-
madigr gorilmektedir. Belediyeler Kanunu'nun 76. maddesi her il ve ilce beledi-
yesi bulunan kentte Kent Konseyi'nin kurulmasint 6ngoérmustiir. Ancak toplam
belediye sayist goz 6ntine alindiginda, halen cok az sayida kentte Kent Konse-

40 maddeden olusan
Giindem 21'in 28.maddesi,
Giindem 21'de belirtilen
hedeflerin yerel diizeyde
gerceklestirilmesine yonelik
olarak Yerel Giindem 21
adiyla anilir. Yerel Giindem
21 siirdiriilebilir bir
kalkinma ve yasanilabilir bir
dogal gevre igin yerel
yonetimlerin dnciigiinlinde
yerel aktorlerin yénetime
katilmalarini 6ngérmektedir.

7 SIRA SiZDE
(2
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Yerel Giindem 21, yerel
yonetimlerin onciiliiginde
bir sivil insifiyatif
olusturularak, halkin
yonetime ve karar alma
siireclerine katilmalarinin
yeni mekanizmalarini
olusturmak amacindadir.
Ancak merkezi ve yerel
yonetimlerin bu konuda cok
da istekli olmadiklari
gbriilmektedir.

Giindem 21 Diinyanin, XXI.
Yiizyilda kars! karsi
bulundugu cevresel
sorunlara karsi bir kurtulug
manifestosudur.

Yerel Giindem 21, 1992
yilindan beri yiizlerce iilkede
ve binlerce kentte hayata
gecirilmistir. Bu konuda
Avrupa iilkelerinin dzellikle
iskadinav iilkelerinin
oldukca basarili oldugu ve
onemli mesafeler katettikleri
gbriilmektedir.

yi'nin kurulmus oldugu gortlmektedir. Ayrica Kent Konseyi kurulmus olan kent-
lerin bir cogunda da merkezi yonetimin ve yerel yonetimlerin Kent Konseylerinin
calismalarini ¢cok fazla desteklemedikleri hatta bazi belediyelerin kendi kentlerin-
de kurulmus olan Kent Konseyleri’nin ¢alismalarint dolayli yollardan sabote ettik-
lerini gormek mumkitindiir.

Yerel Gindem 21 metninde (Glindem 21’in 28. maddesi) yerel yonetimlerin,
halka en yakin yonetim kademesi olarak, stirdiirtilebilir kalkinma konusundaki ya-
samsal konumlarinin alt1 ¢izilmis ve yerel yonetimlere yonelik hedefler ortaya kon-
mustur. 28. bolimde belirtilen temel hedef, her tlkedeki yerel yonetimlerden,
kendi belde halklart ile katilimct bir stireci baslatmalart ve kendi kentleri icin bir
Yerel Gtindem 21 olusturmalaridir. Bu hedefe ulasmak icin, her yerel yonetimin,
yerel sivil toplum kuruluslart ve 6zel sektor kuruluslariyla diyalog icerisinde, ken-
di Yerel Guindem 21’lerini gelistirmeleri gerektigi 6ngorilmektedir.

Yerel Giindem 21’in yerel yonetimlere yonelik belirledigi temel hedeflerden bi-
risi, tim yerel yonetimlerin, karar alma, planlama ve uygulama stireclerine kadin-
larin ve genglerin etkin olarak katilimint saglayacak programlarin gelistirilmesi ve
bunlarin hayata gecirilmesidir. Boylelikle, Gindem 21, kadinlarin ve genclerin yo-
netim ve karar alma streclerine katilimi konusunda yerel yonetimlere 6zel bir go-
rev vermektedir. Bunun 6tesinde Giindem 21, yukarida belirtilen temel hedeflere
ulasmak icin, yerel yonetimlerin ulusal ve uluslararasi diizeyde is birliklerine git-
mesini dngdrmektedir. Yerel Glindem 21, Gliindem 21’in hedefledigi strdirtlebi-
lir kalkinmanin yerel diizeyde yasama gecirilmesini saglayacak baslica mekanizma
olarak kabul edilmektedir. Yerel Giindem 21, insanlarin yiyecek ve barinma gibi
temel gereksinimlerinin karsilanmasi, yasam standartlarinin iyilestirilmesi ve gii-
venli bir gelecegin saglanmasi yoniindeki oncelikleri ile ekosistemlerin “tasima ka-
pasitesi’nin dikkate alinmasina dikkat ¢cekmektedir. Sonu¢ olarak gelecek nesille-
rin haklarinin korunmas: yoniindeki kiiresel taahhttlerin uyumlulastirmast nede-
niyle, 6ziinde Yerel Giindem 21 bir anlamda cevre ve yasam kalitesinin gelistiril-
mesi projesidir. S6z konusu 6nceliklerin ve taahhittlerin, genis tabanli katilima da-
yali bir toplumsal uzlasmayla hayata gecirilmesi 6ngortildigiinde, Yerel Giindem
271’in bir toplumsal girisim projesi oldugu soylenebilir.

Yerel Gtindem 21 stireci, Oncelikli olarak yerel ve strdurtlebilir kalkinma so-
runlarina iliskin uzun donemli, stratejik planlarin hazirlanmasina ve uygulanma-
sina vurgu yapmakta ve cesitli katilim mekanizmalarint iceren, yerel ortakliklara
dayali “yonetisim” (governance) anlayisinin gerceklestirilmesini bir zorunluluk
olarak ongormektedir. Surdurilebilir kalkinma kavraminin demokrasi, insan
haklar1, katilimeilik, seffaflik, etkinlik, hesap verme ve yerel yonetisimin diger
vazgecilmez kavramlariyla birlikte, Yerel Glindem 21’in tanimladigi yerel eylem
planlamasi siireci, bir anlamda yerel demokrasinin gelistirilmesi projesi olarak da
tanimlanabilir.

Yerel Giindem 21, ilk olarak olusturuldugu 1992 yilindan bu yana, yaklasik 135
tlkede binlerce kentte hayata gecirilmistir. Yerel Glindem 21 projeleri “Stirdiirtle-
bilir Kentler Program1”, “Saglikli Kentler Programi” gibi adlarla da ¢alismalarini stir-
dirmustir (Akdeniz, 2007: 19). Gindem 21’in dinya 6l¢cegindeki koordinator ku-
rulusu olan Birlesmis Milletler Kalkinma Programi, (United Nations Development
Program, UNDP) aralarinda Turkiye’nin de bulundugu 85 tilkede, Yerel Giindem
21 stireclerini desteklemektedir. Rio Zirvesi’'nden bu yana diinya dl¢eginde Yerel
Glndem 21 uygulamalarmin sonugclari, Birlesmis Milletlerce gerceklestirilen Johan-
nesburg gibi degisik zirvelerde ele alinmis ve olumlu gelismelere deginilmistir.



8. Unite - Kent Konseyleri ve Gevre

189

Rio Zirvesi sonrasinda birbiri ardina Yerel Gtindem-21 uygulamalarint baslatan
Avrupa Birligi tilkelerinde yapilan kapsamli bir degerlendirmede, 20001i yillarin
basinda Avrupa’da 4,000’in tizerinde belediyenin Yerel Giindem-21 stirecini etkin
olarak yurittigu gorilmektedir. Avrupa’da bu siirece dnctliik eden Ingiltere, Al-
manya, Hollanda ve Iskandinav tlkelerindeki yerel yonetimlerin neredeyse tama-
minda Yerel Giindem-21'in uygulandig: gortilmektedir. S6z konusu uygulamalari
daha ge¢ baslatan diger tlkeler de 6ncekilerden geri kalmamaktadir. 20 Mayis
1994’de imzaya acilan Aalborg Sarti (“Strdurtlebilirlige Dogru Avrupa Kentler ve
Kasabalar Sart1”) ve benzeri girisimler, Avrupa’da Yerel Giindem-21’e verilen dne-
mi ortaya koymaktadir. Avrupa Birligi'nin, aday tlkelerdeki Yerel Giindem 21 uy-
gulamalarina da 6zel bir 6énem verdigi gorilmektedir Chttp://www.la2l tur-
key.net/index.php?lang_change=turkish).

TURKIYE’DE YEREL GUNDEM 21

Turkiye’de Yerel Giindem 21 siirecinin tesvik edilmesine ve gelistirilmesine yonelik
olarak cesitli projeler hazirlanmistir. Bu projeler Uluslararas: Yerel Yonetimler Birli-
gi, Dogu Akdeniz ve Ortadogu Bolge Teskilati (IULA-EMME) tarafindan gelistirilmis-
tir. Yaklasik iki bucuk yillik bir stireyi kapsayan proje (Birinci Asama), Aralik 1999'da
sona ermistir. Adi gecen projenin ikinci asamasi olarak tasarlanan “Turkiye’de Yerel
Glndem 21’lerin Uygulanmasi Projesi”; birinci asamada oldugu gibi, IULA-EM-
ME’nin koordinasyonunda ve UNDP’nin destegiyle ytirtitilmustir. Ocak 2000 iceri-
sinde baslanan ikinci asama c¢alismalart, 2003 yili ortalarinda tamamlanmustir.

Yerel Gindem 21 temel ilkelerinden birisi 6zellikle kadinlarin ve genglerin sti-
reclere etkin katiliminin saglanmast Gizerinedir. Yerel Glindem-21 cercevesinde
bircok kentte kadin meclisleri ve genclik meclisleri kurulmustur. Yerel Gindem-
21 Projesine katilan kentlerde, giderek gliclenen YG-21 Kadin Platformlari/Mec-
lisleri, kadinin kentsel yasama katiliminin arttirlmasina ve yerel karar alma stirec-
lerinde cinsiyet esitliginin saglanmasina yonelik etkin c¢alismalarint stirdiirmekte-
dir. Kent Konseyleri ya da benzeri platformlarda ise kadinlarin yetersiz temsil
edilmekte olmasi, tilkenin genel temsil yapisinin yerel diizeydeki izdiisimi nite-
ligindedir. Bu baglamda Kent Konseyleri ¢cercevesinde kadin ¢alismalarint organi-
ze etmek amaciyla kadin meclislerinin kurulmalari tesvik edilmektedir. Yerel
Gundem-21 programi kapsaminda olusturulan diger bir temel ¢alisma alani Geng-
lik Meclisleridir. Genclik meclisleri de kendi aralarinda ulusal 6l¢ekli bir ag olus-
turmustur. Farkli kentlerdeki Genglik Meclisleri’'nin temsilcileri, ¢esitli bolgesel ve
ulusal olgekli toplantilar ve diger etkinlikler araciligiyla, diizenli olarak bir araya
gelmektedir.

YEREL GUNDEM 21I’DEN KENT KONSEYLERI’NE

INYYW Kent Konseyleri'nin islevlerinin neler oldugunu ¢oziimlemek.

Turkiye’de Yerel Gindem 21 uzun yillar yasal bir ¢cerceveden yoksun olarak calis-
malarint stirdtrdiikten sonra, Belediye Kanunu'nda en son yapilan degisiklik so-
nucunda, kanunun 76.maddesinde Kent Konseyleri'nin tanimlanmasiyla yasal bir
cerceveye kavusmustur. Belediye Kanunun 76. maddesinde Kent Konseyi su sekil-
de tanimlanmistir. “Kent Konseyi, kent yasaminda; kent vizyonunun ve hemsehri-
lik bilincinin gelistirilmesi, kentin hak ve hukukunun korunmasi, sturdirilebilir

Tiirkiye'de Yerel Giindem 21
calismalari, 1990 yillarin
sonlarinda baglamis ve
2000'li yillarda hiz
kazanmistir. Ancak asil
gelisme, 2006 yilinda
Belediye Kanunu’nda
yapilan degisiklikle, Kent
Konseylerinin kurulusunun
yasal bir gerceveye
kavusmasiyla miimkiin
olmustur. Ancak séz konusu
tarihten bu yana halen gok
az sayida kentte Kent
Konseyinin kurulmus oldugu
goriilmektedir.

Belediyelerin, Kent
Konseyleri'nin kurulusu
konusunda cok istekli
olmadiklari goriilmektedir.
Kent Konseyi kurulan
kentlerde ise belediyelerin
cogunlugu Kent Konseyleri'ni
kendileriyle rekabet halinde
olan olusumlar olarak
gbrerek, calismalarini fiilen
engellemektedirler.

Belediye Kanunu’nun 76.
maddesi, Kent Konseyleri'nin
kurulus ve temel ilkelerini
belirlemektedir. Bu kanuna
dayali olarak Kent Konseyi
Yonetmeligi ¢ikariimistir. Bu
yonetmelikte Kent
Konseylerinin galisma
ilkeleri, kurulusu, organlari
ve isleyisine iligkin ayrintilar
belirlenmistir.
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kalkinma, ¢cevreye duyarlilik, sosyal yardimlasma ve dayanisma, saydamlik, hesap
sorma ve hesap verme, katilim ve yerinden yonetim ilkelerini hayata gecirmeye ca-
lisir. Belediyeler, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin, sendikalarin,
noterlerin, varsa Universitelerin, ilgili sivil toplum orgtitlerinin, siyasi partilerin, ka-
mu kurum ve kuruluslarinin ve mahalle muhtarlarinin temsilcileri ile diger ilgilile-
rin katithmiyla olusan kent konseyinin faaliyetlerinin etkili ve verimli yurttilmesi
konusunda yardim ve destek saglar. Kent konseyinde olusturulan gortsler beledi-
ye meclisinin ilk toplantisinda gtindeme alinarak degerlendirilir” Chttp://www.kent-
konseyleri.net/Default. aspx?lg=2).

Goruldugu gibi Belediye Kanunu'nun 76. maddesinde Kent Konseyinin genel
cercevesi cizilerek, temel ilkeleri ve calisma esaslari belirlenmistir. Bu baglamda
kanunun 76. maddesinin Yerel Giindem 21'de belirlenen hedefler dogrultusunda,
sturdirtlebilir kalkinma, cevresel duyarlilik ve yonetisim ilkelerine vurgu yaptigi
gortlmektedir. Bununla birlikte yasada belediyelerin Kent Konseyinin calismala-
rint kolaylastirarak her tirlti destegi yapacagi ongorilmektedir. ilgili yasa madde-
si en temel esaslar1 cok kisa ve 6z olarak belirlemis oldugundan, yasada belirtilen
ilkelerin somut bir uygulama alani bulabilmesi icin 2006 yilinda bir yonetmelik
yayimnlamustir. Bu Unitenin sonundaki Ek.1°de yer alan Kent Konseyleri Yonetme-
ligi'nde, yasada belirtilen temel ilkelerin nasil ve ne sekilde hayata gecirilecegi,
Kent Konseyi’'nin organlari ve bu organlarin ne sekilde olusacagi ayrintili olarak
tanimlanmistir. Buna gore Kent Konseyi’'nin oncelikle bir yurtitme kurulu ve yu-
ritime kurulu baskani olusturmasi ongoriliistiir.2006 yonetmeliginde Kent Kon-
seyi Baskant'nin ilgili kentin belediye baskant ya da birinci baskan vekili olacagi
ongortlmustir. Buna gore Kent Konseyi fiilen ilgili belediyenin bir organt gori-
nimine blrinmustir. Ancak Kent Konseyinin bu haliyle Yerel Giindem 21’de
belirtilen hedefleri gerceklestirmesi miimkiin olmayacagi yoniinde yogun elestiri-
ler almustir. Bu elestiriler dikkate alinarak, 2009 yilinda Kent Konseyi yonetmeli-
ginde yapilan degisiklikle, Kent Konseyi baskani ve yuritme kurulunun genel ku-
rulda yapilacak bir secimle belirlenmesi ongortilerek, bicimsel olarak da olsa, il-
gili belediyeden gorece 6zerk bir yapiya kavusmast saglanmaya calisilmistir. An-
cak yonetmelikte, ilgili belediye ile Kent Konseyi arasindaki iliskinin, 6zellikle
mali konularda belediyenin desteginin nasil olmasi gerektigi ve ilgili belediyenin
yapmast gerekenleri yapmadiginda nasil bir yaptirima ugrayacagi aciklikla tanum-
lanmamis oldugundan, Kent Konseyleri halen ilgili belediyelerin fiili vesayeti ve
tahakktmi altindadir.

Turkiye’de Kent Konseylerinin calismalarina iliskin kitap olarak yayinlanmis
cok fazla yayina raslanmamakla birlikte, bu konuda yapilmis ¢ok sayida ytiksek li-
sans ve doktora tezinin oldugu gortilmektedir. Bu calismalarin 6nemli bir kismi
kent konseyi ve Yerel Glindem 21 hakkinda genel bir bakis acisi ve genel bilgiler
iceren ve bununla birlikte Turkiye’deki gelisimini inceleyen tirden calismalardir
(Ersavas, 2005; Bulbul, 2009; Sacli, 1999; Kahraman, 2000; Kavili, 2001; Ekici, 2002;
Onal, 2006; Demir, 2008). Kent Konseylerini genel olarak ele alan ¢alismalarin ya-
nt sira, belirli bir alandaki kent konseyinin performansini ele alan ¢alismalara da
rastlanmaktadir (Ergin, 2008; Karabulut, 2009; Gumts, 2009; Kog¢, 2009; Yildiz,
2010; Apaydin, 2010; Kudal, 2002; Erbey, 2003; Oztiirk, 2005; Beyazit, 2006; Onez,
20006; Hancioglu, 2006; Atvur, 2008). Ancak stz konusu calismalarin tiimiinde rast-
lanan ortak 6zellik, Yerel Gliindem 21 ve Kent Konseyi diistincesinin Tirkiye agi-
sindan hentiz yeni oldugu ve tam olarak anlasilamadig: ve dolayistyla yerel aktor-
lerin stirece katihlminda genellikle 6nemli sikintilar ¢ekildigi yontindedir. Bununla
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birlikte sinirli sayida basarili sayilabilecek 6rnekte ise basari, genellikle 6nct bir-
kac kisinin olagantistii ¢cabasina bagli olmaktadir.

Kent Konseylerinin daha islevsel ve verimli olabilmeleri ve calisabilmeleri iizerinde siz de
diisiiniiniiz.

Kent Konseyleri aralarindaki is birligini ve koordinasyonu gelistirmek amaciyla
is birligi platformlart olusturmuslardir. Turkiye’de Kent Konseyleri arasindaki isbir-
ligini gelistirmek amaciyla iki farkl platform olusturulmustur. Bunlardan birisi Ko-
nak Kent Konseyinin girisimiyle 08-09 Ekim 2010’da izmir'de yapilan toplanti ile
kurulan Turkiye Kent Konseyleri Platformudur. 47 Kent Konseyinin katilimiyla
olusturulan bu platform Kent Konseyleri arasinda isbirligi ve koordinasyonu gelis-
tirmek amaciyla kurulmustur. Katilimer ayni zamanda kurucu olan Kent Konseyle-
rinin listesi bu tnitenin sonunda Ek.2’de yer almistir. Aralarindaki isbirligini gelis-
tirmek amaciyla alti ayda bir toplanma karari alan Ttirkiye Kent Konseyleri Platfor-
mu, ikici toplantisint Cankaya Kent Konseyinin ev sahipliginde Ankara Canka-
ya'da; tgtincti toplantisint Eskisehir Kent Konseyinin ev sahipliginde Eskisehir'de,
dordiincti toplantisint Niliifer Kent Konseyinin ev sahipliginde Bursa Niltfer'de ve
besinci toplantisini Samsun Atakum’da yapmustir.

Kent Konseyleri arasindaki ikinci is birligi organizasyonu da Ttirkiye Kent Kon-
seyleri Birligidir. Bursa Kent Konseyinin girisimiyle olusan bu birligin katilimcisi
olan Kent Konseyleri Ek.3’te yer almustir. Chttp://www.bursakentkonseyi.org.tr
/?sayfa=icerik&id=2306)

SIRA SiZDE

Kent Konseyleri icinde,
ozellikle kadinlarin ve
genclerin siireglere daha
etkin bir katilimini
saglamak igin kadin
meclisleri ve genglik
meclislerinin dncelikle
kurulmasi dngdrilmektedir.
Bunun disinda Kent
Konseyleri gerekli alanlarda
ve gerekli sayida calisma
gruplari olugturabilir.

Kent Konseyleri
Platformunun
katilimcilar:, Konak
Kent Konseyinin
Kemeralti'ndaki
calisma binasinda
toplu halde
goriilmektedir.

Kaynak:
bttp.//bianet.org/bian
et/siyaset/125301-
turkiye-kent-
konseyleri-platformui-

kuruluyor

Kent Konseyi'nin yasa ve yonetmelikte belirtilen hedeflerini gerceklestirebilme-
si icin genel kurul, yuritme kurulu ve Kent Konseyi baskanindan sonra tanimla-
nan ve oncelikle olusturulmasi 6ngorilen organlar, Yerel Gindem 21’de de belir-
tildigi gibi, genclik meclisi ve kadin meclisidir. Bunlarin disinda Kent Konseyleri-
nin, gerekli gordigt alanlarda ve gerekli gordiigli sayida c¢alisma grubu olustura-
bilecegi ongortlmustiir. Calisma gruplarinin baslica su alanlarda olusturulmasi
beklenmektedir. Kent Konseyinin temel kurulus gerekcesinde belirlenmis olan
sturdurtilebilir kalkinma ve yasanilabilir bir cevre hedefi dogrultusunda cevre calis-
ma grubu 6ncelikle olusturulmasi gereken calisma gruplari arasindadir. Bu nokta-

Kent Konseyleri kendi
aralarinda is birligi ve
koordinasyonu gelistirmek
amaciyla Kent Konseyleri
Platformu ve Kent Konseyleri
Birligi adiyla iki farkl
orgiitlenmeye gitmislerdir.
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da Kent Konseyleri icinde yer alan meclis ve calisma gruplarina daha yakindan
bakmak gerekmektedir.

Kent Konseyleri Calisma Gruplari

VYW Genclik ve Kadin meclislerinin neden ortaya ciktigim degerlendirmek.

Belediye Kanunu'nun 76. maddesinde ve ilgili ydonetmelikte Kent Konseyinin ¢n-
celikle kadin ve genclik meclislerini olusturacag: ve gerekli gordiigt alanlarda ca-
lisma gruplari olusturacagina daha once deginilmisti. Dolayisiyla bu baglamda 6n-
celikle ele alinacak olan kadin meclisi olacaktir.

Kadin Meclisi

Kent Konseyi kadin ¢alismalari, kadinlarin toplumsal yasamda, tretim, is, siyaset,
kultir, sanat gibi alanlarda s6z sahibi olmasini hedefleyen Kadin Meclisleri tarafin-
dan yuratilmektedir. Bu calisma alanlari, egitim kapasite gelistirme, mesleki egi-
tim, beceri kazandirma, sosyal riskin azaltulmasi konusunda uzun soluklu projeler;
siddet konusunda siginma evleri, danisma ve dayanisma merkezleri acilmasi ve
kadinlarin yerel diizeyde karar alma mekanizmalarina katilimi alanlarinda calisma-
lar yuritmektedir. Ayrica bu platformlar, ulusal diizeyde de kendi aralarinda bir
koordinasyon agi olusturmuslardir. Bu ulusal koordinasyon agi sayesinde dizenli
olarak bir araya gelerek, cesitli egitimler almakta, deneyim ve bilgi paylasimi ger-
ceklestirmekte ve aralarindaki koordinasyonu gelistirmektedirler. Kadin Meclisleri-
nin calisma alanlar siyaset, katilim, kadmna yonelik siddetin 6nlenmesi, ana ¢ocuk
sagligl, genel saglik, halk sagligi, spor, egitim, rehabilitasyon, mesleki egitim, ka-
dinin el emeginin degerlendirilmesi, bilinclendirme/kapasite gelistirme, kultir sa-
nat ve ¢evre olarak yer almaktadir.

Genglik Meclisi

Kent Konseyleri ¢ercevesinde yer alan temel organlardan bir digeri de genclik
meclisleridir. Genclik meclisleri 6ncelikle genclerin sorunlarini ve gen¢ kimligini
goruntr kilmak amaciyla olusturulmuslardir. Bu baglamda 6zel olarak genclik po-
litikalarin belirlenmesinde ve genel olarak stirdurtlebilir bir yasam ve stirdiirtilebi-
lir bir ¢evrenin yaratilmasinda gen¢ katilimin saglanmasi temel hedefler olarak be-
lirlenmistir. Bu genel hedefleri gerceklestirmek icin, Kent Konseyleri genclik mec-
lisleri de kendi aralarinda is birligi platformlart olusturmuslardir. Bu is birligi ilk
kez, 19 Mayis Atattirk’i Anma ve Genclik ve Spor Bayrami ile es zamanl olarak,
Mayis 2003 icerisinde Ankara’da bir Genglik Zirvesi toplanmast ile gerceklesmistir.
Daha sonra Yerel Glindem-21 kentlerinde kurulmus bulunan Genclik Meclisle-
ri'nin tilke 6lcegindeki drgiitlenme modeli olarak benimsenen “Yerel Glindem-21
Ulusal Genclik Parlamentosu”nun temelleri bu zirve sirasinda atilmistir. Mayis 2004
icerisinde, yine Ankara’da diizenlenen Genglik Zirvesi sirasinda Yerel Giindem-21
Ulusal Genclik Parlamentosu’nun olusumu tamamlanmustir. Gtindem 21’in 25. bo-
limi’'nde, “Diinyanin her yerindeki genclerin, kendilerini ilgilendiren alanlarda
karar verme stireclerine, bugtinkli yasamlarini etkiledigi ve gelecekleri icin de
uzantilart olacagi icin, her diizeyde katilmalarinin saglanmasi, zorunluluktur.” ifa-
desi yer almaktadir.
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Bu baglamda oncelikle Yerel Glindem 21 ¢ercevesinde bir is birligi agi olarak
ortaya ¢tkmis olan Ulusal Genglik Parlamentosu (YG-21 UGP), Kent Konseylerinin
yasal bir cerceveye kavusmasindan sonra bu yeni cercevede calismalarint stirdir-
mektedir. Bu cercevede genclik meclisleri ulusal diizeydeki genclik politikalarinin
ve programlarinin belirlenmesinde, hazirlanmasinda ve etkin olarak hayata geciril-
mesinde cabalarint stirdiirmektedir.

Diger Calisma Gruplari

Kent Konseyinin kurulusunu tanimlayan yasa maddesinde ve ilgili yonetmelikte,
Kent Konseylerinin gerekli gortilen alanlarda ve gerektigi kadar calisma gruplari
olusturabilecegi 6ongorilmustir. Bu baglamda, belirlenen oncelikli konularda de-
rinlemesine calismalar yapabilecek zamana ve birikime sahip, farkli sektorlerden,
kuruluslardan ve disiplinlerden gelen kisileri, katilimer bir anlayisla, yerel stirdtirt-
lebilir kalkinma eylem planlamasinin farkli bilesenleri etrafinda bulusarak calisma
gruplari olusturabilecekleri 6ngorilmustir. Calisma gruplart, yalnizca bir tartisma,
distince gelistirme ve ortak noktalarda bulusma ortami yaratmakla kalmayip, ilgi-
li konulardaki temel sorunlarin ¢oztimiine yonelik eylemlerin ve bunlarin 6ncelik-
lerinin belirlendigi bir ortam islevini de gormektedir. Genel olarak, calisma grup-
larinin, Yerel Gtindem-21 stirecini niteleyen temel ilkeler ve yontemlerin 1siginda,
“gonullulik” esasinda calismasi 6ngorilmekte ve farkl sektorlerden, farkli biri-
kimlere sahip gonitllilerin bir araya gelmeleriyle olusturulmaktadir. Calisma grup-
larinin olusmasinda gontllilik esas olmakla birlikte uzmanlik da 6énemlidir. Olus-
turulacak calisma gruplarina ozellikle, calisma grubunun konusunda uzman olan
kisilerin katilimi buytk bir 6nem tasimakta ve bu baglamda ¢zellikle tGniversitele-
rin ilgili bolimleri ile meslek kuruluslarinin temsilcilerinin calisma gruplarina ka-
tilmalari beklenmektedir.

Kent Konseylerinin calisma gruplart arasinda daha 6nce de deginildigi gibi, 6n-
celikle olusturulan calisma grubu cevre calisma grubudur. Bu grubun calismalari-
na daha sonra ayrintili olarak deginilecektir Ancak bu baglamda cevre disindaki
alanlarda yer alan calisma gruplarina kisaca deginmek gerekmektedir. Ozel ilgi
gruplart olarak da adlandirilan bu ¢alisma gruplarindan bazilari sunlardir. Cocuk
calisma gruplart ya da meclisleri, “kidemli hemseriler” calisma grubu ve engellile-
re yonelik 6zel calisma gruplaridir. Kent Konseyleri cercevesinde olusturulmus
olan cocuk calisma gruplari, konseyleri veya benzeri adlarla olusturulan platform-
lar, basta “Diinya Cocuk Haklart Sozlesmesi’nin yerel diizeyde yasama gecirilmesi
olmak tzere, farkli kesimlerden cocuklarin temsil edilmesini, ilgili sorunlarinin
giindeme getirilmesini ve ¢6ziim aranmasinit ve ¢ocuklarin yerel karar alma stire-
cine etkin katilimimi saglamaya calismaktadirlar. Gencler gibi, “yalnizca gelecegin
liderleri degil bugliniin de ortaklari” konumunda olan cocuklara yonelik bu plat-
formlar, cocuklarin bir yandan “stirdiirtilebilir kalkinma” dogrultusunda kentlilik
bilinci gelistirmelerini saglarken, diger yandan da dayanisma ve paylasma 6zellik-
lerinin “ortaklik” bilinci icerisinde gelismesi ve birlikte calisma aliskanliklari kazan-
malarinda 6onemli bir islev gormektedir. Kent Konseyinde olusturulmus bulunan
ve sayilar giderek artan Cocuk Konseyleri de, kadinlar ve genclerde oldugu gibi,
kendi aralarinda ulusal 6lcekli bir ag olusturmaya baslamislardir

Kent Konseyleri cercevesinde olusturulan diger baslica calisma gruplari yaslilar
calisma grubu, engelliler calisma grubu olarak sayilabilir. Yaslilara yonelik olarak
olusturulan calisma gruplari, bu yas grubuna 6zgi cesitli konularin ve sorunlarin
dile getirilmesini ve bunlara ¢oziim arayislari olusturulmasinin yani sira, bu temsil-
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Kent Konseylerinin en
oncelikli calisma
alanlarindan birisi hig
kuskusuz cevredir. Kent
Konseyleri cevre
konusundaki calismalarini
“cevre galisma grubu”
altinda ytiritmektedir. Bu
alandaki calismalar,
cevresel biling ve farkindalik
yaratmak amaciyla gesitli
programlar ve kampanyalar
yiriitmek seklinde olabilir.
Bunun disinda, dzellikle
termik santraller ve hidro
elektirik santrallerin
kurulmalarina karsi protesto
kampanyalari da
ylritilmektedir.

I,
[ ]

cilerin daha genis kapsamli olarak stireclere aktif katilimlarini hedeflemektedir. En-
gellilere yonelik olarak olusturulan calisma gruplari, engellilerin toplumsal yasama
“engelsiz” olarak katilabilme hedefi dogrultusunda, kendilerine 6zgti sorunlari,
beklentileri ve ¢6ziim onerilerini diger ortaklarla paylasmalarini saglamaktadir.
Ozellikle engellilerin kent yasaminda karsilastiklar: giinliik sorunlarmn ¢oziimiine
yonelik calismalar Gizerinde yogunlasan bu calisma gruplari, yerlesmelerin ve bina-
larin tasariminda bitinlestirici, ayrimsiz bir isleyisin saglanmasi, toplumun timu
icin engelsiz mekanlarin olusturulmasi, mevcut fiziksel cevrenin dontstirilmesi,
yeni uygulamalarin engelli ve yaslilarin gereksinimlerine gore tasarlanmasi, bu ko-
nudaki standartlarin belirlenmesi ve stratejilerin saptanmasi, engellilerin toplum
icerisinde egitim ve Uretim kapasitelerinin gelistirilmesi ve toplumsal yasam iceri-
sinde daha fazla yer almalarinin saglanmasi hedeflerine yonelik islev gormektedir.

Kent Konseylerinde daha aktif bir katilimin gerceklestirilmesi icin, bazi kent
konseylerinde mahalleler diizeyinde orgilitlenmeye gidilmis ve bu baglamda ma-
halle komiteleri ya da mahalle konseyleri kurulmustur. Boylelikle kentte yasayan-
larin Kent Konseyi slirecine daha dogrudan bir katilimi hedeflenmistir.

KENT KONSEYLERIi VE CEVRE

INIYW Kent Konseylerinin cevre konusundaki fonksiyonlarim ¢coziimlemek.

Kent Konseylerinin en 6nemli ve oncelikli ¢alisma alaninin, Gindem 21, Kent
Konseylerinin kurulusu ile ilgili yasa maddesi ve ilgili yonetmelikte belirtildigi gi-
bi cevre ve strdurtlebilirlik olduguna daha 6nce deginilmisti. Hatta Kent Konse-
yi distincesinin Glindem 21 baglaminda belirlenen hedeflerin, yerel dizeyde
gerceklestirilmesi amaciyla ortaya c¢iktigi ve olusturuldugu aciktir. Clinku ilgili
belgelerde de belirtildigi gibi XXI. ytizyilda diinyamiz daha énce olmayan bir bi-
cimde ve boyutta kiresel cevresel sorunlarla karst karsityadir. Bu sorunlarla basa
cikabilmek kiresel, ulusal ve bolgesel diizeyde politikalar ve eylemleri gerektir-
digi gibi en az bu politika ve eylemler kadar 6nemli olmak tizere yerel politika
ve eylemlilikler de gerektirmektedir Iste bundan dolay1 cevre ile ilgili calismalar
Kent Konseylerinin oncelikli ¢alisma alanlarindan birisi olmustur. Bu ¢alismalar
cok farkli alanlarda ve boyutlarda olabilecegi gibi, agirlikli olarak aslen Kent
Konseylerinin ¢alisma gruplari arasinda yer alan “cevre calisma grubu” baglamin-
da yuritulmektedir. Bu baglamda Kent Konseyleri cevresel sorunlari gortintr kil-
mak, cevresel duyarlig: arttirmak ve nihai olarak cevresel sorunlarin ¢oziimiine
yonelik olarak bircok programlar ve eylemler yapmislardir. Bunlardan baslicala-
r1, cevre temizligi, atiklar ve geri dontisim konusunda kampanyalar diizenlemek
seklinde olmustur.

Kent Konseylerinin cevre konusundaki calismalarina iliskin 6rnekler iizerinde diisiiniiniiz.
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Resim 8.2

Plastik posetler
dogada geri
dontistimii binlerce
yil aldigindan,
stirvekli bir kirlilik
yaratmaktadir ve
bundan dolay
kullanilmamas
onerilmektedir.
Kent Konseylerinin
siklikla basvurdugu
Sarkindalik
calismalarimdan
birisi, plastik
posetlerin
kullanilmamasina

yonelik

calismalardir.

Ancak bunlarin 6tesinde Kent Konseylerinin, cevresel acidan buytik tehdit
olusturan 6zellikle termik santraller ve hidro-elektrik santrallerin cevresel etkileri-
ni duyurmak ve kamuoyuna mal etmek konusunda cok sayida eylemlerin icinde
yer aldiklart gorilmektedir. Bu konuda Kent Konseylerinin ayri ayrt cabalari oldu-
gu gibi platform diizeyinde de cabalari olmaktadir. Daha 6nce deginilen, Kent
Konseyleri Platformunun alti ayda bir yapilan toplantilarinda oncelikli olarak tarti-
silan konulardan birisi cevre olmustur. Bu baglamda Platform; Bursa, Niltfer'de
yapilan dordiincti toplantisinda cevreyi, Tirkiye'nin icinde bulundugu ve yasadigt
en oncelikli sorunlarindan birisi olarak ele almis ve bu konuda Kent Konseyleri
Platformunun gortslerini dile getiren bir bildiri yayinlamistir. Bu bildiride, Turki-
ye’nin ¢cevresel acidan cok yonli ve cok boyutlu tehditler ile karst karst bulundu-
gu ifade edilmistir.

Bu bildiride deginilen konulardan en 6nemlisi ise 2011 yilt haziran ve temmuz
aylarinda yapilan yasal diizenlemelerle, Turkiye’de cevre yonetimi alaninda zaten
var olan kargasanin daha da belirgin hale gelmesidir. Yeni yasal diizenlemeler ile
daha onceki uygulamada var olan Cevre ve Orman Bakanligi kaldiridmistir. Bunun
yerine Cevre ve Sehircilik Bakanligi ve Orman ve Su Isleri Bakanli ad: alunda iki
bakanlik kurulmus ve bu kurumsal dontisim baglaminda cevre ile ilgili olan kuru-
luslardan bazilar diger ilgili kuruluslar ile birlestirilmek suretiyle ortadan kaldiril-
mustir. Bu baglamda Ozel Cevre Koruma Kurumu, Cevresel Etki Degerlendirme
Genel Mudurlugi ve Tabiat ve Kiltir Varliklarini Koruma Kurullarinin Dogal Sit-
ler ile ilgili birimlerinin yeni bir yapilanma ile birlestirilmesi 6ngortilmiis ancak bu
yeni yapilanma hentiz tam olarak gerceklestirilmemis oldugu icin bu metnin yazil-
dig1 an itibariyle tam bir belirsizlik durumu hakimdir. Cevre yonetimi, denetimi ve
kontrolti acisindan son derece 6onemli olan; ortadan kaldirilmis olan kurumlarin
yoklugunun yaratmis oldugu belirsizlik durumu cevre yonetimi, denetimi ve kon-
trolti acisindan cok ciddi tehditler ve riskler ortaya ¢ikarmaktadir. Kent Konseyle-
ri Platformu yayinladig: bildiride bu belirsizlik ve kontrolsiizlik ortamiin ortaya
cikardigs tehdit ve risklere dikkat cekmektedir.
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Bu tnitede, bir yerel sivil girisim ve halkin yonetime katilimint saglamak amaciyla
olusmus olan ve temeli 1992 Rio Yerytizi Zirvesi'nde atilmis olan Kent Konseyleri
ve Kent Konseyleri ile cevresel stirecler arasindaki iligkiler incelenmistir. Bu anlam-
da Kent Konseyleri yerel diizeyde halkin yonetime katilimint hedefleyen bir yerel
demokrasi girisimidir. Hentiz merkezi ve yerel yonetim diizeyinde yeterince ilgi ve
kabul gbrmemis olmasina ragmen, Kent Konseyleri'nin demokrasinin kurumsallas-
mast, yerlesmesi ve stirdiirtilebilir dogal ve toplumsal ve ¢evre olusturulmasi acisin-
dan bir sans oldugu kabul edilmekte ve bu sansin kullanilmasinin biiytik bir 6nem
tasidigr distintilmektedir.

http://bianet.org/bianet/siyaset/125301-turkiye-kent-konseyleri-platformu-kurulu-
yor.1.2.2011. http://www.ntvmsnbc.com/id/25065146. Erisim Tarihi: 01.11.2011)
http://www.la21turkey.net/index.php?lang_change=turkish http://www.kentkonseyle-
ri.net/Default.aspx?lg=2 adres http://www.bursakentkonseyi.org.tr/?sayfa=icerik&id=236
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1992 Rio Yeryiizii Zirvesinin neden toplandigini
degerlendirmek.

1992 yilt Haziran ayinda Brezilya'nin Rio Dejene-
rio kentinde toplanan ve Rio Yerytizt Zirvesi ola-
rak adlandirilan toplanti Birlesmis Milletler Cev-
re ve Kalkinma Programi tarafindan organize
edilmistir. Bu toplantinin amact toplantiya kati-
lan ve Birlesmis Milletlere tye tlkeler arasinda
cevre konusundan kiiresel bir isbirligi olustur-
maktir. Daha somut olarak cevresel sorunlarin
artik kiiresel bir boyuta ulastigi ve ancak kitiresel
dizeyde isbirlikleri ile bu sorunlarla miicadele
edilebilecegi noktasindan hareketle toplanan zir-
ve, cevresel sorunlarin yani sira, yosulluk, aclik,
kotl yonetim gibi sorunlara da dikkat cekmistir.

Guindem 21’in ne oldugunu tanimlamak.

Giindem 21, Rio Yerylzi Zirvesinin ana ¢iktisint
olusturan belgedir. 40 madeden olusan bu bel-
ge, strdurtlebilir kalkinma ve kuresel 1sinma,
kiresel iklim degisikligi, biyocesitliligin azalmast
gibi kiiresel cevre sorunlarinin yani sira; aclik,
yoksulluk, kotti yonetim gibi sorunlara da dikkat
cekmekte ve bu sorunlarin ¢6zimi icin kiiresel
bir isbirligi dnermektedir. Bu anlamda Giindem
21 basta kiiresel cevre sorunlart olmak tizere di-
ger kiresel sorunlarin ¢6zimu icin adeta bir k-

resel isbirligi manifestosu gibidir.

)

Yerel Grindem 21’in 6nemini dzetlemek.

Yerel Giindem 21, Glindem 21’in 28. maddesini
olusturmaktadir. Giindem 21’de kiiresel cevre
sorunlarina karst kiiresel isbirliklerinin ana hat-
larini ortaya koyarken, Yerel Giindem 21 ise bu
ilkelerin yerel diizeydeki uygulama alanlarini
belirlemektedir. Gtindem 21’de belirlenen, ilke-
ler kiresel diizeyde isbirliklerini gerekli ve zo-
runlu kilarken; bu ilkelerin asil uygulama alani
yerel diizeyde olacaktir. Dolayisiyla yerel aktor-
lerin Guindem 21’in ilkelerini benimseyerek bu
ilkeleri hayata gecirmeleri biytk bir 6nem tasi-
maktadir. Dolayistyla Yerel Giindem 21, Gun-
dem 21’de belirlenen stirdurilebilir kalkinma,
yonetisim, cevresel sorunlarin ve aclik ve yok-
sullugun 6nlenmesi gibi temel ilkelerin yerel di-
zeyde hayata gecirilmesi ve tim bu streclere
yerel aktorlerin dahil edilmesi anlaminda buytk

bir 6bnem tasimaktadir.

Kent Konseylerinin islevierinin neler oldugunu
¢coztimlemek.

Kent Konseyleri Glinden 21 ve Yerel Giindem
21’de belirlenmis olan ilkelerin, yerel dizeyde
hayata gecilmesi amaciyla olusturulmus bir yerel
sivil toplum girisimidir. Stirdurtlebilir kalkinma,
yoOnetisim, cevresel sorunlarin ¢ozimu, aclik ve
yoksullugun onlenmesi konularindan yerel di-
zeydeki kamusal ve sivil aktorlerin isbirligini 6n-
gormektedir. Kent Konseyleri catist altinda kent
dizeyinde tim kamusal ve sivil aktorlerin bir
araya gelerek, yukarida belirlenen temel hedef-
ler dorultusunda isbirligi kosullarini belirleyerek
bu kosullar altinda isbirligine gitmeleri 6ngortil-
mektedir. Bu anlamda Kent Konseyleri, yukarida
cizilen cercevede icinde bulundugu kentin stra-
tejik onceliklerini belirleyerek bir stratejik once-

likler plant hazirlamasidir.
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(5)

Genglik ve Kadin meclislerinin neden ortaya ¢ik-
ngi degerlendirmek.

Kent Konseylerindeki ¢alisma ve stireclere yerel
aktorlerin katilimi biylk bir 6nem tasimaktadir.
Bu anlamda kadinlarin ve genclerin siireclere
oncelikle ve aktif olarak katilmalari 6ngorilmek-
tedir. Kent Konseylerindeki calismalara kadinla-
rin ve genclerin oncelikli olarak katilmalarini
saglamak amaciyla kadin meclisleri ve genclik
meclislerinin kurulmasi ve kadinlarin ve gencle-
rin bu meclisler aracilig: ile stireclere katilmalar:
ongorilmustir. Bu anlamda kadin ve genclik
meclislerinin 6ncelikli olarak kurulmasi ve si-
reclere oncelikle katilmalarinin saglanmasi, ka-
dinlarin ve genclerin yasal olarak tanimlanmis
olan yonetim stireclerinde yeterince temsil edil-
memis olduklarindan, bu durumu bir 6l¢tide te-
lafi etmek adina bir pozitif ayrimcilik girisimi
olarak degerlendirilebilir.

(O

AMAG

&)

Kent Konseylerinin cevre konusundaki fonksi-
yonlarini ¢éziimlemek.

Kent Konseylerinin kurulduklart kentte, stirdiira-
lebilir kalkinma, yonetisim, aclik, yoksulluk ve
cevresel sorunlarin ¢coziiminde girisimde bulun-
mast 6ngdrilmuistir. Bu anlamda cevresel so-
runlara dikkat ¢cekmek, bu konuda bir bilinglen-
me ve farkindalik yaratmak ve bunun otesinde
cevresel sorunlarin ¢6ziimiine katkida bulunmak
Kent Konseylerinin 6ncelikli ¢alisma alanlarini
olusturmakatadir. Bu baglamda Kent Konseyleri
catist altinda ¢evre calisma gruplart olusturulmus
ve cevre calisma gruplari cevre konusundan bi-
linclendirme ve farkindalik yaratmaya yonelik
calismalar basta olmak tizere, bu konuda bircok
eylem ve aktivite gerceklestirmislerdir. Bu bag-
landa Kent Konseyleri Platformu ¢cevre konusun-
daki duyarliligini yansitmak amaciyla, bir bildiri
yayinlamistir. Bu bildiride Kent Konseylerinin,
Turkiye’nin ¢evresel acidan icinde bulundugu
risk ve tehditlere dikkat cektigi gorilmektedir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Rio Yerytizii Zirvesi, hangi yil ve nerede gercekles-
tirilmistir?

a. 1992, Brezilya, Rio Dejenerio

b. 1972, Stokholm, Isvec

c. 1999, New York, ABD

d. 1997, Kyoto, Japonya

e. 1996, Istanbul, Turkiye

2. Asagidakilerden hangisi, Glindem 21’in ilkelerinden
biri degildir?

a. YOnetisim

b. Surdurtlebilir kalkinma

¢. Biyocesitliligin korunmast

d. Aclik ve yoksullugun ortadan kaldirilmast

e

Enerji kullanimt

3. Asagidakilerden hangisi, Yerel Giindem 21’in hedef-
lerinden biri degildir?
a. Kamusal ve 6zel yerel aktorler arasinda is birligi-
ni gelistirmek.
b. Kadinlari ve gencleri, yonetim ve karar alma si-

reclerine katilimini tesvik etmek.

o]

Merkezi yonetime midahalede bulunmak.

d. Yerel dizeyde cevresel degerlerin korunmasina
katkida bulunmak.

e. Kentsel diizeyde stratejiler hazirlanmasma katki-

da bulunmak.

4. Asagidakilerden hangisi, Kent Konseyi'nin olusturan
kuruluslardan biri degildir?

a. Belediye

b. Valilik/Kaymakamlik
¢. Mubhtarlar

d. Esnaf odalart

e. Icisleri Bakanhg:

5. Kent Konseyinin cevre ile ilgili calismalari asagida-
ki hangi calisma grubu cercevesinde yuritilir?

a. Cevre calisma grubu

b. Yaslilik ¢calisma grubu

c. Sanat ¢calisma grubu
d. Planlama calisma grubu
e

Egitim calisma grubu

6. Kent Konseyi'nin calismalarina 6ncelikle katilmasi
ongortilen gruplar asagidakilerden hangileridir?

a. Yaslilar

b. Mubhtarlar

c. Yoneticiler

d. Kadinlar ve gencler

e

Ogretmenler

7. Rio Yerytizl Zirvesi'ni diizenleyen orgit asagiakiler-
den hangisidir?

Birlesmis Milletler Tarim Orgiiti

Birlesmis Milletler Cevre Orgiitii

Birlesmis Milletler Kalkinma ve Cevre Orgiitii

Diinya Bankast

oo T

Uluslarars: Kalkinma Ajanst

8. Kent Konseyleri'nin kurulmasi nerelerde zorunludur?

a. Kasabalarda

b. Koylerde

c. Mahallelerde
d. 1l ve ilcelerde
e. Sehirlerde

9. Kent Konseyleri'nin kurulmasinin yasal dayanagi
nedir?

a. [lller Idaresi Kanunu

b. Koy Kanunu

¢. Belediye Kanunu'nun 76. maddesi
d. 11 Ozel idaresi Kanunu
e

i¢ Isleri Bakaligi Kanunu

10. Kent Konseylerinin kurulusunun diisiinsel temeli
asagidakilerden hangisine dayanmaktadir?
a. Gundem 21’in 28. Maddesine (Yerel Giindem 21)
b. Birlesmis Milletler Orgiitiine
c. Belediyelere
Valiliklere
Avrupa BirligineS
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Okuma Pargasi

(Ekler)
Ek 1: Kent Konseyi Yonetmeligi
BIRINCI BOLUM
Amac, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar
Amacg
MADDE 1 - (1) Bu Yonetmeligin amaci; kent yasamin-
da, kent vizyonunun ve hemsehrilik bilincinin gelistiril-
mesi, kentin hak ve hukukunun korunmasi, stirdiirtile-
bilir kalkinma, ¢evreye duyarlilik, sosyal yardimlasma
ve dayanisma, saydamlik, hesap sorma ve hesap ver-
me, katilim, yonetisim ve yerinden yonetim ilkelerini
hayata gecirmeye calisan kent konseylerinin ¢alisma
usul ve esaslarini diizenlemektir.

Kapsam

MADDE 2 - (1) Bu Yonetmelik; kent konseylerinin olu-

sumunu, yonetim ilkelerini, organlarini, gorev ve yetki-

leri ile calisma usul ve esaslarini kapsar.

Dayanak

MADDE 3 - (1) Bu Yonetmelik; 3/7/2005 tarihli ve 5393

sayili Belediye Kanununun 76 nct maddesine dayanila-

rak hazirlanmistir.

Tanimlar

MADDE 4 - (1) Bu Yonetmeligin uygulanmasinda;

a) Belediye: Kent konseyi olusumuna yardim ve des-
tek saglayan belediyeyi,

b) Kent konseyi: Merkezi yonetimin, yerel yonetimin,
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin
ve sivil toplumun ortaklik anlayisiyla, hemsehrilik
hukuku cercevesinde bulustugu; kentin kalkinma
onceliklerinin, sorunlarinin, vizyonlarinin stirdtri-
lebilir kalkinma ilkeleri temelinde belirlendigi, tarti-
sildigt, coztimlerin gelistirildigi ortak aklin ve uzlas-
manin esas oldugu demokratik yapilar ile yonetisim
mekanizmalarini,

¢) Meclisler ve calisma guruplari: Kadin ve genclik
meclisleri basta olmak tizere kent konseyinin gorev
alanlarinda, yonetisim anlayisina dayali ve strdiirt-
lebilir kalkinma icinde cesitli toplum kesimlerinin
kent yonetimine katkida bulunmalarini, kaliteli ve
yasanabilir bir kentin yonetiminde aktif rol almala-
rint hedefleyen ve gontllilik esasinda olusmus or-
tak yapilari,

¢ Yerel giindem 21 programi: Birlesmis Milletler Rio
Yerylzi Zirvesinde 1992 yilinda kabul edilen ve 21
inci ylizyilin gindemini belirleyen Glindem 21 bas-
likli Eylem Planmnin 28 inci bolimu uyarinca, yerel

yonetimlerin 6nctligiinde, sivil toplumun ve diger

ortaklarin, birlikte kendi sorunlarini ve 6nceliklerini
belirleyerek, kentleri icin Yerel Guindem 21 olarak
adlandirilan 1997 yilindan itibaren uygulanan Tir-
kiye Yerel Giindem 21 Programini,

d) Yonetisim: Saydamlik, hesap verebilirlilik, katilim,
calisma uyumu, yerindenlik ve etkinlik gibi kriterle-
re dayanan, cok aktorli ve toplumsal ortakliklara
dayali yonetim anlayisint,

e) YG21: Yerel Gundem 21'i ifade eder.

IKINCI BOLUM

Kent Konseyinin Olusumu, Gorevleri ve Calisma ilkele-

ri Kent konseyinin olusumu

MADDE 5 - (Degisik madde: 06/06/2009- 27250 S.R.G

Yon./1. mad.)

(1) Kent konseyleri belediye teskilat: olan yerlerde, ma-

halli idareler genel secim sonuclarini izleyen eden 3 ay

icinde, 8 inci Maddede belirtilen tiyelerden olusur.

(2) Kent konseyi genel kurulu ilk toplantisini yapmak

uzere belediye baskanin cagrist ile toplanir. Belediye

baskaninin baskanliginda toplanan genel kurul, toplan-
tryt idare etmek Uzere Uyeleri arasindan en az t¢ kisi-
den olusan divan kurulunu secer.

(3) Divan kurulunun olusturulmasindan sonra, kent

konseyi yuritme kurulu ve kent konseyi baskani seci-

lir. Kent konseyinin gorevleri

MADDE 6 - (1) Kent konseyinin gorevleri;

a) Yerel dizeyde demokratik katilimin yayginlastiril-
masini, hemsehrilik hukuku ve ortak yasam bilinci-
nin gelistirilmesini, cok ortakli ve ¢cok aktorli yone-
tisim anlayisinin benimsenmesini saglamak,

b) (Degisik bend: 06/06/2009- 27250 S.R.G Yon./2.
mad.) Sturdurilebilir gelismenin saglanmast ve bu
konuda ortaya ¢ikan sorunlarinin ¢oziimiine yonelik
planlarin hazirlanmas: ve uygulanmasini saglamak,

o) Kente iliskin temel stratejiler ve faaliyet planlarinin
belirlenmesinde, uygulama ve izleme streclerinde
tim kenti kapsayan ortak bir aklin olusturmasina
katkida bulunmak,

¢) Yerellik ilkesi cercevesinde katilimeiligi, demokrasi-
yi ve uzlasma kultirini gelistirmek,

d) Kentin kimligine iliskin tarihi, kiltiirel, dogal ve
benzeri degerlere sahip ¢tkmak ve gelistirmek,

e) Kent kaynaklarinin etkili, verimli ve adil kullanimi-
na katkida bulunmak,

f) Surdurdlebilir kalkinma anlayisina dayali kentin ya-
sam kalitesini gelistiren, ¢evreye duyarli ve yoksul-

lugu giderici programlar: desteklemek,
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2) Sivil toplumun gelismesine ve kurumsallasmasina
katkida bulunmak,

8) Cocuklarin, genclerin, kadinlarin ve engellilerin top-
lumsal yasamdaki etkinliklerini arttirmak ve yerel
karar alma mekanizmalarinda aktif rol almalarin:
saglamak,

h) Kent yonetiminde saydamlik, katilim, hesap verebi-
lirlik, ongortlebilirlik ilkelerinin uygulanmasina kat-
kida bulunmak,

1) Kent konseyinde olusturulan gorislerin degerlendi-
rilmek tizere ilgili belediyeye gonderilmesini sagla-
maktir. Calisma ilkeleri

MADDE 7 - (1) Kent konseyi, asagidaki ilkeler temelin-

de calismalarint stirdtrtr.

a) YG21 stireci kapsaminda, kentine sahip ¢ikma, ak-
tif katilim ve ¢coziimde ortaklik ilkelerinin butinli-
gunde, kentlerin yasanabilir bir gelecege tasinmasi-
na katkida bulunmak,

b) Turkiye Cumhuriyeti Devletinin imzaladigi ve onay-
ladig1 Birlesmis Milletler Zirveleri ile diger uluslar
arast sozlesmelerde kent ve kent yasamina yonelik
temel ilkeleri hayata gecirmek,

¢) Kent vizyonunun ve hemsehrilik bilincinin gelistiril-
mesi, kentin hak ve hukukunun korunmast, stirdii-
rilebilir kalkinma, cevreye duyarlilik, sosyal yar-
dimlasma ve dayanisma, saydamlik, hesap sorma
ve hesap verme, katilim ve yerinden yonetim ilke-
lerini 6n planda tutmak,

¢) Kent konseyi, uluslararasi gelismeleri ve tlke kosul-
larini gozeterek, tarafsiz bir yaklasimla goris ve 6ne-
rilerini olusturmak,

d) Katilimeihigt ve ortak akla dayanan uzlasmayi esas
almak,

e) Degisimi ve yenilikleri 6nceden fark ederek sonuc
odakli calisma kiiltiirini benimsemektir.

UCUNCU BOLUM

Kent Konseyinin Olusumu ve Organlart Kent konseyi-

nin olusumu

MADDE 8 - (Degisik madde: 06/06/2009- 27250 S.R.G

Yo6n./3. Mad.)

(DKent konseyi; merkezi yonetimi, yerel yonetimi, ka-

mu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarint ve sivil

toplumu ortaklik anlayisi ile bulusturmak tizere asagida

belirtilen kisi, kurum ve kurulus temsilcilerinden olusur:

a) Mabhallin en buytk mulki idare amiri veya temsilcisi

b) Belediye baskani veya temsilcisi, Belediyenin icin-
de bulundugu secim bolgesi veya bolgelerinin mil-
letvekilleri,

©) Sayist onu gecmemek tizere illerde valiler, ilcelerde
kaymakamlar tarafindan belirlenecek kamu kurum
ve kuruluslarinin temsilcileri,

¢) Mabhalle sayist yirmiye kadar olan belediyelerde bii-
tin mahalle muhtarlari, diger belediyelerde beledi-
ye baskaninin cagrisi tizerine toplanan mahalle muh-
tarlarinin toplam mubhtar sayisinin yiizde 30’'unu geg-
memek ve 20’den az olmamak tzere kendi aralarin-
dan sececekleri temsilcileri,

d) Beldede teskilatin1 kurmus olan siyasi partilerin
temsilcileri,

e) Universitelerden ikiden fazla olmamak tizere en az
bir temsilci, Giniversite sayisinin birden fazla olmasi
durumunda her tniversiteden birer temsilci,

f) Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin,
sendikalarin, noterlerin, barolarin ve ilgili dernekler
ve vakiflarin temsilcileri,

2) Kent konseyince kurulan meclis ve calisma grupla-
rinin birer temsilcisi.

Organlari

MADDE 9 - (1) Kent konseyi asagidaki organlardan

olusur:

a) Genel Kurul

b) Yuritme Kurulu

¢) Meclisler ve calisma gruplari

¢ (Ek bend: 06/06/2009- 27250 S.R.G Y6n./4. Mad.)
Kent konseyi baskant Genel kurul

MADDE 10 - (Degisik madde: 06/06/2009- 27250 S.R.G
Yon./5. Mad.)
(D Genel kurul, kent konseyinin en yetkili organt olup
8 inci Maddede sayilan tyelerden olusur. Genel kurul
her yil ocak ve eyliil aylarinda yapacag iki toplantidan
az olmamak tzere, Giyelerin salt cogunlugu ile toplanir.
(2) Genel kurula kent konseyi baskani baskanlik eder.
Baskanin bulunmamast halinde ytiritme kurulunun en
yasli tyesi toplantiya baskanlik eder.
(3) Genel kurul, yurtitme kurulunun, meclislerin ve ca-
lisma gruplarinin secim ve ¢alisma esaslarini, bu yonet-
melik htktmlerine aykirt olmamak kaydiyla, calisma
yonergesi ile belirler. Yuritme kurulu
MADDE 11 - (1) (Degisik fikra: 06/06/2009- 27250 S.R.G
Yon./6. Mad)Yiritme kurulu, genel kurul tarafindan
birinci donem icin iki, ikinci donem icin tg¢ yil gorev
yapmak tizere secilen, kadin ve genclik meclis baskan-
larinin da yer aldigi en az yedi kisiden olusur. Yiritme
kuruluna kent konseyi baskani, bulunmamas: halinde
yuritme kurulunun en yasl: tiyesi baskanlik eder.

(2) Yurtutme kurulu, genel kurulun giindemini tespit eder

ve genel kurul tarafindan olusturulan gorusleri ilgili bele-

diyeye sunar ve uygulamayt izler. Kent konseyi baskani
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Madde 11/A- (Ek madde: 06/06/2009- 27250 S.R.G
Yon./7. Mad.) Kent konseyi baskani genel kurul tara-
findan secilir. Kent konseyi baskaninin gorev siiresi,
ylrtitme kurulunun gorev stiresiyle paralel olmak tze-
re ilk donem icin iki yil, ikinci donem igin ti¢ yildir.
(1) Kent konseyi baskaninin secimi icin ilk oylamada
Uye tam sayisinin tcte iki ve ikinci oylamada tiye tam
sayisinin salt cogunlugu aranir. ikinci oylamada salt co-
gunluk saglanamazsa, bu oylamada en ¢ok oy alan iki
aday icin tictincii tur oylama yapilir. Uclincii oylamada
en fazla oyu alan aday baskan secilmis olur.

(2) Kent konseyi baskaninin secimi, kent konseyinin ilk
toplantisinin birinci birlesimde tamamlanur.

(3) Kent konseyi baskaninin izin, hastalik veya baska
bir sebeple gorevi basinda bulunmadig: hallerde, bu
sure icinde kendisine yuritme kurulunun en yash tye-
si vekalet eder. Meclisler ve calisma gruplart

MADDE 12 - (1) Kent konseyleri, gorev alanina giren
konularda meclis ve ¢alisma guruplart olusturabilir.

(2) Meclislerin ve calisma gruplarinin ¢alisma usul ve
esaslart genel kurulca belirlenir.

(3) Meclislerde ve calisma guruplarinda olusturulan go-
rusler, kent konseyi genel kurulunda goristilerek kabul
edildikten sonra degerlendirilmek tzere ilgili belediye

meclisine sunulur.

UCUNCU BOLUM

Cesitli ve Son Huktmler Toplantt ve goriisme usuli
MADDE 13 - (1) Kent konseyi organlart, calisma yoner-
gelerinde belirlenen yer ve zamanlarda tye tam sayisi-
nin salt cogunlugu ile olagan olarak toplanir ve katilan-
larin salt cogunlugu ile karar alir. Oylamada esitlik ¢ik-
mast halinde baskanin bulundugu taraf cogunluk sayilir.
(2) Genel kurul, yurtitme kurulu baskani tarafindan
dogrudan veya 8 inci maddede 6ngorilen katilimer sa-
yisinin tcte birinin teklifi izerine olagan tstii toplanti-
ya cagurilabilir. Gortslerin ilant

MADDE 14 - (1) Kent konseyi genel kurulunca olustu-
rulan gortsler, belediye meclisinin ilk toplantisinda de-
gerlendirildikten sonra belediye tarafindan kent konse-
yine bildirilir ve uygun araclarla kamuoyuna duyurulur.
Genel sekreterlik

Madde 14/A- (Ek madde: 06/06/2009- 27250 S.R.G
Yon./8. mad.)

(1) Kent konseyi genel sekreteri, belediye baskan: tara-
findan onerilen ti¢ aday arasindan yuritme kurulu tara-
findan secilir.

(2) Kent konseyi genel sekreteri, 6 inct Maddede belir-

tilen gorevlerin yerine getirilmesini koordine eder. Mec-

lisler, calisma gruplart ve benzeri yapilar arasindaki ca-
lisma uyumunu ve koordinasyonu saglar.

(3) Genel sekreter, kent konseyi baskanina ve yuriitme
kuruluna karst sorumludur. Sekreterya hizmetleri
MADDE 15 - (1) Kent konseyinin sekreterya hizmetleri,
ilgili belediye tarafindan onerilecek ve ytritme kurulu
tarafindan kabul edilecek gorevliler tarafindan yerine
getirilir.

(2) (Degisik fikra: 06/06/2009- 27250 S.R.G Y6n./9. mad.)
Sekreterya hizmetlerini yiriiten personel, bu calismala-
rinda genel sekretere karst sorumludur. Yonerge cikarma
MADDE 16 - (1) Kent konseyi genel kurulu bu Yénet-
melige aykirt olmamak kaydiyla uygulama yonergeleri
cikarabilir. Kent konseyinin mali yapist

Madde 16/A- (Ek madde: 06/06/2009- 27250 S.R.G
Yon./10. Mad.)

(D Belediyeler kent konseylerine, biitcelerinde 6denek
ayirmak suretiyle ayni ve nakdi yardim yapar ve destek
saglar.

GECICI MADDE -

(1) YG21 Programinin uygulandig: yerlerde, kent kon-
seyi veya benzeri adlarla olusturulmus yapilanmalar bu
Yonetmelik hitkimlerine uygun hale getirilir. Kent kon-
seyi bulunmayan belediyelerde ilk toplanti, belediye
baskaninin cagirist ile yapulir.

(2) Kent konseyi ve benzeri adlarla olusturulmus mev-
cut yapilanmalara ve ilk toplantiya iliskin islemler bu
Yonetmeligin yurtrlige girdigi tarihten itibaren en gec
bir yil icerisinde tamamlanir.

(3) Kent konseyi ilk toplantisini, belediye baskaninin
cagri yazisinda bildirilen giindemle, ilan edilen yer ve
tarihte yapar. Bu toplantida ytiritme kurulu olusturulur.
Yurarlik

MADDE 17 - (1) Bu Yonetmelik, yayimi tarihinde yu-
rirlige girer. Ylrtitme

MADDE 18 - (1) Bu Yénetmelik hiikiimlerini Icisleri

Bakani yurttir.

Ek.2: Tirkiye Kent Konseyleri Platformu Katilim-
cilar1 ve Kurucu Uyeleri

Acipayam, Aliaga, Atakum, Artvin, Balcova, Bayrakli,
Beydag, Biga, Bornova, Buca, Burhaniye, Canakkale,
Cankaya, Cesme, Cine, Corlu, Datca, (Denizli) Civril,
Didim, Edirne, Eskisehir, Gaziemir, Ipsala, Karabaglar,
Karstyaka, Kartal, Kemalpasa, Kesan, Kirklareli, Kiraz,
Konak, Konyaalti, Kusadasi, Lileburgaz, Marmaris, Me-
nemen, Milas, Mugla, Niliifer, Ordu, Odemis, Seferihi-
sar, Silivri, Soke, Susurluk, Uzunkopri ve Zonguldak

Kent Konseyleri
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Ek.3: Tiirkiye Kent Konseyleri Birligi Uyeleri

Kocaeli Adiyaman, Afyonkarahisar, Amasya, Ankara-
Cankaya, Artvin, Balikesir, Batman, Bolu, Bursa, Bursa-
Niltifer, Canakkale, Cankirt, Erzurum-Yakutiye, Gazian-
tep, Istanbul-Kartal, Istanbul-Zeytinburnu, Kahraman-
maras, Karabtik, Kastamonu, Kirikkale, Kirklareli, Ko-
caeli, Kocaeli-Kartepe, Kocaeli-Cayirova, Kocaeli-Dari-
ca, Kocaeli-Derince, Kocaeli-Gebze, Konya-Meram, Kii-
tahya, Mardin, Mersin, Ordu, Rize, Sakarya, Samsun-Il-
kadim, Sinop, Tekirdag, Trabzon, Usak ve Yalova Kent

Konseyleri.

Kaynak:

http://www kentkonseyleri.net/Default.aspx?lg=2
http://bianet.org/bianet/siyaset/125301-turkiye-kent-
konseyleri-platformu-kuruluyor.
http://www.bursakentkonseyi.org.tr/?sayfa=ice-
rik&id=236

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtari

1.a  Cevabiniz yanligsa “Gindem 21” konusuna
bakiniz.

2. e  Cevabiniz yanlssa “Yerel Gindem 21” konusu-
na bakiniz.

3. ¢ Cevabimiz yanlissa “Yerel Giindem 21” konusu-
na bakiniz.

4.e  Cevabiniz yanlissa “Yerel Giindem 21’den Kent
Konseylerine” konusuna bakiniz

5.a  Cevabiniz yanlissa “Kent Konseyleri ve Calisma
Gruplar1” konusuna bakiniz

6.d  Cevabimiz yanligsa “Kadin Meslisleri” ve “Geng-
lik Meclisleri” konularina bakiniz

7.¢  Cevabiniz yanlissa “Gindem 217 konusuna
bakiniz.

8.d  Cevabiniz yanlissa “Yerel Glindem 21” konusu-
na bakiniz.

9.c¢  Cevabiniz yanlissa “Yerel Giindem 21’den Kent
Konseylerine” konusuna bakiniz

10.a  Cevabiniz yanlissa “Yerel Giindem 21’den Kent

Konseylerine” konusuna bakiniz

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

1992 Rio Yerylzl Zirvesine Turkiye en st diizey olan
cumhurbaskani diizeyinde katilmistir. Donemin Cum-
hurbaskani Stileyman Demirel zirvede Turkiye'yi temsil
etmis ve zirvedeki tartismalara Ttirkiye delegasyonu ak-
tif olarak katilmistir. Ancak zirve sonrast alinan kararla-
rin uygulanmast konusunda Tirkiye'nin ¢ok aktif oldu-
gunu soylemek maalesef miimkiin degildir. Once Yerel
Guindem 21 calismalart ve bu ¢cercevedeki Kent Meclis-
leri calismalari cok yavas ytirimis, belediyelerin bu ¢a-
lismalara 6nculik etmesi 6ngorilmiisken, bircok bele-
diye bu calismalarin icinde yer almamistir. Ttrkiye bu
konuda uzun yillar bir yasal cerceve de olusturmamis-
tir. 2006 yilinda yani Rio Zirvesinde yaklasik 15 yil son-
ra bu konu yasal bir dayanaga kavusmus ve Belediye
Kanunun 76. Maddesinde il ve ilce belediyelerin bulun-
dugu kentlerde Kent Konseylerinin kurulacagi 6ngoriil-
musttr. Bununla birlikte ¢ikarilan Kent Konseyi Yonet-
meliginde ise Kent Konseyi ile ilgili tim insifyatif bele-
diyelere verilmis ve Kent Konseyi adeta iliskide oldugu
belediyenin bir organi gibi tanimlanmistir. Ancak bu
Glindem 21 mantigina tamamen aykiri olan bir durum-
dur. Bunun Uzerine 2009 yilinda Kent Konseyi Yonet-
meliginde yapilan degisiklik ile Kent Konseyinin bele-
diyeden gorece 6zerk olabilmesinin yolu ac¢ilmis ancak,
belediye olan iligkiler aciklila tanimlanmamis oldugun-
dan ve ozellikle belediyelerin Kent Konseylerini maddi
olarak nasil destekleyeceginin cercevesi c¢izilmedigin-
den Kent Konseyleri gene belediyelerin vesayeti ve ta-
hakkiim altinda kalmaya devam etmistir. Ginimuzde
bircok belediye halen Kent Konseyinin kurulmasini sag-
lamadig gibi, Kent Konseyi kurulan kentlerdeki beledi-
yelerin cogunda da belediyeler Kent Konseylerini fiilen
calisamaz durumda birakmaktadirlar. Sonucta Tirki-
ye’de Kent Konseyleri 1992 Rio Zirvesinde belirlenmis
olan ve Glindem 21 belgesi olarak ortaya konan hedef-
lerin halen ¢ok uzaginda bulunmaktadir.
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Sira Sizde 2

Yerel Giindem 21’in temel hedefleri, stirdurtlebilir kal-
kinma, strdurilebilir cevre, yonetisim, aclik ve yoksul-
lugun ortadan kaldirilmast hedefleri dogrultusunda ye-
rel aktorlerin isbirliginin saglanmasi olarak ozetlenebi-
lir. Bu hedeflere ulasmak icin basta kadinlar ve gencler
olmak tzere, yerel aktorlerin bir araya gelecegi plat-
formlarin olusturulmasi gerekmekte ve bu platformlarin
olusmasinda yerel yonetimlerin 6ncii rolii oynayacagi
ongorilmektedir. Ancak yerel yonetimlerin birakin bu
konuda 6ncti rol oynamayt, bizzat stireclerin éntint ti-
kadiklari, Kent Konseylerinin olusuna ya tamamen en-
gelledikleri ya da Gundem 21 hedefleri dogrultusunda

tillen calismaz duruma getirdikleir gérilmektedir.

Sira Sizde 3

Kent Konseylerinin verimli calisabilmesi icin oncelikle
ve ozellikle belediyerin vesayetinden ve tahakkiimun-
den kurtulmalart gerekmektedir. Bu amacla belediye ile
Kent Konseyi arasindaki iliskinin yeni bir yonetmelikle
aciklikla tanimlanmasi ve 6zellikle belediye baskanlari-
nin kent konseyi tizerinde dogrudan ya da dolayli mii-
dahalede bulunmasinin yollari kapatimalidir. Ayrica
Kent Konseyinin calismalari icin gerekli olan maddi
kaynagin saglanmasi belediyelerin insafina birakilma-
mali, bu kaynagin nereden ve nasil saglanacag: ilgili

yonetmelikte ayrintili olarak tanimlanmalidir.

Sira Sizde 4

Kent Konseyleri cevre konsunda bircok calismalar ya-
pabilirler. Bu calismalar ¢evre konusunda, sadece bi-
linclendirme ve farkindalik yaratmaya yonelik cabalar
ile sinirli kalmamalidir. Turkiye’nin ¢evresel konular ile
ilgili olarak kars: karstya kaldigi cok yonli riskler ve bu
risklerin 6nlenmesi konularinda Kent Konseyleri bircok
calismalar yapabilirler. Hatta bu konuda Kent Konsey-
leri Platformununn yayimnlamis oldugu bildiri 6nemli bir
belge niteligindedir. Bunun 6tesinde Kent Konseyleri
kentlerdeki tiim kamusal ve sivil aktorlerin bir araya
geldigi bir platform oldugundan, bir araya gelmis olan
bu aktorlerin ¢evresel sorunlarin ¢ozimi konusunda

harekete gecirilmeleri miimkiin olabilir.
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Sozliik
A

Anakent: Buytksehir ya da metropol olarak da kullanilir.
Ntufusu belirli bir buytklige (Biytksehir Belediye Ya-
sast’'na gore en az 750 bine, Birlesmis Milletler'e gore 1
milyona) ulasmis, ekonomik, siyasi, ticari, kiiltirel aci-
lardan genis hinterlanda sahip bir merkez olmus, eski
kent merkezi yaninda yeni kentsel merkezleri ve yore-
kentleri (banliyoleri ya da Biyiiksehir Belediye Yasa-
st’'na gore kendine bagli ilce belediyeleri olan) bulunan

metropoliten yerlesim alanina anakent denilmektedir.

Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Programi: Cevre
ve kalkinma ile ilgili sorunlari tespit etmek ve bu sorun-
lara kuresel diizeyde coziim yollart Gretmek amaciyla

olusturulmus uluslararasi bir organdir.

G

Cevre sagligt: Insant ve diger canlilari, canlhiliklarint saglikli
surdirme yontinde etkileyecek cevre kosullarini sagla-
ma calismalaridir.

Cevre sosyolojisi: Cevre sosyolojisi, cevre ile toplum ara-
sindaki karsilikls iliskileri inceleyen, sosyolojinin bir alt
dalidur.

Cevreci hareket: Cevresel sorunlart ve bu sorunlara karst
¢oztim yollart olusturulmasini merkeze alan toplumsal
hareket.

Cevrecilik: Cevresel iliskiler ve cevresel stirecler konusunda
genel olarak ¢evreden yana tavir almayi ve eylemde bu-
lunmayt ifade eder. Ancak cevreciligin derin cevrecilik-
ten baslayip, golge cevrecilige kadar farklilasan boyutla-
1 ve gorinimleri olabilir.

Cevrenin Tasima Kapasitesi: Iinsan faaliyetleri sonucunda
olusan atiklari degisime ugratma, sogurma-oziimseme
ve zararsiz hale getirmeye iliskin ¢cevrenin sahip oldugu
ve belirli sintrlart olan kapasitedir.

Cevresel bozulma: Cevresel denge ve iliskilerin bozulmasi,
ormanlik alanlarin azalmasi, gol ve sulak alanlarin aza-
larak kuruma egilimine girmesi, ¢ollesmenin artmast.

Cevresel kriz: Ozellikle kapitalim ve endiistrilesmenin son
evresinde, cevresel sorunlarin artik ¢oziimlenmesi son
derece zor bir hale gelmesi ve hatta kiresel 1stnma bas-
ta olmak tzere, cevresel sorunlarinin insanligin varolu-
sunu tehdit eder duruma gelmesiyle birlikte olusan kriz

durumu.

Cevresel Surdiiriilebilirlik: Dogal kaynaklarin ve cevrenin
dengeli bir sekilde kullanilmast, ekolojik dengenin tek-
nolojinin de yardimi ile korunmasi, havada, suda ve
toprakta kirliligin ve bozulmalarin dnlenmesi ve iyiles-
tirilmesidir.

Cok Merkezli Metropollesme: Var olan eski kent merkezleri
onemini buytk olctide korumaya devam ederken, o ken-
tin ceperlerinde cok islevli yeni kent merkezlerinin orta-
ya ciktigi ve buna baglt olarak yeni yerlesimlerin ve istih-

dam olanaklarinin olustugu kentsel biytime strecidir.

D

Demokrasi: Demokrasi en genel anlamda, yonetenlerin, yo-
netilenlerin tercihleri (oylary) ile belirlenmesini ifade
eder. Demokrasinin degisik formlart olmakla birlikte,
demokrasinin en gelismis formu, cogunlugun iktidari ol-
masinin otesinde, azinlik konumunda olanlarin haklari-
nin ve iktidara gelebilme olasiliklarinin giivence altina
alinmis olmasini ifade eder.

Derin cevrecilik: Cevreciligin en uc ve radikal formudur.
Dinyada yasayan tim canlilarin en az insan kadar var
olma hakki oldugunu, dolayisiyla insanlar ile diger can-
lllarin var olma hakk: acisindan esit haklara sahip oldu-
gunu savunan cevrecilik akimidir.

Doga merkezcilik: Insan doga iliskilerinde, insani1 degil, do-
gal cevreyi merkeze alan yaklagim.

Dogaya doniis olgusu: Modernizmin son evresinde ortaya
cikan cevresel kriz ve cevresel sorunlardan bir dlc¢tide
uzaklasmak icin ve doga ile yeniden barismak amacina
yonelik olarak, doga icinde ve dogaya uyumlu, dogayla

barisik bir yasam bicimi.

Ekolojik modernlesme: Modernlesmede ekonominin temel
ilkelerinin yani sira, ekolojik ilkelerinde dikkate alinma-
st gerektigini savunan bir modernlesme anlayisi.

Ekonomik Suirdiiriilebilirlik: Basta yoksullarin ihtiyaclarini
karsilayan, istihdam yaratan, dogal kaynaklar tilketme-
yen ve yok etmeyen, cevreye zarar vermeyen dengeli ve
surdirilebilir bir ekonomik gelisme anlayisini ifade eder.

Endiistriyel toplumlar: Temel toplumsal yeniden tretim ve
toplumsal orgtitlenme biciminin endustriyel Gretime da-
yalt oldugu toplumlar.

Enerji devrimi: Komiir, petrol ve dogal gaz gibi fosil yakit-

larin enerji kaynagi olarak kullaniimas.
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Eski yoksulluk: Dogaya bagliliktan, calisamamaktan ve kit-
liktan kaynaklanan muhta¢ olma durumudur.

Etkililik: Uygulanan bir politikanin ya da yapilan bir isin et-
kili olmasi, o politikanin hedefine ulasmast, yapilmak is-
tenen isin gerceklestirilmesi ya da bir hizmetin hedef kit-

leye sunulmasidir.

F

Fosil yakit: Yuzyillar 6ncesindeki yer hareketleri sonucunda
toprak altinda kalarak, ctrtiyerek fosillesen ve giderek
komiir, petrol ve dogal gaz gibi yakitlara dontismis olan
organik maddeler.

Fosil Yakitlar: Akaryakit, komtr ve dogal gaz gibi yenilene-

meyen ve kirleticiligi yliksek yakitlardir.

G

Golge cevrecilik: Cevreciligi sadece goriinim olarak benim-
seyip, dogal cevreye iliskin degerleri cok fazla dikkate
almayan, sonuc itibariyle cevreyi kullanim degeri itiba-
riyle degerlendiren cevrecilik yaklasimi.

Goreli Yoksulluk: Maddi kaynaklarin, toplumda adet haline
gelmis veya en azindan 6zendirilen ve onaylanan nor-
mal etkinliklere katilimin, konfora ve yasam kosullarina
sahip olmanin olanaksiz veya son derece kisitlt hale ge-
lecek kadar yetersiz olmasidir.

Giindem 21: Rio Yeryiizi Zirvesi sonucunda alinmis olan ka-

rarlarin yer aldigi belgenin adi.

H

Hakkaniyetli Temsil: Yonetisim stireclerinde katilimin sec-
kinler, ekonomik ya da buirokratik giict elinde bulundu-
ranlar ve/veya sesi en cok cikan kiictik ama etkili grup-
larla sinirli kalmamasini, toplumun ilgili her kesiminin
yerel ya da ulusal yonetisim streclerinde yer almasini
ifade eder.

Hava kirliligi: Hava kirliligi, bina dist acik havada bir veya
daha fazla tiirden kirleticinin insan, bitki ve hayvan ya-
samina; ticari veya kisisel esyalara ve yasamaktan zevk
duyulabilecek bir ¢cevre kalitesine zarar veren miktarda

belli bir stirenin tstiinde bulunmasidir

iklim degisikligi: Sera etkisi ve kiiresel 1sinma sonucu, iklim
sistemlerinin degismesi, kurak ve sicak iklimlerin daha
kurak ve sicak hale gelmesi, yagisli ve soguk iklimlerin
daha da soguk ve yagisl hale gelmesi.

insan merkezcilik: insan doga iliskilerinde, dogal cevreyi

degil, insant merkeze alan yaklasim.

K

Kadin meclisleri: Kent konseyleri icinde, kadmlarin toplum-
sal konumlarint giiclendirmeye yonelik olarak, kadin ile
ilgili calismalarin yuratildugi, kadmlardan olusan kadin
orglitlenmeleri.

Katilim: Kamu politikast olusturma ve kamusal karar alma,
uygulama ve denetleme stireclerinde genel olarak vatan-
daslarin, kenttaslarin, ana aktorlerin, 6zel sektor temsil-
cilerinin ve sivil toplum orgtlerinin yer almasini, karar-
lara ve uygulama bicimlerine etkide bulunabilmesini ve
bunun icin gerekli mekanizmalarin olusturulmasint 6n-
goren ilkedir.

Katilimcilik: Yonetilenlerin, yonetim ve karar alma siirecleri-
ne katilmalarini ifade eder.

Kent konseyleri: Sturdurilebilir kalkinma, yonetisim, dogal
cevrenin korunasina ve toplumun yonetime katilim me-
kanizmalarinin genisletilmesine yonelik olarak olustu-
rulmus olan ve bir kentteki kamu kurumu temsilcilerin-
den ve sivil toplum orgiitleri temsilcilerinden olusmus
olan bir sivil toplum girisimidir.

Kent: Mekan tizerine yapilasmis ve belirli bir niifus yogunlugu-
na erismis, ekonomik, teknolojik, yonetsel, sosyal ve kiil-
tirel olarak orgiitlenmis, kirsal alanlardan ayirt edilebilen
temel kentsel hizmetlerin ve kent bilincinin olustugu, yer-
lesik ve biitiinlesik bir yerlesim birimidir, bir sistemdir.

Kentlesme: Sanayilesmeye ve ekonomik gelismeye kosut
olarak, kentte yasayan insan ve kent sayisinin artmasina,
var olan kentlerin bityiimesine, orgitlenme, isbolimi
ve uzmanlasmanin gelismesine, insan davranis ve iliski-
lerinde kentlere 6zgi degisikliklerin ortaya ¢ikmasina
yol acan bir niifus birikim strecidir.

Kentlilesme: Kentlesmeye bagli olarak geleneksel ekono-
mik, kltirel ve toplumsal yapilarin éneminin azalmast,
hosgort, saygi, ozgtirlik, demokrasi, bilimsel ve laik du-
stincenin 6nem kazanmasi ve bireyin 6ne ¢ikmast sonu-
cunu doguran davranissal-diistinsel dontisimdur.

Kentsel Politikalar: Yerel stirdiirtilebilir cevre ve gelismeyi
destekleyerek, kentsel mekani ve hizmetleri planlayarak
ve kentsel hizmetleri cevresel stirdirtlebilirlik temelinde
sunarak kenttaslarin refahini ve yasam kalitesini saglama-
y1 amaclayan ve kentsel alanlarla yirittlen politikalardir.

Kentsel Yapt: Bir kentin degisik fiziki unsurlarinin mekansal
olarak nasil konumlandig; ile fiziksel unsurlarin bicim ve
turlerini anlatir ve o kentin kimligine ve strdurilebilir
bir bilytime yakalayabilmesine etki eden yerlesim bicimi
ve tirleri, kentsel altyap1, ulasim agi, kamusal alanlar, fi-
ziksel buytiklik, yogunluk ve dlcek gibi unsurlari ifade

eder.
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Kiiresel cevrecilik: Cevre sorunlarinin yerel dizeyde ¢cozii-
lemeyecegini, dolayisiyla kiiresel bir orgutlenme ve ey-
lemin gerekli oldugu savunan cevreci hareket.

Kiiresel eylem plani: Kiresel diizeydeki cevresel sorunlari-
nin ¢oziimiine yonelik olarak kiiresel isbirligini ve ey-
lemde bulunmayi ifade eder.

Kiiresel 1sitnma: Yer ytiziindeki sicakliklar genel diizeyinin
ylkselmesi.

Kiiresel Kent: Kapitalizmin dinamosu ya da lokomotifi islevi
goren, kiresel kapitalizmin komuta, ticaret ve finans
merkezleri roliini Ustlenmis, bilginin ve gelismis bilgi
teknolojilerinin tretildigi, etkin olarak kullanildig: ve
kontrol edildigi, uzmanlasmis hizmetlerin yogunlastigi
(hukuk, muhasebe, mali danismanlik, reklam, arastirma
ve gelistirme gibi), iletisim ve ulasim merkezi konumun-
da stratejik cok merkezli yerlesim birimidir.

Kiiresel ortaklik: Gliindem 21 hedeflerinin gerceklestirilme-
sine yonelik olarak kiiresel diizeyde isbirligini ifade eder.

Kiiresellesme: Agirlikli olarak ekonomik anlamli olmak tize-
re, diinyadaki sistemin ve giderek toplumsal ve diger
sistemlerin tek bicimleserek birbirine benzemesi ve tek

bir ekonomik sisteme dogru gitme egilimi.

M

Mutlak Yoksulluk: insanin biyolojik olarak kendisini tirete-
bilmesi icin gerekli kaloriyi ve gerekli diger besin bile-
senlerini saglayacak beslenmeyi gerceklestirememesi du-
rumudur.

Niikleer risk: Nikleer enerji kullanimindan ve niikleer tek-
nolojinin silah basta olmak tizere diger alanlarda kulla-
nimint sonucunda olusabilecek olan, niikleer sizinti, ka-
za, patlama nukleer silah kullanim: sonucunda olusabi-

lecek yikimlarin olusturdugu riskler.

P

Politika: Yonelti ya da siyasa olarak da kullanilir. Bir sorunu
cozmek, bir gereksinimi ya da gereksinimleri gidermek
ve/veya belirli amaclari gerceklestirmek icin bir aktor ya
da aktorler tarafindan planli bir sekilde olusturulan ve
yurttilen, gerekli kaynaklarin esgiidiimli bir sekilde ha-
rekete gecirilmesini ve yonetimini gerektiren bir dizi ey-
lemler butintdir. Politikalarin en 6nemli unsurlars;
amaclar, hedefler, kararlar, stratejiler, bunlari gercekles-
tirmek icin gerekli mesru mali kaynaklar, araclar ve in-
san gicu ile yararlanicilar ya da hedef kitledir.

Rio yerytizii zirvesi: Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma
Programi tarafindan dtzenlenen, cevre sorunlarina kii-
resel dizeyde coziim onerileri ortaya koymak1991 yilin-
da Brezilya’nin Rio Dejenerio kentinde toplanmis olan

zirvenin adi.

S-$

Sera etkisi: Fosil yakitlarin enerji kaynagi olarak kullanimast
sonucu ortaya ¢ikan ve sera gazlari olarak adlandirilan
gazlarin atmosferde birikerek, yer kabugunu sisinin at-
mosferde yayilmasini, bitki seralarinda isinin seranin
icinde tutulmasina benzer bir sekilde engellenmesi.

Sosyal Siirdiiriilebilirlik: Strdurilebilirligin, ekonomik bii-
ylmenin yararlarmin hakkaniyetli bir sekilde dagitimini
ongoren adalet ve toplumsal esitlik yonunt ifade eder.

Su Kkirliligi: Su kaynaginin fiziksel, kimyasal, bakteriyolojik,
radyoaktif ve ekolojik 6zelliklerinin olumsuz yonde de-
gismesidir.

Siirdiiriilebilir Biyiime: Gelecek nesillerin kendi ihtiyaclari-
nt giderme kapasitelerini yok etmeden bugtinkii nesille-
rin ihtiyaclarinin karsilanabilmesidir.

Siirdiiriilebilir kalkinma: Kalkinma politikalarinin stirdiiri-
lebilirlik ilkeleri dogrultusunda belirlenmesi ve uygulan-
masidir.

Siirdarilebilir Kent: Cevresel degerleri ve kaynaklart yok
etmeden mevcut sakinlerine gonencli, esenlikli ve kali-
teli bir yasam ve gelecek nesillere de benzer bir yasam
sansi sunabilen kenttir.

Seffaflik: Yonetim siireclerinin acik, secik ve kamuoyunun
bilgisi dahilinde gerceklesmesi, ilkesel olarak gizliligin

bir yonetim stratejisi olmamasint ifade eder.

T

Tarimci toplumlar: Temel toplumsal yeniden tiretim ve top-
lumsal orgiitlenme biciminin tarimsal tretime dayali ol-

dugu toplumlar.

Y

Yasanabilir Kent: Strdurtlebilirligin 6nemli bir unsuru olarak
kentlerin dogal, tarihsel ve kiiltirel degerlerinin ve 6zgiin-
liklerinin korunmasina vurgu yapilan kent anlayisidr.

Yavas Kent: Kentsel yasamin ve biiyiimenin yavaslatilarak,
kentin tarihi, kiilttrel, dogal ve cevresel degerlerinin ko-
runmasint savunan kent anlayisidir.

Yeni yoksulluk: Ekonomik yoksunluklarin yaninda toplum-
sal, kultirel ve cevresel risklerin dolasimint iceren yok-
sulluktur.

Yenilenebilir Enerji Kaynaklart: Gunes, riizgar, hidrolik,
jeotermal, gel-git ve artik madde gibi kaynaklardan elde
edilen, surekli, saglikli ve temiz enerji kaynaklaridir.

Yerel giindem 21: Giindem 21 belgesinin sadece yerel yone-
timler ve yerel girisimlerle ilgili bolimu. 21. yizyilda
cevre konusunda yapilabilecek olanlarin yerel diizeyde-
ki eylemleri kapsayan bolimii; Kent Meclisleri ve Kent
Konseyleri olarak somutlanmis orgiitlenme bicimlerini

kapsamaktadir.
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Yerel Ozerklik: Yerel ortak isleri, yasalarla belirlenen smurlar
cercevesinde, merkezden gorece bagimsiz olarak ve ti-
zel kisilige sahip yerel yonetim biriminin kendi organlar:
eliyle ve sorumlulugu altinda diizenlemesi ve yonetmesi
(yonetsel acidan ozerklik), bunun icin gerekli ve yeterli
mali kaynaklara (mali acidan 6zerklik) sahip olmasidir.

Yerel Politikalar: Belediyeler ya da diger kent yonetimleri
yaninda, tim yerel nitelikli yonetim birimlerince uygu-
lanan, cografi olarak belirli bir yerel alanla sinirli, top-
lumsal, ekonomik, cevresel, altyapisal ya da mekansal
politikalardir.

Yerel sivil girisim: Yerel dizeydeki sorunlarin ¢éztimiine
yonelik olarak sivil toplum girisimlerinin girisimlerini
ifade eder.

Yerel Yonetim Birimi: Dogrudan yerel 6zerklik cercevesin-
de calisan yerel yonetim yapisini ifade eder.

Yerel Yonetisim: Dogrudan kentsel alanlarda olusan kamu-
sal karar verme ve politika olusturma, uygulama, izleme,
degerlendirme ve denetleme siireclerini ve bu stirecler-
de yer alan aktorleri iceren katilimei stireci anlatmak icin
kullanilan bir kavramdir.

Yerinden Yénetim: Ulkenin degisik cografi alanlarinda fark-
lilik gosteren yerel ortak istemlerin karsilanmast, hizmet-
lerin sunulmasi ve sorunlarin ¢oziilmesi icin yerel 6zerk-
lige sahip, karar organlart secimle olusan, halkin yerel
kararlarin olusumuna katiliminin ve denetimin 6ngoril-
dugii bir yerel orgiitsel yapiy: iceren yonetim anlayisini
ifade eder.

Yerinden yonetim: Yonetim birimlerinin ve karar alma su-
reclerinin yerel dizeyde ve yorede yasayanlar tarafindan
alinmasini ifade eder.

Yerindenlik: Hizmette yerellik ya da sabsidiarite ilkesi olarak
da bilinmektedir. Kamu hizmetlerinin bu hizmetten ya-
rarlanan halk kitlesine en yakin yonetim birimince yeri-
ne getirilmesini belirtir.

Yoksulluk: insanlarin kabul edilebilir yasam kosullarina 6z-
glr ve insana yakisir, kendine ve baskalarina saygili,
uzun, saglikli ve yaratict bir hayat stirebilmeleri icin ge-
rekli insani, en temel 6ge olan firsat ve 6gelerden yok-
sun olmasidir.

Yonetisim: Bir toplulugun ya da toplumun sorunlarinin, ilgi-
li aktorlerin katilimi ile mtizakere edilme ve siyasal, top-
lumsal, ekonomik ve yonetsel etki ve giic kullanma sti-
recidir. Yonetisim stirecinde, ortak sorunlara ¢6ziim Ure-
tebilmek icin, farklhiliklarin ve uzlasmazliklarin gideril-
mesi ve ortak eylem bicimleri (politikalar) gelistirilmesi

esastir.

Yonetisim: Yonetim siirecinde yonetilenlerin de stirece kati-
limint ve bir dlctide yonetim stirecinin yonetenler ile yo-
netilenler arasinda karsilikli olarak paylasiimasini ifade
eder.

Yorekentlesme: Eski kent merkezlerinden kentin disina ya
da ceperlerine yasanan goc sonucunda, daha sakin, kir-
sal ozellikler gosteren, kentin karmasasindan, gtirtlti-
stinden ve artan cevre sorunlarindan uzak ama kentsel
hizmetlere sahip yeni kent semtleri ya da mahalleleri

olusumu ve metropollesme stirecidir.
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