MODERN FELSEFE UNITE 4 ingiliz Deneyciligin Kuruculari: Hobbes ve Locke
THOMAS HOBBES'UN YONTEM VE BiLGi ANLAYISI

Thomas Hobbes (1588-1679), Yenicagda deneycilige giden yolu agan dnemli bir ingiliz distniridir.Descartes’ten
etkilenmisse de onun idealist gorislerine karsi ¢cikmis, ilkgag atomculugunu yeniden dirilten Gassendi’nin etkisiyle
natliralist bir doga felsefesi gelistirmistir. Yenicagda epistemolojik agidan ilk kapali empirist sistemi ortaya koymus,
kiliseden bagimsiz, glcli bir devlet modelini savunarak devlet kurumunun siyasi ve etik 6devini bilimsel olarak
temellendirmeye ¢alismistir.Bacon ve Herbert of Cherbury ile iliskileri ve Oklid’in Elementler’i iizerine okumalari
felsefeye yonelmesini saglamistir.

Thomas Hobbes’un Felsefenin ilkeleri isimli eseri :

* De cive (Yurttas Uzerine-1642), * De corpore, (Cisim Uzerine-1655), ® De homine (insan Uzerine-1658) adli iig
bélimden olusmaktadir.

(1651’de yazdigi Leviathan ise siyaset felsefesinin temel yapitlarindan olmustur.)

Thomas Hobbes gore felsefenin amaci= Bacon gibi bilim ve felsefenin pratik yararciligini savunur. Felsefenin goérevi
insani dogmatik dislincelerden kurtarip yeni dislincelerin kapilarini agmak ve teoloji karsisinda bir durus
kazandirmaktir.Teolojinin bilimsel olmadigini savunmus ruhun tinsel yapida oldugu tezine de karsi ¢cikmis Copernicus,
Galileo ve Harvey’in yeni dogal bilimini savunmustur. Dogal felsefenin (bilim) yani sira ahlaksal ve siyasi felsefe de
yararhdir ¢linki insan, glinliik ve siyasi yasamin kurallarini iyi anlamadigi icin buyuk siyasi yikimlarla karsilasmaktadir. Bu
kurallarin bilgisi ahlak felsefesidir.felsefenin ana amaci 6nceden goriilebilen etkileri kendi yararimiza
kullanabilmektir.Cisimler diinyasindan hareket etmek zorunludur.

Hobbes’a gore felsefe nedensel aciklamayla ilgilenir. Konusu, olusumunu tasarlayabilecegimiz birlesme ve ¢6ziilme
ozelligi tastyan her tirliu cisimsel seydir. Bu ylizden olusturucu siireclerle var olmamis olan Tanri ve tinsel varliklar
felsefeden dislanmalidir.

Felsefenin Boltimleri
Thomas Hobbes 'a gore Felsefe yalnizca cisimler ve onlarin 6zellikleriyle ilgilenir. Hobbes, cisimden sadece maddesel
cisimleri anlamaz. Ona gore iki tlr cisim vardir:1) Doga tarafindan yapilan (dogal cisim) 2)insanlarin isteng ve

anlasmalariyla olusan (devlet )(commonwealth).

Felsefe dogal felsefe ve yurttas felsefesi olarak 2'ye ayrilir.Yurttas felsefesi de 2 alt bolime ayrilir psikoloji ve siyaset
olarak.Clinkl devleti anlamak icin 6nce insanin duygu ve tutumlarini anlamak gerekir ve psikoloji bunlari konu edinir.

Politika ise insanin devlete karsi 6devlerini ele alir.Yani Dogal felsefe dogal cisimleri, Yurttaslik felsefesi devleti ele alir

Hobbes, dizgesel bir biitiinliik sergileyen felsefi sistemini De corpore (Cisim Uzerine), De homine (insan Uzerine) ve De
cive (Yurttas Uzerine) basliklariyla inceler. Ona gére geometri fizik ve ahlak da felsefenin alani icinde yer alirlar.Felsefe

en genel bilim durumundadir. Descartes da felsefeyi, “kokleri metafizik, govdesi fizik ve dallari geri kalan tim bilim



dallan” olarak diisiindigl ulu bir agaca benzetmisti.

Felsefenin Yontemi

Hobbes’a gore felsefi yontem bir dlciide timevariml, bir 6lctide timdengelimlidir. Timdengelimsel hipotetik yontem
felsefedeki uslamlamalarin ana eksenini olusturur. Hobbes, “uslamlamayi hesaplama olarak anliyorum” demis,
hesaplamanin ise toplama ve ¢ikarma oldugunu belirtmistir. Bu terimleri birlestirme ve ¢6ziimleme anlaminda
kullandigi anlasiimaktadir. Coziimleyici yontem analitik, birlestirici ydntemse sentetiktir. Felsefi yontem iste bu
¢O6ziimleme ve birlestirmeyi icerir. Coziimlemede zihin tikelden timele, yani ilk ilkelere ilerler. Birlestirmedeyse zihin

ilke ya da genel nedenlerden yola ¢ikarak bunlarin etkilerini kurmaya gecer.

Hobbes’un terimiyle bulus yontemi, bir 6lclide ¢6zlimsel, bir dlclide birlesimseldir; yani bir dlcliide timevarimli bir
Olclide timdengelimlidir. Bu yontem Galileocu yonteme benzer. Hobbes bulus yontemi ile tanitlama yontemi arasinda
da ayrim yapar. Tanitlamada ya da 6gretici yontemde daha fazla tanitlanamayan ilk ilkelerle baslanir ve sonra ¢ikarsama
yoluyla sonuclara gidilir. Bu yapisiyla tanitlama yontemi birlesimlidir. Ona goére tiim uygulamali bilimler, gelismelerini
matematige borgludur. Ozellikle fizik ile matematik arasinda siki bir bag vardir. Dogal felsefeyi incelemek i¢in geometri

bilgisiyle baslamak gerekir.

Bilgi Kurami=Hobbes, bilgiyi olgu bilgisi ve sonug bilgisi olarak ikiye ayirir. “Bir seyin yapildigini gérdigiim ya da
yapildigini animsadigim zaman bilgim olgu bilgisidir.” Bu, mahkemede bir taniktan istenen tiirde bir bilgidir. Olgu
bilgisinin 6rnegi tarihtir; dogal tarih ya da yurttashk tarihi bicimini alabilir. Sonug bilgisi ise, 6rnegin A dogru ise B de
dogrudur tiirlinden bir bilgidir, yani kosullu ya da varsayimlidir.Tikel seyler ¢oziimlenerek en tiimel ilkelere ulasilabilir.

Bu esas Uizere evrendeki ilk tiimel neden devinimdir.

Bilgi felsefesinde sorulacak temel soru baslangic ilkelerine nasil ulasildigidir. Bu, duyum izlenimlerinde ¢ikis noktasini
bulur. Duyum nedir? Renk, ses, tat, koku gibi seyler duyumdur. Bu olusumlar duyu organlari (izerinde bazi dissal
nesnelerin eylemlerinden kaynaklanir. Devinim organda Uretilir, sinirler araciligiyla beyne ve kalbe iletilir. Bu olusum
dissal cisimlerin gériinimuini saglar. O halde duyumlar beyindeki ya da sinir sistemindeki cisimciklerin devinimden

baska birsey degildir. Devinimin goriinim renk ya da goriinttdir. Béylece duyumlar seylerin nitelikleri degildir. Onlar



bizim icimizdeki devinimlerdir.Descartes gibi dtstndar.

Thomas Hobbes gore imgelenebilir ile tasarimlanabilir arasindaki bag ;imgelenebilir olan ile tasarimlanabilir olan
6zdestir. O halde sonsuz olanin ya da maddesel olmayanin dislince ya da imgesi olamaz. imgelenebilir her sey sonludur.
Sonsuz bir seyin diisiincesi ya da kavrami olmaz; “cisimsel-olmayan t6z” terimi “cisimsel-olmayan cisim” ya da “yuvarlak

dortgen” terimi denli ¢elisiktir. Bu tir terimler “imlemsiz”, yani anlamsiz ve iceriksizdirler.

Thomas Hobbes’un ad ile timellik arasinda kurdugu iliski ;Timellerin sadece birer ad oldugunu savunur. Filozof,
distncelerini animsamasina yardimci olacak imlere-isaretlere gereksinim duyar; bu imler adlardir. Dislincelerini
baskalarina aktarmak istedigi zaman bu imler, sembol-simge gorevi gorirler. Konusma, bunlarin birbirlerine
baglanmasindan olusur. O halde bir ad, bir im icin hizmet gormek lizere keyfi olarak secilen bir sézctiktir. Fakat her
adin, bir seyin adi olmasi gerekmez. Ornegin hicbir sey s6zciigii belli bir seye isaret etmez.Ayrica adlardan bazilari tek bir
seyi adlandirirken (6rnegin, Sokrates ve su adam gibi) baskalari pek ¢ok seyi ortak olarak adlandirirlar. Bu ortak adlara
timeller denir. Burada tiimellik ada iliskindir, yoksa adin gosterdigi sey timel degildir. Dahasi bu tiimel ad herhangi bir
timel kavrama da isaret etmez. Bu tiimel s6zcligli ne dogada var olan herhangi bir seyin adidir, ne de zihinde
olusturulan herhangi bir diisiincenin ya da imgenin adidir. Tersine her zaman bir s6zctglin ya da adin adidir. Bu timel
adlara zihnimizde yanit veren kavramlar, pek ¢ok canli varligin ya da baska seylerin imgeleridirler.Bir timel ad belli bir
nitelikteki ya da baska bir ilinekteki benzerlikleri yliziinden birgok seye yiklenir.Hobbes, distinlebilir olanla

imgelenebilir olani 6zdeslestirdigi icin zihinde timel nitelikli kavramlara yer olmadigini savunmustur.

Hobbes , birincil yonelimsel tiimel adlar ve ikincil yonelimsel timel adlar arasinda bir ayrim yapar; birincil yonelimsel
tiimel adlar insan, bitki, tas gibi somut varliklara uygulanan tiimel adlardir. ikincil yénelimsel tiimel adlar ise bu birincil
olanlari niteleyen cins, tiir, ayrim, tiimel, tikel gibi mantiksal terimlerdir.Olgusallik fenomenler alanindan baska bir sey
degildir clinkli Hobbes’un bellek ile 6zdeslestirdigi deneyim ile bilim arasinda blyuk bir ayrim vardir: Deneyim hicbir

seyi timel olarak vermezken, tiimel ¢ikarimlarda bulunan bilim duyu deneyimine dayanir.

Bilimsel Bilgi =Bilimin tamamen fenomenlere (goriingi) dayandigi agiktir. Fenomenler imgeleri liretmekte, imgeler
sozcliklere cevrilmekte ve bunlarin konusmadaki bagintilari bilimi olanakli kilmaktadir.Hobbes’un felsefe ya da bilim

konusunda soyledigi sey, ilk ilkelerden sonuglarin ¢ikarilmasidir.ilkelerin bilgisine varmada tiimevarimi kabul etse de,



bilimsel islemin gdstergesi olarak vurguladigi sey, tanitlama yoluyla sonuglarin gecerli klinmasidir. Cikarimin baslangig
noktasi olan ilkeler tanim 6nermeleridir.Tanimlar sézciiklerin agiklanmasidir. Yiklemi 6znesini ¢oziimleyen 6nermeye
tanim denir.Hobbes’a gore; “uslamlama adlara, adlar imgeleme, imgelem ise bedensel organlarin devinimlerine

bagimhdir.” Yani uslamlama yalnizca sézclikler arasindaki bagintilari dile getirir.

Cisimler Diinyasi=Hobbes’a gore felsefe genel anlamda cisimlerin nedenleri ve nitelikleriyle ilgilidir. Ug cisim tiirii oldugu
belirtilmisti;  Fiziksel cisimler, e insan cismive e Politik cisim, yani devlet. Ugiinii de ilgilendiren tek temel ilke

devinimdir ¢linki timi de devinim icindedirler.

Devinim,Fiziksel cisimlerin, insan cisminin ve politik cisim olan devletin lglni birden kapsayan tek temel ilkedir ¢linki

bunlarin ti¢cli de devinim halindedirler. Devinime neden olan sey, devinen seyin yerini degistirir.

Hobbes, “sadece cisimler varolur” dnciiliinden hareketle, tiim gerceklik siireclerinin devinen cisimlerin terimleri icinde
aciklanacagini soyler. Seyler, iclerindeki bir seyin baska bir sey tarafindan devindirilmesi nedeniyle farklilastiklari icin

sadece fiziksel olan degil, zihinsel olan da degisir.

Cismin uzamliligi ve zamanhhgi da devinim kadar aslidir. Uzam, zihnin disinda varolan bir seyin imgesi, zaman ise
devinim igindeki 6ncenin ve sonranin imgesidir. Bunlar, nesnel temelleri olmakla birlikte, birer imge seklinde zihnimizde
varolmaktadirlar. Uzamin nesnel temeli, tiim niteliklerinden soyutlama iginde varoldugu dusinilebilen cisimdir. Higbir
cisim uzamsiz ve bicimsiz olarak diisiinilemez.Uzam ve bicim birincil niteliklerdir.Renk, ses, koku, tat ve dokunulabilir
nitelikler goriingliden ya da imgeden baska bir sey degildirler. Felsefe bu gorlingiilerin, yani imgelerimizin nedenlerini

bulma ¢abasidir.

HOBBES'UN AHLAK VE SiYASET ANLAYISI

Canhlik devinimleri beslenme, nefes alma gibi dogumla baslayip yasam boyu devam eden devinimlerken, istengli
devinimler konusmak, ylirimek gibi devinimlerdir. Bu devinimlerin kaynag> zihnimizdedir ve ¢ogunlukla bir diisiince
tarafindan 6ncelenirler. Thomas Hobbes gore zihin ;Zihin, beyindeki bir devinimdir ve imgeler ya da idealar bu devinim
sonucu ortaya cikarlar. Zihinselligin temelinde bir dirtl glicl ya da ¢caba gdsterme vardir; bu Spinoza’nin conatus dedigi

seydir. Bu ¢caba gosterme, kendisine neden olan bir seye yonelik ise istek, arzu; bir seyden uzaklasmaya yonelikse



kacinma, nefret gibi adlar alir. Bazi istek ve kaginmalar, 6rnegin yiyecege istek dogustandir. Bunlara istah denir.

Hobbes’a gore yalin tutkular duygular, arzu, sevgi, korku, tiksinme, nefret seving ve Gziintldir ve bunlar degisik
bicimlere biriinirler.Tim duygular bedensel devinimlerin zihinsel olarak nitelenen gériingiilerinden ibarettir. isteng
konusunda ise insanlarin belli eylemleri distnlp tasinarak gerceklestirdiklerinin farkindadir ama bu diisiinlip-tasinmayi
duygularin terimleri icinde ele alir: “Seyin ya yapilmasina ya da olanaksiz oldugunun distinilmesine dek strdirilen
istekler, tiksinmeler, umutlar ve korkularin toplami diisiinlip tasinma dedigimiz seydir.Hobbes ' e gore istenc ,dlstnip
tasinmadaki son edimdir. istencli edimler hayvanlarda da vardir. Disiiniip tasinmadaki son istek ya da kacinma, istenc
ya da isteme edimi olarak adlandirilir. Eylem bu son istege baglidir ve bu hayvanlarda da oldugu icin onlar da istencli

davranislar ortaya koyarlar. isteng 6zgiirlGgi iki tiirde de esittir.

lyi ve Kotii =Hobbes’a gore insanda hoslanmaya ya da mutluluga yol agan sey iyi, hognutsuzluga ya da mutsuzluga yol
acan sey kotaddar. iyi ve kot goreli kavramlardir; mutlak iyi ve kot yoktur. iyi ve kotl arasinda ayrim yapmak icin
nesnelerin kendilerinden alinan ortak bir élciit de bulunmaz. Bu konuda 6l¢iit bireyin kendisidir. iyi ve kéti bireyin
istengli edimlerine bagldir. Devletle iliskisi icinde dislinlirsek neyin iyi, neyin kotl oldugunu belirleyen sey egemen

glctir. Zihinsel erdemler bahsinde ise Hobbes, dogal ve kazanilmis zihinsel nitelikler arasinda ayrim yapar.

Kazanilmis kavrayis yani akillik konusunda egitim gibi etmenler 6nemli rol oynar. Bu alandaki kavrayis ayrimlarinda en
fazla rol oynayan tutkular glic, zenginlik, bilgi ve onur istegidir. Glg istegi insanin zihinsel yatkinliklarini gelistirmesi
bakimindan en temel etkendir. Hobbes’un psikoloji ve ahlak gorusleri atomsal bireycilige dayanir. Atomsal bireycilik
insanin toplu halde yasasa bile neyin iyi neyin kéti oldugunu bireysel istenciyle belirlemesi esasina dayanir. Hobbes,

insan yasamini bireycilikten, yine yapay bir cisim olan ‘Devlet’ yasamina dogru evrimlestirmistir.

Hobbes’un Siyaset Kuraminda Dogal Savas Durumu=insanin toplumdaki dogal durumu, herkesin herkese karsi savasidir.
Bu asamada insan insanin kurdudur ve bu hal, ortak bir gli¢c olan devlet altinda birlesene dek siirer. Toplumun

orgitlenmesi ve devletin kurulmasl yoluyla baris ve uygarliga ulasilabilirler.

Doga Yasalari=Bazi tutkular savasa yol agsa da, 6lim korkusu ve refah arzusu insanlari barisa yoneltir. Akil da, kendini
koruma isteginin nasil etkili kilinabilecegini gosterip uygun baris kurallarini sunar. Bu kurallar doga yasalari denen

seylerdir.Hobbes’a gore insanlik dogal savas durumundan dogal yasa yoluyla kurtulabilir. Dogal bir yasa, akil tarafindan



bulunan ve neyin yapilip neyin yapilmayacagini séyleyen genel bir kuraldir. ilk yasa “her insan barisi arayip bulmali ve
onu takip etmelidir.” ikinci yasa “Bir insan, 6teki insanlar da istekli olduklari zaman, barisla ve kendini korumaya istekli
ise 0 zaman tim seyler Gzerindeki hakkindan vazge¢gmenin zorunlu oldugunu distinecek ve 6teki insanlara izin verdigi

kadariyla 6teki insanlarin da kendisine verecegi 6zgiirlikle yetinecektir.”

Toplum Sozlesmesi=Kendisinden asla vazgecilemeyecek haklar vardir; kendini savunma hakki bunlarin basindadir. Bencil
insanlar bu yasalara uymazlarsa 6teki insanlara kendini savunma hakki dogar, bu da anarsiye yol acar. Bu durumdan
sakinmak icin insanlar, dogal yasanin buyruklarini izleyerek hak ve 6zgirliklerinin bir kismindan vazgecer ve bir
toplumsal s6zlesme yaparlar; bu sekilde devlet (commonwealth) diye adlandirilan yapay bir kisi, bir Leviathan (Dev)
yaratirlar.Doga durumundan cikarak sivil toplum diizenine gecmeyi saglayan toplum s6zlesmesi, bireyler arasinda
gerceklesen bir uzlasmadir. Mutlak glice sahip tek bir yoneticiyi yeglese de ideal diizenin demokrasi ile de
gerceklesebilecegini savunur.Hobbes’a gore hiilkiimdar>n olduxu yerde yasa da vard>r ¢linki yasa bir hilkkiimdar>n emir
ya da buyruxtudur. Hikimdar yoksa yasa da yoktur. Bu durumda adaletsiz yasa olamaz ¢linkii adalet ve ahlaklilk

egemen yoneticiyle baslar.

JOHN LOCKE’UN BILGI VE DiL ANLAYISI

Modern ¢agda empirizmin gercek kurucusu John Locke’tur (1632-1704). Toplumsal ve politik goérisleriyle Avrupa’daki
aydinlanmanin 6ncisl olmus, temel hak ve 6zgirliikleri, akla dayali yasam bicimini savunarak kendi ¢agi icin egitici bir

rol oynamistir.

John Locke baslica yapitlari :Locke her seyden 6nce epistemoloji alanina yaptig katkilarla taninir. Bu alandaki temel
yapiti 1790 yilinda yayimlanan insan Anligi Uzerine Bir Deneme’dir.(Locke’in temel amaci, metafizik meseleleri
tartismadan 6nce zihnin anlama yetisinin sinirlarini belirlemekti.)e Sivil Hikiimet Uzerine iki inceleme, e Egitim Uzerine

Disiinceler, e Hiristiyanligin Usa Uygunlugu ve Hosgdrii Uzerine Mektup’tur.

Dogustan ideler Elestirisi=Deneme’nin 1. kitabinda Descartes ve Leibniz’'in bilgi kuramlarinda 6nemli yeri olan “dogustan
ideler” kurami elestirilir. Locke, bilginin duyu deneyimiyle basladigini savunan biri olarak aklin dogustan idelerle donatil

oldugu fikrine karsi cikmistir.Locke’a gore temel mantik kurallari, ahlak yargilari ve Tanri gibi idelerin zihinde dogustan



bulunduklarina iliskin hicbir isaret ya da kanit yoktur.

idelerimizin Kaynaklari=Locke Denemeler’in 2. kitabina “ideler diisiincenin nesneleridir” séziiyle baslar .insanlarin
zihinlerinde ‘akhk,” ‘distinme,’” ‘devim,’ fil,” ‘ordu,’ ‘karanlik’ gibi s6zciiklerin anlattigi tiirden idelerin bulundugu
kuskusuzdur: ilk arastiriimasi gereken sey insanlarin bunlari nasil edindigidir.”Zihin baslangicta bos bir levhadir (tabula
rasa)bos kagittir. Bu bos levha duyusal deneyim(experience) yoluyla dolmaya baslar ve her tir bilgi bu deneyimlerden
dogar. Zihinde, daha 6nce duyulardan gegmemis hicbir icerik yoktur. Zihnin tiim icerigi duyu verilerinin sagladigi
bilgilerle olusur. Duyularimiz 6nce duyulur tikel nesnelere yonelir ve bu nesnelerin etkisi sonucu zihne bunlarin secik

algilari iletilmis olur. Locke bunlara duyum (sensation) der ki, duyum idelerimizin ilk kaynagidir.

idelerimizin 6teki kaynagi ise zihnimizin islemleridir. Zihnimiz duyular yoluyla kazandigimiz ideler Gizerinde calisip onlari
algilar. Boylece nesnelerden edinemeyecegimiz baska ide kategorileri saglar. Bunlara da disliniim denir.Zihnimizin tim
icerigi ya duyumdan ya diisiiniimden gelir ve diisiiniim daima duyumdan sonradir. Once duyular yoluyla dis diinyadaki

nesnelerden saglanan ideler algilanir, sonra zihin bunlarin Gizerinde distnir. O halde zihnimizde, daha 6nce duyulardan

gecmemis hicbir sey bulunmaz.

ideler 2'ye ayrilir basit ve karmasik olarak.Basit ideler ® Dis duyumun ideleri e i¢ duyumun (diisinimiin) ideleri olarak
ayrimlasir. Dis duyumun basit ideleri; ® Gozle algilanan aydinlik, ¢ Dokunmayla algilanan sertlik gibi basit idelerdir.

Bunlar tek duyumdan elde edilirler.

Karmasik ideler: Bu ideler zihin tarafindan edilgin bicimde alinmazlar. Zihin bunlari basit idelerden, kendi etkinligiyle
olusturur ve bu etkinlik ti¢ tirliidiir: e ideleri birlestirmek, e Birbiriyle kaynastirmadan yan yana getirmek ve o

Soyutlamak.

Boylece; 1) Bircok basit ideyi bir birlesik idede birlestirir. Ornegin beyazlik, katilik, tatlilik ve bicim ideleri birlestirerek
kesme seker idesini olusturur. 2) “Basit ya da karmasik iki ideyi alip onlari tek idede birlestirmeksizin birlikte bir
goriinislerini elde edecek sekilde yan yana getirir. Zihin biitiin baginti idelerini bu yoldan edinir.Ornegin nedensellik
iliskisi bu sekilde olusur; bir sey bir seyin nedeni ya da etkisidir 3) Soyutlama edimi ile nesnelerin bazi nitelikleri
onlardan c¢ekip ¢ikarilir, yani soyutlanir ve soyutlananlar birlestirilerek “insan”, “bitki” gibi timel kavramlar olusturulur.

Zihnin bu yollarla basit ideler tizerinde yaptigi islemler farkh ide gruplari olusturur. Locke bunlari kipler, cisimler tozler



ve bagintilar olarak gruplar.

Cisim ve Toz ideleri; Yalin ideler birlestirici edim sayesinde bir araya gelerek cisim idesini meydana getirir. Beyazlik,
katilik, yuvarlaklik, sogukluk ve devinim ideleri kaynasarak kartopu idesini olusturur.Yalin ideler bdylece cismin
nitelikleri olurlar ve Locke bu nitelikleri birincil ve ikincil diye ikiye ayirir.Birincil nitelikler, cismin ugradigi biitiin
baskalasimlara ragmen onda daima varliklarini siirdiiren niteliklerdir. Ornegin bir bugday tanesi kag¢ pargaya béliinirse
béliinsiin bir katiligl, uzami, bigimi, boyutu, devingenligi olacaktir.ikinci nitelikler ise cisimlerin kendilerinde
bulunmazlar. Cisimlerin birincil niteliklerinin devinimleri sonucu bizde olusan renk, ses, tat gibi duyumlar ikincil

niteliklerdir.

Toz idesi, var olduklarini gérdigimiiz ve kendilerini tasiyan bir sey olmadan var olamayacaklarina inandigimiz nitelikleri
tasidigi varsayilan, bilinemez bir seydir. Bu tasiyicilik niteligini imlemek (izere kendisine t6z denir.Locke, t6zlin

‘bilinmeyen bir sey’ oldugunu soyler.

Moduslar (Kipler): Locke, nasil birlestirilirlerse birlestirilsinler kendi baslarina var olmalari olasi olmayan, cisimlere
bagimli olan veya onlarin etkileri olarak disiinilen ideleri kip baslgi altinda toplar. Bunlarin 6zelligi kendi baslarina
varoluslari olmamasi, salt cisimlerin ya da tozlerin varligina bagimli olarak varlik kazanan ideler olmalaridir. Uzay ve
Uzam; Uzay idesinin hem gdérme, hem dokunmayla ilgili oldugu séylenmisti. Uzay, sadece iki cisim arasindaki uzunluk
olarak ele alinirsa uzaklik olur. Uzunluk, genislik ve derinlik olarak ele alindiginda hacim-boyut (kapasite) olur. Uzam ise
her tirden ele alinista uygulanir.Sinirsizlik idesi Stire, Zaman ve Sonsuzluktur. Ardisikhgin boliimlerine ya da zihnimizdeki
herhangi iki idenin goriintsleri arasindaki uzakliga siire deriz. Zaman ise 6lctlerle belirlenmis siiredir.Sayi; Locke’a gore

en basit ve evrensel ide sayidir.

Dislinimun (rerfleksiyonun) Kipleri: Zihin kendi icinde akip giden eylemlerini gézlemlediginde ilk ortaya ¢ikan sey
diisinmedir. Dislinmede cesitli degisimler meydana gelir ve boylece farkli kiplesmeler ortaya ¢ikar.Bir digsal nesnenin
bedende yarattigi her izlenimle birlikte giden ve ona eklenen algilama, dislinmenin bitlin 6teki kiplerinden secik olarak
zihne duyum dedigimiz secik ideyi saglar.Ayni ide dissal duyu lzerinde benzer nesnenin bir islemi olmadan zihinde
yeniden ortaya c¢ikarsa buna da animsama denir. Eger animsanan sey uzun sire dikkatli inceleme altinda tutulursa buna

icgdzlem (icebakis) denir. ideler zihnimizde zihnin diisiiniimii ya da bakisi olmadan dalgalanirsa buna diislem denir.



ideler ayirt edilmis ve sanki bellege islenmislerse bu da dikkat denen seydir. Zihnin bir ideyi secip ona yogunlasmasi

dikkatini yogunlastirma ya da irdeleme durumudur.

Duyum ve Dustnumun Birlikte Elde Ettigi ideler: Bunlarin en basinda haz ve aci gelir. Haz ve aci bazen bedendeki bazen
zihinsel dustincelerdeki diizensizlikten dogan zihnin degisik durumlaridir.Sevgi, nefret, seving, korku vb tutku tirleri

icinde yer alirlar. Bunlarin hepsi diisiniimn kipleridirler.

Baginti ideleri:Locke’a gore idelerden sinirsiz sayida baska ide tiiretilebilir. Clinki saltik gériinen pek ¢ok terim anlam
olarak bagintiicerir; anne, kardes, dost, patron, Avrupali v.b. pek ¢ok kavram buna 6rnektir. Baginti bir seyin, kendi

disindaki bir seyle birlikte distintlmesi olduguna gére baginti terimleri zihni adin belirledigi 6znenin 6tesine yoneltir.
Baginti idelerinin en 6nemlileri neden ve etkidir. Bagintilar icinde zaman, yer ve uzam bagintilari da énemli yer tutar.

Oran bagintilari, dogal bagintilar, kurumlasmis bagintilar, ahlak ilkeleri gibi seyler de baginti ideleri arasindadir.

Locke’un Dil Anlayisi=Denemeler’in 3. Kitabi dil ve s6zclikler Gizerinedir. Locke’a gore Tanri insani toplumsal bir varlik
olarak yaratmis ve bunun icin ona dili vermistir.Genel bir terim, birbirine benzeyen varliklarin her birinde, kendine 6zel
olanlari bir tarafa birakip timunde ortak olan seyleri birlestirmek suretiyle zihinde olusturulan genel ya da tiimel ideye
verilen addir. insan, hayvan, bitki gibi genel cins ve tiir adlari bu sekilde iretilirler. Bunlar zihnimizde énce tiimel bir
kavram olarak olusurlar sonra bu kavram ya da ideye bir ad verilerek genel terim olusturulur. Felsefede tiimeller
bahsindeki bu anlayisa kavramcilik (konseptializm) denilir. Locke’a gore bu genel terimler soyutturlar. Bunlar zihinsel
varhklardir; bu nedenle, bunlara dis diinyada bir tek somut varlik cinsinden bir karsilik aramak bosunadir. Yani genellik

ve timellik hangi alanda olursa olsun, salt diistinme yetimizin Grinaddr.

Bilginin Neligi =Denemeler’in 4. kitabinda bilgi ve kani konusu ele alinir.Locke’a gore bilgi, iki ide arasindaki baglanti ve
uyusmanin ya da ¢atisma ve uyusmamanin algilanmasidir. Bu uyusma ya da uyus dort baglikta incelenir: ® Ozdeslik ya
da baskalik Bir sey ne ise odur(beyaz beyazdir) e Baginti (“paralel gizgiler arasinda bulunan esit tabanli iki ticgen
esittir),” e Birlikte varolus ya da zorunlu baglanti (altin buharlasmaz, saridir, agirhklidir eriyebilir dedigimiz zaman

birlikte-varolma) e Gergek varolus(ben varim)

Bilginin Dereceleri=Locke bilgiyi, ideler arasindaki uyusma ya da uyusmamanin algilanma yoluna gore; e Sezgisel bilgi,



Tanitlamali bilgi ve e Duyusal bilgi olmak Uzere (ige ayirir.

Sezgisel (intuitif) bilgi: Zihnimiz iki ide arasindaki uyusma ya da uyusmama iliskisini, baska bir ide araya girmeden
dolaysiz olarak algilayabiliyorsa, bu tirden bilgiye sezgisel (intuitif) bilgi denir. Burada zihin herhangi bir inceleme ya da
tanitlama edimine girmeden dogruyu bir bakista algilar. Bir karenin licgen olmadigini, siyahin beyaz olmadigini boyle

aracisiz olarak kavrariz.

Tanitlamali (demonstratif) bilgi: Bu bilgi derecesinde zihin ideler arasindaki uyusmayi ya da uyusmamayi algilayabilir
ama dolaysiz olmaz.AradigI uyusmayi ya da uyusmamayi bulabilmek icin bir ya da birkag idenin araciligina basvurmak
yani bir tir uslamlama yapmak zorunda kalir.

Locke biitlin bilgilerimizin kaynagi olarak duyu deneyimini géstermis, ancak mantiksal yapili bilgiler ve matematik
bilgileri disinda mutlak bilginin bulunamayacagini onaylamak zorunda kalmstir.

Duyusal (sensitif) bilgi:Locke’a gore sezgi ve tanitlamaya dayandirilamayan her sey ne denli glivenle kabul edilmis olursa
olsun ya inang ya kani diizeyinde kalmak zorundadir. Bir dissal nesneden aldigimiz idenin zihnimizde bulundugundan
daha kesin bir sey olamaz ve bu bir sezgisel bilgidir.Rlyalarda da zihnimizdeki ideler agik ve nettir ama bunlarin zihnimiz
disinda nesnel bir karsiligi yoktur.

LOCKE’IN AHLAKSAL VE SIYASAL GORUSLERI=Locke, Denemeler’in 3. kitabinda ahlakin da matematik gibi tanitlanmaya
elverisli oldugunu savunur.Ahlaksal iyi alandaki en temel s6zcik ‘iyi’dir ve herkes bunun ne anlama geldigini bilir iyi ve
koétl, haz ve acidan ya da bizde haz ve aciya yol acan seyden baska bir sey degildir. Demek ki ahlaksal iyi ve kotli de
istencli eylemlerimizin etik yasalarla uyulup uyulmamasindan baskasi degildir. Locke li¢ cesit yasadan s6z eder: 1. Kutsal
yasa, 2. yurttaslk yasasi, 3. Ahlak yasasi.

Kutsal Yasa: Locke, Tanri’nin yasa koyma hakki oldugunu savunur.Tanri eylemlerimizi iyiye yoneltecek kadar iyi ve
bilgedir ve dteki diinyada verecegi 6diil ve cezalarla bunu saglayacak kadar giigliidiir.insanlar giinah ve sevap olarak
Tanr’dan mutluluk mu mutsuzluk mu gelecegine eylemlerini bu yasayla 6l¢ustilrerek karar verirler.

Yurttashk Yasasi:Toplum icinde yasadigimiza gore oteki insanlarla iliskiler acisindan sugluluk ve sugsuzlugun olgisi
yurttaslik yasasidir. insanlarin eylemlerinin sug olup olmadigini saptamak {izere bunlarin karsilastirildigi bir baska yasa
tariadir. Buradaki iyi ve kotl, yasaya uyup uymadigimiza gore yargic karariyla gelen iyi ya da kotlye haz ya da aciya odil
ve ceza denir.

Ahlak Yasasi:Duslince ve sayginlik yasasi da denebilir. Burada yasayi belirleyen “erdem” ve “kotilik” terimleridir. Tim
toplumlarda erdem ve kétiiliik adlarinin begenilen ve begenilmeyen eylemlere verildigini gérebilmekteyiz. insanlar
begenilen ve dviilen erdemlere erdem, begenilmeyen ve yerilen eylemlere de kotilik goziyle bakarlar. Erdem ya da
kotilik oldugu séylenen seylerin olgiti agik ya da ortik bir uzlasmayla yerlesmis olan onaylama ya da begenmeme,
ovme ya da yermedir. Erdem her yerde oviilmeye deger gorilen seydir. Kotiilik de her yerde yerilmeyle birlikte giden
seydir. Su halde ahlak yasasinin yaptirim gilici 6vme ve yermedir. Gercekte 6tekilere gore en etkili olan bu yasadir.
insanlar yerilmek yerine kendilerine iyi (in saglayacak isler yapmak, bir baska deyisle begenilmek ve 6viilmek isterler.En
etkili olan yasa budur.Ahlak, eylemlerimizin bu etik kurallarla bagintisini dile getiren bir terimdir.

Doga Durumu=Hikiimet Uzerine ikinci Deneme’de Locke, tipki Hobbes gibi, politik kuramina bir dogal durum
betimlemesiyle baslar.Doga durumu bir 6zglirlik durumudur ama bu durumu yéneten bir dogal yasa da vardir. Bu yasa
aklin yasasidir ve insanin yerytiziinde esit ve bagimsiz oldugunu, kimsenin bir baskasinin yasamina, sagligina, 6zgtirlik ve
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kazanimlarina zarar vermemesi gerektigini 6gretir.Locke’a gore insanlarin dogustan sahip olduklari dogal haklar, kendini
koruma ve yasamini savunma hakki, 6zgiir olma hakki ve milkiyet hakkidir.Locke’a gore insan iki hakla dogar: Birincisi
0z varhigina bir 6zgirlik hakki, ikincisi, kardesleri ile birlikte babasinin mulklerini miras alma hakkidir. Clinkii doga
durumunda aile dogal toplumdur ve babalarin ¢ocuklarini gecindirmek gibi bir 6devleri vardir.

Toplumsal S6zlesme=Locke’a gére insanlar, devretmeleri gereken hak ve yetkileri, toplumun ¢ogunluguna devredecek
bicimde s6zlesme yapmalidirlar.S6zlesme bireyin, cogunlugun istencine boyun egmesini gerektiren bir s6zlesme
olmalidir: ya tiim bireyleri tek tek ikna etmeli ki bu pek ¢cok durumda mimkin degildir ya da ¢ogunlugun istenci Gstin
gelmelidir.Locke, cogunlugun toplulugu temsil etme hakkinin kendiliginden acik oldugunu distiniyordu. Ona gore
mutlak monarsi, yurttas toplumu ile bagdasmaz bir yapidadir ve yurttas hikiimeti bicimi olamaz. Locke’un
aciklamalarindan Hobbes’dan farkli olarak birbirini izleyen iki sézlesme fikri dogar. Oncelikle doga durumundan ¢ikarak
yurttas toplumuna gecmek icin bireysel istencglerini toplumun istencine baglamalari ve toplumun tiim olarak yonetimde
bulunmasinin olanaksizligl nedeniyle yonetim erkini cogunlugun istencine birakmalaridir.Bu sekilde kurulan hikiimet
yurttas toplumunun temel hak ve 6zgtrliiklerini korumak, toplumun refahi icin her yénden calismak zorundadir.Eger
hikumet asli gérevlerini yerine getiremezse toplum tarafindan dusirilip yerine yenisi getirilir. Bu cogunluk idaresinde
en yliksek egemen gli¢, yasama erkidir.Cikarilan yasalari uygulamak yliritme erkine, anlasmazliklari gidermek yargi
erkine diser.Yasama erki degistirilirse hiikiimet de degistirilmis sayilir. Locke’un yonetim modelinde en yiksek egemen
glic Hobbes’daki gibi mutlak monarkin istenci degil, yasanin giiciddr.

Unite 5: Deneyciligin izleyicileri Berkeley ve Hume

GEORGE BERKELEY=George Berkeley’in baslica yapitlari ® Yeni Bir Gorme Kuramina Dogru e insan Bilgisinin ilkeleri
Uzerine Bir Deneme ¢ Hylas ile Philonous Arasinda Ug Diyalog ® Alcipron or the Minute Philosopher

Berkeley, Locke’un diisiincesindeki tutarsizliklari elestirerek yola ¢ikmis ama empirizmini bir 6znel idealizme ve
immateryalizme suriklemistir. Duyum ve disliniim arasindaki ayrimi reddetmis, bunlarin birbirlerini bltlinleyen
edimler oldugunu savunmustur.Duyularin sagladigi verileri zihnin disiinme yetisi kuskusuz islemek zorundadir. Aksi
takdirde zihnimizde hicbir ide kavram ve disiince olusamazdi. Ayrica Locke’un soyut kavramlar-tiimeller kuramini ve
Locke’un birincil-ikincil nitelikler ayrimini elestirmis, ayrica Locke’un “varligini kabul ediyorum ama ne oldugunu
bilmiyorum” séylemiyle betimledigi t6z anlayisindan etkilenerek madde t6zliniin varhgini yadsimistir. Clinkii ona gore
bilgisine sahip olamadigimiz bir sey bizim i¢in yok demektir. Berkeley’e gore insan, dissal cisimlerin varolusunu kavradig
zaman bitiniyle kendi idelerini diisinmekten baska bir sey yapmamaktadir.

Berkeley’in Yeni Bir Gorme Kuramina Dogru adl yapitinda, Locke’un birincil ve ikincil nitelikler konusunda Berkeley’in
gorlisli ;0na gore gorme ve dokunma duyumlarinin baglantilari mantiksal bir zorunluluk olmayip sadece aliskanliktan
ileri gelir. Buradan ¢ikan sonug Locke’ta nesnel olduklari kabul edilen birincil niteliklerin de ikincil nitelikler gibi 6znel
olduklaridir. Yani bunlar gercekte nesnede bulunmamaktadirlar. Bunlari da ikincil nitelikler gibi nesnelere yiikleyen
insan zihnidir. Boylece Berkeley Locke’taki birincil ve ikincil nitelikler ayrimini reddedip sadece ikincil nitelikleri kabul
etmis olur.

Berkeley’e gore tim cisimler bir duyumlar kompleksinden baska bir sey degildir.Bir obje,algilanmis niteliklerin
toplamidir ve var olmak algilanmis olmaktir (esse est percipi).Eger t6z var olmuyorsa ve sadece duyulanan nitelikler
gercek ise, 0 zaman sadece disiinme, ya da Berkeley’in deyisiyle tinsel (spiritiel) seyler varolur. Boyle olunca da,
Berkeley ‘madde’ teriminin anlamdan yoksun, anlamca bos bir terim oldugu sonucunu ¢ikarir. Bu konuyu Hylas ile
Philonous Arasinda Ug Diyalog adli yapitinin birinci diyalogunda irdelemistir.

Berkeley’'in Metafizigi =Butln insan zihinleri zaman zaman durarak ilgisini nesnelerden baska tarafa ¢ektigi icin “her
zaman algilamak icin hazir olan” bir Digsal Zihin vardir. Bu zihin tim seyleri bilir ve kavrar ve onlari bizim gortsiimize
kendisinin takdir ettigi kurallara gére o tarzda gosterir ki, bu durum bizim tarafimizdan doga yasalari terimiyle ifade
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edilir. Seylerin varolusu bundan dolayi Tanri’nin varolusuna bagimlidir ve Tanri dogadaki seylerin dizenliliginin
nedenidir. Benim ve onlarin sinirh zihinlerinden ayri olarak, zihne analoji ile daha biyik bir Zihin vardir ve bu da
Tanr’nin zihnidir. Tanr’nin ideleri doganin her zamanki diizenini kurarlar. Bizim zihnimizde bulunan ideler, Tanri’nin
bize bildirmis oldugu idelerdir. Boylece bizim gilinlik deneyim icinde algiladigimiz nesnelerin nedeni madde ya da to6z
degil, Tanri’dir.

Su halde sonul gerceklik maddesel degil, ruhsaldir (spiritiiel) Tanri’dir ve biz onlari algilamadigimiz zaman onlarin
varolusunun devami Tanri’'nin onlari strekli algilamakta olusu ile agiklanabilir.Berkeley’in metafizigi spirittalizm ve
idealizm terimleriyle nitelenebilecek tlirdendir evrende sonul gerceklik olarak Tanrisal zihin ile biz insanlarin sinirh
zihinleri ya da 6limlii ruhlari ve bir de bu zihinlerin ideleri vardir. ideler onlari Gireten zihinlere bagimli olarak var
olurken zihinlerin ya da ruhlarin her biri Tanri’'nin yaratimi olarak bagimsiz bir bicimde vardirlar.

DAVID HUME = David Hume'in ilk ve temel felsefi yapiti, insan Dogasi Uzerine Bir inceleme (A Treatise of Human
Nature) adli eserdir. Etik ve Politik Denemeler’i (Essays Moral and Political) yapitiyla ses getirdi.Avrupa’yi dolasmis, bu
arada ilk eserini insan Anligi Uzerine Bir Arastirma(An Enquiry concerning Human Understanding) adi altinda diizenleyip
bastirmistir.Ahlak ilkeleri Uzerine Bir Arastirma ,Politik S&ylemler ,ingiltere Tarihi ,Dért inceleme Savi ,Dogal Din Uzerine
Diyaloglar adl yapitlari vardir.

Hume’un bilgi bilimi=Hume, ingiliz empirizmini en ug noktalara dek tasimis, gerek Locke’ta gerek Berkeley’de gérdugii
ve can ¢ekismekte olduguna inandigi bazi metafizik kavramlari sistemden timiyle dislamayi basarmistir. O da tipki
Locke ve Berkeley gibi, bir empirist icin idelerin kaynagi sorunundan yola ¢itkmanin uygun bir yol oldugunu distndd.
Locke ve Berkeley gibi ona gore de, tiim zihin icerigimiz bize duyularimiz ve deneyimlerimiz araciligiyla verilmektedir.

Hume’a gore zihinde bulunan tiim algilar 2 form igerisinde bulunurlar: Bunlar; e izlenimler (impressions) ve e idelerdir
(ideas).(Hume'un ide deyince distince, kavram, imge gibi zihinsel icerikleri anladigl vurgulanmalidir. Dislincenin orijinal
ham maddesi bir izlenimdir ve bir ide, bir izlenimin salt bir kopyasidir)

Hume’a gore bir izlenim ve bir ide arasindaki ayrim =0Ozgiin algi isitirken, goriirken, hissederken, severken, nefret
ederken, arzu ederken aldigimiz ya da yasadigimiz izlenimdir. Bu izlenimler biz onlara sahip olurken canli ve agiktir; bu
izlenimler lzerine distinimde bulundugumuz zaman onlarin idelerine sahip olmus oluruz ve bu ideler 6zgiin
izlenimlerin daha az canli versiyonlaridir. Aci hissetmek bir izlenimdir; bu acinin animsanmasi ise bir idedir. Her tikel
durumda izlenimlerin ide olarak karsiliklari birbirine benzer ama aradaki fark izlenimler canli canli iken idelerin
izlenimlerin séniklesmis, donuklasmis bicimleri olmalaridir.

Hume’a gore birlesik ya da karmasik ideler = ide bir izlenimin basit tarafindan bir kopyasidir. Yani her ide icin ilksel bir
izlenim bulunmalidir. Bununla birlikte her idenin bir izlenimi olmayabilir. S6zgelimi biz hicbir ugan at ya da denizkizi
gormedik ama bu idelerfikirler bizim zihnimizde var: Hume bunun duyular ve deneyim tarafindan verilen materyalin
zihin tarafindan yerini degistirme, eksiltme, birlestirme gibi edimlerinin bir irlinii olarak gergeklestigini agiklar. Bu
sekilde biz birlesik ya da karmasik idelerimizi olustururuz.

Hume, Tanri idesi test edildigi zaman, zihnimizde insanlar arasinda deneyimledigimiz iyilik niteliklerini ve erdemi
“sinirsizca blyitmek” suretiyle bir Tanri idesi olusturmak yoluna gittigimizi séyler. Su halde Tanri idesi de karmasik bir
idedir ve kendine 6zgl bir izlenimi var mi yok mu sorusu halen yanit beklemektedir.

Zihin izlenimleri aldigi zaman bunlar iki bicimde yeniden ortaya ¢ikabilirler: e Birincisi bellekte animsama yoluyla ortaya
ctkmalari, e ikincisi de imgelemde imge olarak ortaya ¢ikmalaridir.Ama her iki durumda da izlenimler gitmis, onlarin
yerini sonlik versiyonlari, yani ideler almistir.

ideler arasinda bir “birlestirici ilke,” bir idenin dogallikla bir baskasini getirmesini saglayan bir ¢cagristirma &zelligi vardir.
Hume bunu “genellikle Gistiin gelen nazik bir kuvvet (a gentle force)” olarak betimler; o, bunu insan dogasinda verili bir
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sey olarak kabul eder.

Hume’un ¢agrisim mekanizmasi : Bu mekanizma genel olarak (¢ bicimde calisir; ¢ Benzerlik, ® Zamanda ve uzayda
bitisiklik ve ¢ Neden-etki bagi.

Hume disiinmenin islemlerini i¢ baslk altinda ele alir: Bunlar Locke’taki ayrimlastrmaya az ¢ok benzer bir bigcimde,
iliskiler, kipler ve tozlerdir.

Hume’a gore deneyim bize nesneler arasinda Ug iliski gosterir; yakinlk ya da ardardalik, zamanda 6ncelik ve surekli
birliktelik. Bunlarin liclinde de A nesnesiyle B nesnesi arasindaki iliski zorunlu degildir. O halde nedensellik nesnelerde
gozlemlenen bir nitelik degil, A ve B 6rneklerinin tekrarlarindan lretilen bir ¢cagrisim aliskanhgidir.Hume bilgi tirlerini
ikiye ayirir: ideler arasi iliskilere dayananlar ve olgulara iliskin olanlar. Birinci grup mantik ve matematik bilgilerini icerir.
Bu bilgiler ya sezgisel (intuitif) ya da tanitlamal (demonstratif) olarak dogruluklari gésterilebilen bilgilerdir. Dogadaki
olgular arasinda zorunlu bir neden etki oldugunu gosterir bir kanit bulunamadigina gore bu alanda kesin bilgiden s6z
edilemeyecegi sonucuna vardi. “Varolmaya baslayan her ne varsa bir nedeni olmaldir” inancini kabul etmek i¢in ortada
hicbir neden kalmamistir.Fizik, kimya, biyoloji gibi doga bilimlerinin sagladigi bilginin kesinligi kuskuludur. Hume’a gore
deneyim, nesneler arasinda zorunlu baglantilar oldugunu kanitlayamadigi icin doga bilimleri kesin bilgi saglayamaz.

Hume’un “ben” kavramina iliskin gortsleri =Hume herhangi bir ben kavramina sahip oldugumuzu kabul etmez. Hume,
siirekli bir bendzdesligini kabul etmez. insan deyince geriye kalan sey, ona gore, farkl algilarin bir toplamindan ya da
paketinden baska bir sey degildir.

Locke maddi ve ruhsal tozleri kabul etmis ama bilinemeyeceklerini savunmustu. Berkeley maddi t6zi reddetmis ruhsal
t6zU benimsemisti. Hume ise t6z(i tamamen reddetti.

Hume’un Etik Gorlst =Ahlak yargilarinin sadece akil tarafindan degil, sempati-duygudaslik duygusu tarafindan
diizenlenmis olmasidir; kuskusuz, etik kararlara iliskin tartismalarda akil dikkate deger bir rol oynayabilir, ama herhangi
bir ahlaksal 6vgl ya da yergi konusunda tek basina yeterli degildir, seklinde diisinmektedir.

Hume’a gore, sempati duyarhligl ya da duygudaslik insan dogasinda kendisinden daha geneli olmayan bir ilke olarak
alinmalidir. Bu insan kapasitesi araciligiyla biz sik sik nerede ve ne zaman olursa olsun, gerceklestirilen erdemli eylemleri
ovme yoluna gideriz. Bu eylemlerde kisisel ilginin herhangi bir goriinim kesfedilemez ya da su anki mutlulugumuz ve
glvenligimiz ile baglantili olan herhangi bir iliski kesfedilemez; bunlar birbirinden ¢ok ayri seylerdir. Hume, etik icin
almasikk bir hipotez dnerir: Zihinsel bir eylem ya da nitelik, bir gozlemciye hosnutluk yaratan bir begenme duygusu
veriyorsa o zaman erdem olarak betimlenebilir, tersi de erdemsizlik olacaktir. G6zlemciye begenmenin-onaylamanin
hosnutluk duygusu veren nitelikler arasinda kibarlik, ihtiyat, giriskenlik, caliskanlik, tutumluluk, akliselim-makul
disiinme, sagduyu, basiret gibi nitelikler vardir. Yine, diinyaca kabul edilen uzlasilar vardir; bunlar arasinda, “itidal-

thmhilik, sabir gésterme, sadik olma, saygili olma, diislinceli olma, diisiinmede hizlilik ve anlatim glizelligi” vardir.

Yararlilik, Hume tarafindan “dogal bir sonuca yénelim” olarak tanimlanir. O, yine sunu kabul eder: Yararl olan ve zararh
olan arasindaki ayrim, en temel etik ayrimdir; eger bir sey yararli ise o etik duygunun kaynagidir ve bu yararlilik daima
kendimize referans olarak distinilmemelidir.

Hume adalet ilkesi lizerinde durmustur Ona goére, genel barisi ve diizeni betimleyen adalet 6tekilerin kazanimlarindan
genel bir uzak durma ilkesi olarak kisiliginde ve kazanimlarinda gilivenlik icinde olmak isteyen her kisinin kendi ¢ikarini
yansitir. Bu glivenlik ve mutluluk bir adalet diizeninin bulundugu bir toplum icinde kazanilir. Bu baglamda adalet kisisel
ilginin bir yansimasidir. Adalet ilkesinin yarari kisisel kazanci korumasidir. Bu nedenle kamusal yararin adaletin biricik
kokeni oldugunu soyleyebilecek duruma gelir.

Hume’un Politik ve Ekonomik Kurami =Hume’un politik ve ekonomik konulara iliskin gorusleri, onun etik ve psikolojik
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gorisleri ile yakindan iliskilidir.Tim politik problemlerin ¢6ziimiinde yarar ilkesini dngorir. Hume gibi tim politik
problemlerin ¢6ziimiinde yarar ilkesini dngéren distnirler ¢ Adam Smith, e Paley ve ¢ Bentham 'dir.

Hume’un 6zel milkiyet konusundaki goriist Locke’'un miilkiyet hakkini emek tzerine temellendirmesini dogru
bulmamistir. Bunu daha ¢ok tahta ¢ikma, isgal etme, yerine gegme hakki, zaman asimina dayanan hak gibi yerlesik
kurumlara dayal aliskanlik ile agiklamistir. insanlar asla bunu emek ya da dogrudan yararllik temeli iizerinde bile
diizenlemeye calismamislardir, ¢linki bu ilkeler tizerindeki dagitimin glicliklerini basa ¢ikilamaz bulmuslardir.

Epistemolojik ve metafizik goriisleri bakimindan ingiliz empirizmini en ug¢ noktalara tasimis, ama ele aldigi her konuda
tam bir kuskuculugun icine diisen diisiinir David Hume’dur.

DIGER BASLICA EMPIRISTLER

Etienne Bonnot De Condillac=ilk yapiti insan Bilgisinin Kékeni Uzerine Deneme bashgini tastyan, bununla Locke’un
empirizmini Fransa’da tanitma isine girisen diisiintrdiir. ikinci yapiti, Sistemler Uzerine Deneme’de Locke’un
empirizmini Malebranche, Spinoza ve Leibniz’e karsi savunmustur.Duyumlar Uzerine inceleme’de kendi empirist
felsefesini agimlamis ve bu yapitla blyiik ilgi cekmis zihin felsefesi, bilgibilim, dil ve politika Gzerine de calismistir.

Condillac’in fikirlerindeki ikili amaci :Birincil amaci, gézlemlenemeyen bir ruha ya da dogustan ideler gibi seylere
gonderme yapmadan, duyular yoluyla otomatik olarak alinan izlenimlerin zihinde nasil degisimlere ugradigini ve buna
bagli olarak da dissal, maddesel bir diinyanin savunmasini yapmakti.Birinci amag Locke’dan farkli gériinmese de ikinci
amag yeni bir yaklasim ortaya koymus oluyordu. Bu yaklasim duyumlarin ya da izlenimlerin bizim disimizdaki maddesel
seyler tarafindan olusturulan imgeler olduklari iddiasini yadsimis oluyordu. Onun amaci, salt zihinsel yapili olan
duyumlar araciligiyla zihnimizin disinda maddi bir diinyanin varolusunu kanitlamaya calismaktu.ikili amaci
gerceklestirebilmek icin, icsel yapisiyla insana benzeyen ama tiim idelerden yoksun olan bir zihni bulunan mermer bir
heykel varsayarak ise baslar.Sectigi ilk duyu organi koklama duyusudur. Daha sonra isitme, tatma ve gérme duyularini
irdelemeye gecer dokunma baska duyulara katildigl zaman, insan asamali olarak kendi ¢esitli duyu-6rgenlerini bulup
cikarir ve koku, istme gibi duyumlarinin dissal nesneler tarafindan yaratildig1 yargisina varir.

Condillac’in Duyumlar Uzerine inceleme’nin ulastigi genel sonug “Dogal diizende tiim bilginin duyumlardan dogdugu”
sonucudur. insanin tiim zihinsel islemleri “déniismiis duyumlar” olarak aciklanabilir. Oysa Locke’un temel tezi zihinsel
islemlerin zihnin dogasinda bulunmasiydi. Bu agidan kendi konumunun bir ilerleme oldugunu 6ne sirer.

Condillac’in “dénitismis duyumlar olarak zihinsel islemler kurami maddeci bir konumu belirliyor olarak gorinir; ¢linki
tim zihinsel yetiler bedenin otomatik bir islevi olan duyumlardan adim adim déniiserek olusmaktadir.” Ama kendisinin
net bir maddeci konumda oldugu séylenemez. Clinkili en yiksek neden olarak Tanri’nin varligini kabul etmekle kalmiyor,
ayrica ruhu da Hume’un yaptigi gibi bir duyumlar 6begine indirgemekten kaciniyordu. Burada da Locke’un bir
bilinemezcilik noktasinda da olsa t6z idesini kabul ediyor olmasinin acik etkisi gorilebilmektedir. Acik olan nesnelerin
bizde duyumlara yol acan kendilikler olduklaridir ve hicbir kesin bilgilerine ulasamayacagimiz 6zellikler tasidiklaridir. Bu
nokta Condillac’in felsefesini maddecilik disi bir yoruma acik birakmaktadir.

Thomas Reid= iskog felsefesinde sagduyu okulunun kurucusudur. Hume nasil empirizmi bir kuskuculuga tasimis ise o da
empirizmi bir sagduyu yaklasimina tasimistir.Sagduyu ilkeleri Uzerinde insan Zihni Uzerine Arastirma, insanin Ussal
Gugleri Uzerine Denemeler, insanin Etkin Giicleri Uzerine Denemeler eserlerinin sahibi diisiiniirdiir. Berkeley’in
idealizmine ve Locke’un idelere iliskin temel yaklasimina da karsi gikti.

Reid, oncelikle empirizmin ilk ilkesi olarak beliren “ideler alginin dolaysiz objeleridir,” dlislincesinin yanlis oldugunu
gostermeye calisir.Giinlik dilde ide s6zcligliniin ne anlama geldigine bakar. Ona gore glinliik dilde bu s6zcik kavramayi
ya da ayrimsamay! imler. Herhangi bir seyin bir diistincesini ya da idesini tasimak onu kavramis olmaktir; onun hicbir
duslincesini tasimamak onu kavramamis olmaktir. Diistince/ide s6zctgu bu sagduyusal anlamda alindiginda, hig kimse
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disuncelerinin olup olmadigindan kusku duymaz.

Reid’e gore “sagduyu ilkeleri” =Yargi ve inang distnceleri alginin dogasinda igerilir. Reid’e gore bu kdkensel ve dogal
yargilar, doganin insan anligina vermis oldugu donanimin parcasidirlar. Bunlarin timu insanligin sagduyusu denen seyi
olustururlar. Bu sagduyu ilkeleri kendiliginden acik ilkelerdir; bu nedenle tanitlanmalarina da gerek yoktur. Bunlar tim
uslamlamanin ve tim bilimin temelidirler. Bu ilkeleri Reid, karsitlari olanaksiz zorunlu gergeklikler ve karsitlari olanakli
olumsal gerceklikler biciminde ifade eder. Bunlar arasinda mantiksal aksiyomlar, matematik aksiyomlar, ahlak ve
metafizigin ilk ilkeleri yer alir.

Reid’in gorlslerine gore salt realizm ;Reid oldukga ayrintili bir sagduyusal ilkeler dokiim( yapmistir. Bu ilkeler temelinde
disimizda yer alan varliklari algiladigimiz bicimiyle bildigimiz ya da kavradigimiz ana sav olarak karsimiza cikar. Ustelik biz
onlari algilamadigimiz zamanlarda da onlar vardir. Bu yaklasima salt realizm denebilir.

Locke’un algi kavramindan hareketle, Berkeley’in spiritialist idealizmi ve Hume’un idealist kuskuculugu Reid tarafindan
bir sagduyu realizmine donustlirtilmeye calisilmistir. Yine de bu goris siradan insanin sagduyu sinirlarinin ¢cok disinda,
kendi felsefi sinirlari icinde yer almistir.

Berkeley’in t6z elestirilerinde 6nemli bir yeri olan substratum kavrami (dayanak) anlamina gelir.Berkeley Locke’un
birincil-ikincil nitelikler ayrimini reddetmistir,Nesnenin tim niteliklerinin zihin tarafindan nesneye atfedildigini
savunmustur, Duyum-distinim ayriminy-i1 kabul etmemistir, Var olmanin algilanmis olmak anlamina geldigini
savunmustur.

Hume’un genellikle Gstlin gelen nazik bir kuvvet olarak adlandirdigi sey Cagrisim mekanizmasi'dir.Hume madde
tozlnide ruh tozinide reddetmistir.

Locke, Hume ve Berkeley’in licliniin de ortaklasa kabul ettikleri yargilar;Tlim zihin icerigimiz duyular ve deneyim yoluyla
olusur. idelerimizin kaynagini inceleyerek ise baslamak gerekir.Bilginin kaynagi bakimindan deneycilik en tutarh
yaklasimdir.insanda deneyimden bagimsiz, dogustan bir bilgi bulunmaz.

Hume’a gore zihindeki algilar iki form icinde bulunurlar.Bunlar izlenimler ve idelerdir
Unite 6: Fransiz Aydinlanma Filozoflar

18. ylzyil dar anlamda aydinlanma ¢agi olarak adlandirilir ve bu dénem felsefesine de “aydinlanma felsefesi” denir.
Aydinlanma dislincesi, din(klise) ve geleneksel diistince ve uygulamalarin baskisindan kurtularak insanin her alanda
kendi aklinin 1siginda davranma ve sorun ¢ézme kararlihigini anlatmaktadir.Aydinlanma ¢aginin ve akli temsil eden
bilimin yol gostericiligine glivenmis olarak bireyler, aydinlar ve disinirlerin ana yurdu anavatani Fransadir.
Aydinlanmaci distinceler aydinlar, gazeteciler vb. kisiler araciligiyla kamuya acik merkezlerde uretilerek, tartisilarak
halka ulastiriimaya baslanmistir.Kiltlr aydinlanmasinin dncleri, aktivist yanlari da agir basan filozoflar grubudur. Bu
kisilere Fransizca le phlilosophe deniyordu; bunun nedeni kendilerini her bakimdan ustalari olarak gordtikleri, ingilizce
yazilisiyla philosopher John Locke’dan ayirmak icindir. Aydinlanma dustintrlerine gore aklin kullanimi, fenomenlerin
kendilerine gitmek, gozlem yoluyla onlarin yasa ve nedenlerini 6grenmekti.

Dine karsi olan tutumlari, daha ¢ok dinsel kurumlarin yozlasmis ve ¢ag disi kalmis uygulamalarindan kaynaklaniyordu.
Tanri kavramini timdyle dislayanlarin olmasina karsin, evrenin bir ilk ilkesi olarak inanci temsil eden deist bir yaklasima
ya da bir akil dinine inananlar da vardi. Dinsel dogmalarin, batil inanislarin ve akil disiliklarin insan yasamindan
uzaklastirilmasi, insana onurluca bir yasam kapilarini agan temel hak ve 6zgiirlikleri icin micadele siirecine girilmesi,
aydinlanma déneminin en temel yonelimidir.

18. ylizyilda yasamis, Fransa’daki aydinlanma disunirleri : Bayle, Montesquieu, Voltaire,Condillac, Helvetius, Diderot,
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d’Alambert, Lametrie, d’Holbach ve Cabanis ve Rosseau.

Voltaire=Asil adi Francois Marie Arouet olan filozof, tarih¢i, oyun/roman yazari ve sair kimligiyle bilinen ve aydinlanma
doéneminin bir tir himanisti olarak gorilen, aydinlanma tinini en iyi temsil eden disin(rdur.

Voltaire’in Metafizik Uzerine incelemesi’nde Tanri’nin varolusuna iliskin éne siirdiigii uslamlamalar e Birincisi
nedensellikten olusur yani; evrenin bilingli bir planlamanin sonucu olarak olusturuldugu, bu planlamayi yapan bir
zekanin bulundugu, bunun da Tanri oldugudur. e ikincisi ise olumsalliktan uslamlamadir. Ancak daha sonra Voltaire, bu
uslamlamayi bir tarafa birakarak kendini birincisiyle sinirlamistir.

Kendisi gercekte bir tanri tanir idi. Tanri’nin varolusuna duydugu inanci sonuna dek slirdiirmistir ama O’nun diinyayla
iliskisi hakkindaki gortsleri zamanla degismistir.

Voltaire, maddi olmayan bir tozsel varlik olarak ruh kavramini gereksiz bir varsayim olarak gortyordu. Felsefe
S6zIUugi’'nde ruh lGzerine olan makalede “Tinsel ruh” gibi terimlerin yalnizca bilgisizligimizi 6rten sdézctkler oldugunu ileri
sirmiustur. Duygusal ruh diye bir sey olmadigini, onun yerine organlarin devinimlerinin bulundugunu éne siriyordu.
Bunun yaninda zihinsel ruhlar dedigi seyler icin de iyi bir agiklama bulmus degildir. Ancak inan¢ yoluyla bunlarin
bilinebilecegini 6ne sirer.

Istenc 6zglirligu ile ilgili olarak;Newton’un Felsefesi baslikli yapitinda isteng 6zgiirliigiinii kabul etmisc gériiniir; eger
glidilerimiz varsa, istencimiz bu giidiiler tarafindan belirlenir, bu giidiiler zihnin ya da i¢cgiidiiniin son sdzudir. istencimiz
degil ama eylemlerimiz 6zglirdiir; davranma giliclinii buldugumuzda davranmakta 6zgurizdur.

Voltaire bafllangicta insanin isteng¢ 6zglrlGglinl kayitsizca savunmussa da zaman igcinde daha belirlenimci bir konuma
gelmistir. Bilgisiz Filozof'ta, ‘0zglir isten¢’ kavraminin anlamsiz oldugunu ileri strer.

Voltaire'in politik 6zgtrlikten anladigi ilk elde bir distince ve ifade 6zglirligi idi. Bu agidan 6ncelikle ilgilendigi grup
filozoflarin 6zgurlik kazanimlariydi. Halk egemenligini gelistirme anlaminda bir 6zglrlikci ya da demokrat degildi.
Kendisi baskici otoriteden nefret ediyor, bilimsel ve ekonomik ilerleme icin zorunlu gordtgli hosgoriyi savunuyor,
filozoflarin etkisiyle aydinlanmis, iyiliksever bir tek erkin idaresini savunuyordu. Onun gercek dismani kral degil, din
sinifridi.

Montesquieu= ilk yapiti, iran Mektuplar’’dir. Romalilarin Gérkem ve Yozluklarinin Nedenleri Uzerine
irdelemeler,Yasalarin Ruhu eserleri vardir.

Yasalarin Ruhu’nda karsilastirmali toplum, hukuk ve yonetim tarzlari incelemesine girisir. Montesquieu’ya gore
toplumsal olgulari yoneten bazi evrensel ilke ya da yasalar vardir ve tekil durumlar genelde bu ilke ve yasalara uygun
gelisir.

Montesquieu’ya gore devletin 3 yénetim bicimi vardir ¢ Cumhuriyetci, ® Monarsik ve e Despotik

Cumhuriyet yonetimi demokratik bir nitelikte olabilir. Bu durumda halkin istenci yonetim erkini elinde tutuyordur.
Cumbhuriyet bir aristokrasi seklinde de olabilir. Monarsi yonetiminde prens, devleti belli yasalarla uyum icinde yonetir.
Despotik bir devletteyse temel yasalar yoktur. Bu sekilde yonetilen llkelerde dinin etkisi fazladir. Cumhuriyetci
hikimetin etik ilkesi yurttaslik erdemi, monarsik hiikiimetinki onur, despotizminki ise korkudur. Yasalarin
belirlenmesinde iklimin ve ekonomik kosullarin da 6nemli etkileri oldugu, Montesquieu’nun temel tezlerinden biridir.

Montesquieu’nun Tanri hakkindaki goriisleri : insani fiziksel varligina dayanan dogal yasalar, her tiirlii pozitif yasay!
onceler. Kendisi kutsal yasalari da kabul ederdi. Tanri diinyanin yaraticisi ve koruyucusu olarak fiziksel diinyayi yaratan
yasalari belirlemistir. Kendi ifadesine gére “Tim pozitif yasalara 6nci olan doga yasalaridir. Bunlarin kokeni insanin
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fiziksel varhgidir”.

Montesquieu’nun 6zglrlik hakkindaki gorisleri = Tam bir 6zglrlik yandasiydi. Despotizme karsi oldugu icin 6zgirlike
anayasanin en iyisi olduguna inaniyordu. Ozgiirliik, yasalarin izin verdigi herseyi yapma hakkidir. 0’na gére politik
ozgurluk, glclerin ayriligi ilkesini gerektirir. Buna gére yasama, ylriitme ve yargi glicleri kesinlikle birbirinden
ayrilmalidir. Ozgiirlige iliskin bu belirlemelerine ingiliz anayasasini incelemesi sonucu ulasmistir. O’nun bu gérisleri
Amerika ve Fransa’da 6nemli etkiler yaratmis, 6zellikle 1791 Fransiz insan ve Yurttas Haklari Bildirgesi’nde politik
ozgurlige iliskin gorisleri dnemli 6lctide belirleyici olmustur.

Claude Adrien Helvetius= Condillac’in tiim ruhsal olgularin déniismus duyumlar olduklarini gésterme girisimini
stirdiirmis olan, Anlik Uzerine adli temel yapiti bulunan Fransiz distiniirdiir. insan Uzerine adli yapitida vardir.

Helvetius, tipki Condillac gibi insan zihninin tim yetilerini duyum ve duyu algisina indirgeme yolunu tutar.Ona gore
gore insanlarin duyu diizeyini asan bagimsiz bir yetileri yoktur. Herhangi bir yargida bulunmak bireysel distinceler
arasindaki benzerlikleri ya da benzemezlikleri algilamaktan ibarettir. Yargida bulunmak, salt bir algilamaktir.

Helvetius’a gore iyi bir egitim sisteminin kurulmasindaki en biiyiik engel; Din adamlari sinifi ve hiikiimetlerin cogunun
yetersiz oluslaridir.

Helvetius’a gore ahlakin en temel ilkesi “Kamu iyiligi en ylksek yasadir.” biciminde dile getirilebilir

Helvetius’a gore dogal dinden ya da deizmden baska higbir diisiinceye yer vermeye yanasmaz. Ustelik bu dinin icerigini
sadece ahlakla iliskili olarak distliniir. Ona gore Tanri’nin iyi istenci yeryiziindeki tiim insanlarin mutlu olmalari ve tim
hazlardan esit diizeyde pay almalari yolunda olabilir ancak, gercek ilkeler tGzerine kurulan ahlak biricik dogal dindir.

ANSIKLOPEDISTLER

Denis Diderot = Fransiz aydinlanmasinin yazinsal simgesi durumunda olan ve aydinlanma siirecinin temel dislince ve
ideallerini yansitan biyik kiltir hazinesi Ansiklopedi’nin degismez editori olarak kendisine 6zgiin bir yer yapan
distnir Denis Diderot 'tur.Diderot ve d’Alembert editérligiinde 1751-1780 tarihleri arasinda 35 cilt olarak yayimlanan
ansiklopedi, yeni felsefi ve bilimsel dlisiince ve bilgileri Avrupa’ya yayma amacini giitmds ve bunu biiyik ol¢lide
basarmistir.

Aydinlanma disincelerinin bir temsilcisi olarak bilgi bilimsel agidan deneyimci ve duyumcu temelleri korurken deneyim
ve duyumu alan konularda kuskucu bir yonelim gosterirken daha sonralari Diderot, materyalizme kaymis, toplumsal ve
dini konularda ise tam bir kilise diismani olarak belirginlesmistir. Ansiklopediye katki verenler icinde, Voltaire, Holbach,
Helvetius, Montesquieu ve ekonomist Turgot da bulunuyordu.Kendi 6zgiin notlariyla hayli zenginlestirdigi,
Shaftesbury’nin Deger ve Erdem Uzerine Deneme adli yapitidir.

Diderot’un dine iliskin benimsedigi gorisler ;Diderot dogal dinlerin belli bir tarihte ortaya ¢ikip belli bir zamanda yok
olacaklarini, oysa bunlarin timinin temeli olan dogal dinin her zaman varligini siirdiirecegini savunmaktaydi. Dinler
6limla insanlarin tanikligina dayanirken, dogal din Tanri’nin igimize yazdigi tanikhga dayanir. Bunlari séyleyen Diderot
bir zaman sonra bu gorisi birakip insanlara her tirll dinin boyundurugundan kurtulmalari gerektigini séyliyordu. En
sonunda doganin tiim parcalari tek bir bireyi, bltlini ya da timi olustururlar diyordu. Belki bu yaklasimlarin geleneksel
dinlerle higbir iliskisi olmadigini séylemek, onun bu alandaki gorisiine bir tutarlilik getirmektedir.

Doganin Yorumu Uzerine adh ¢alismasinda matematik biliminin somut olgusallik ile bir tanisiklik vermeye yeterli
olmayacagini, bunun icin deneyimsel-deneysel yonteme basvurulmasinin gerekli oldugunu vurgulamaktadir.

Diderot metafizik agidan maddeci, etik agidansa idealistti. Diderot etik idealler ile tinsel bir ruha inang arasinda higbir
ozsel iliski olmadigini 6ne sirmistir. Diderot dogal ahlak yasalarinin temelinin aklin a priori buyruklari degil, insan
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dogasi oldugunu savunmaktaydi.

Jean le Rond d’Alambert =Matematikgi ve bilim adami olmasi nedeniyle diger Ansiklopedi yazarlarina gére daha az
kusku ve saldiri altinda kalan, 1759’da Felsefe’nin Ogeleri’ni yayimlayan diisiinirdiir. Hume'un yakin
dostudur.Ansiklopedi’ye yazdigi Ons6éz’de Locke’un bilimsel felsefenin yaraticisi oldugunu ve fizikte Newton’un
konumuna karsilik gelen bir yeri doldurdugunu bildiriyordu. Felsefenin Ogeleri’nde 18. yiizyilin 6zel bir anlamda felsefe
ylzyih oldugunu ilan ediyordu.

D’Alambert’in metafizik konularla higbir ilgisi yoktur. O’na gore metafiziksel anlamda seylerin 6ziyle ilgilenmek bize
hicbir sey saglamaz. Seylerin nicinlerini ve nedenlerini bilemeyiz.Bilimsel felsefe agisinda, seylerin 6ziine nlifuz edebilme
yeteneginde olup olmadigimiz bitindyle ilgisiz bir sorundur. Bilimsel felsefenin gérevi fenomenleri metafizik anlamda
degil, sistematik anlamda betimlemek ve iliskilendirmektir. Bu gorusleriyle d’Alambert pozitivizmin dnciilerinden biridir.

d’Alambert, donemindeki metafizik ve dogal felsefe (doga bilimi) arasindaki gerilimi irdelemektedir.

D’Alambert’in ahlak konusuna iliskin gorusleri : O’na gore ahlak 6teki insanlara karsi ddevimizin bilincinde olmaktir.
Ahlak ilkelerinin timi gercek ¢ikarimiz ve toplumsal 6devlerimizi yerine getirme arasindaki dogru iliski ve dengeyi
kurmaya yoneliktir.

JEAN JAQUES ROUSSEAU = En (inll ¢calismasi olarak kabul edilen Toplum S6zlesmesi ve Emile baslikli egitim lizerine
kitabi bulunan, Ansiklopedi’de yayimlanan Ekonomi Politik Uzerine Séylev bashigi altinda ayri olarak yayimlanan
makalesinde ilk kez “genel isten¢” adli dlistincesini dile getiren Unli dislintr Jean Jaques Rousseau’dur.Rousseau,
Sanatlar ve Bilimler Uzerine SoyleV’i ile 6diil kazandi.Bilimler ve sanatlar alanindaki ilerlemenin ahlak tizerindeki bozucu
ve yozlastirici etkilerini savundugu icin ‘le philosophe’arin giiclii bir muhalefeti ile karsilasti. insanlar Arasindaki
Esitsizligin Kokeni Ve Temeli Uzerine Séylev ,itiraflar adli yapitida vardir.

Rousseau’nun kiltlrd olusturan sanat, bilim gibi kavramlara iliskin elestirileri =Rousseau, sanatlarin ve bilimlerin
insanlari ¢cok daha koti yapmak icin dikkate deger degisiklikler Urettigine inanmaktadir. Modern yasam bicimi herkesi
konusmada, giyimde, tutumda moda olani izlemeye zorladi, kendi dogamizi izlemeye izin vermedi ve ¢cok gegmeden
oldugumuz olarak gériinmeye cesaret edemez bir duruma geldik. Rousseau, elestiri oklarini insanlarin liks
diskinlugine ve politikanin ekonomik goriinlimlerine vurgu yapan yoneticilere de yoneltir. Clinki para her seyi satin
almasina karsin, ahlaki ve yurttas olmayi satin alamamaktadir. Rousseau, sanatlarda ve bilimlerde ilerlemenin daima
ahlakta bir diistise ve toplumun sonunda ¢okisline gotirdigline, tarihten sectigi birtakim 6rneklerle de desteklemeye
calisir. O’na gore istikrarh bir toplum, cogunlugun kendi diisiince ve davranislari igin kural olarak kabul ettikleri bir
fikirler ya da degerler dizisi Ustlinde yiikselir. Rousseau’ya gore toplumlari bir arada tutan bilgi degil, inanctir.

Toplum icinde parcalayici yonelimleri azaltabilmek icin gicli yonetimler zorunlu olur ve bu da Rousseau’ya gore
despotizme giden yolu acar.Rousseau'ya gore insanhgin bliylik 6gretmenleri Bacon, Descartes ve Newton’dur.Ona
gore Erdem basit zihinlerin ylice bilimidir. Gergek felsefe de vicdanin sesini dinlemektir.

Rousseau’nun kamusal erdem kavraminda vurgulamak istedigi ; Baslica yurtseverlik erdemini diislinmektedir. O’na
gore bilimin ruhu, yurtseverligin de aleyhinedir. Clink{ bilim kisisi genelde bir dlinya yurttasi olmaya dogru yonelir.
Oysaki yurtsever kendi toplumu ile ¢ok glicli iliski icindedir.

Rousseau’ya gore insani hayvandan ayiran 6zellikler ;0’na gore hayvan ve insan arasindaki tirsel ayrimi olusturan sey
akildan cok 6zglrluktiir. insan bu 6zgirliik bilinciyle ruhunun tinselligini de sergilemis olur. Ciinkii duyusalligi, mekanigi,
algi temelinde distince edimini az ¢ok aciklayabilir. Ama se¢me ediminde sec¢imin bilincinde olmak, sadece tinsel olan
ve mekanik yasalarla agiklanamayan bir 6zsel ayrimdir. insani hayvandan ayiran bir baska nitelik, insanin kendisini
gelistirme ve yetkinlestirme yetisidir. O’na gore ilkel doga durumundaki insan iyidir.
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Rousseau’ya gore doga durumundaki insan Hobbes’un dogal insaniyla tam bir zithkk icindedir. Hobbes’un ilkel insani
toplum kosuluna gecerek etik degerleri kazanirken Rousseau’nun dogal insani toplumsallastigi 6l¢liide kétiilesme yoluna
girmistir.Hobbes insanin dogal durumunun bir savas ortami oldugunu savunurken Rousseau insanin 6ziindeki iyilige
dikkat ¢ekti ve dogal durumu bir tiir 6zgirlik ve iyilik durumu olarak betimledi.

Rousseau Esitsizlik Uzerine Soylev’'de miilkiyet hakkina iliskin gériisleri ; O’na gore, bir parca topragi citle cevirdikten
sonra “burasi benimdir” diyen ve kendisine kolayca inanan bireyleri bulan ilk insan, uygar toplumun gercek kurucusu
olmustur. Bu gelismenin sonucunda miilkiyet ortaya ¢cikmis, esitlik yok olmus, ormanlar tarlalara dontismis, tahil
Uretimine kosul olarak koélelik ve sefalet ortaya ¢cikmistir.

Rousseau’nun “genel isteng” kavrami =Rousseau devlet ve aile arasinda ayrim yaparak ise baslar. Aile “bir istenci olan
ahlaksal bir varlik” olarak betimlenir. “Bu genel isten¢ her zaman biitinin ve her bir parganin iyiligine yonelik olduguna
gore yasalarin da kaynagidir; devletin bltin Gyeleri igin, birbirleriyle ve onun iliskilerinde hakli ya da haksiz olanin
kurahlini olusturur”. En genel isteng, her zaman o denli de en hakh olandir: Devletin genel istenci, icerisindeki herhangi
bir toplulugun genel istencinden daha genel olarak, egemen olmalidir; ¢linkii daha haklidir ve evrensel bir iyiye
yoneliktir. Halka dayali hiikiimetin en 6nemli kurali her seyden 6nce genel istenci izlemektir. Erdemlilik, tim tikel
istencleri genel isteng ile uyumlu kilmaktan baska bir sey degildir. Yasa koyucunun birincil gérevi, yasalari genel istence
uygun olarak ¢ikarmaktir. Genel isteng kamu yararina en hakli olan yandadir. Rousseau’nun sonul diistincesi, insanlarin
ylreklerine kazinmis ve ona uygun davranildiginda insanlara mutluluk ve esenlik getiren bir dogal ahlak yasasi kavrami
bulundugudur.

Rousseau’ya gore insandaki ben sevgisi = insandaki ben sevgisi onun en temel duygusudur; bu duygu ilkeldir,
icglidUseldir, tim geri kalanlar bu duygunun tirleridir. Bu duygu bencillikle karistirimamalidir. Ben sevgisi kendi icinde
disinlldiginde her zaman iyi, her zaman doga diizeniyle uyum icindedir.Sefkat duygusu her bireydeki ben sevgisinin
siddetini yumusatarak tirin stirdiridlmesine katkida bulunur ve doga durumunda sefkat yasalari ahlak ve erdemliligin
yerine gecer. Sefkat ben sevgisinin tlirevidir. Rousseau, ben sevgisinin yalin bir sevgi olmadigini da belirtir. Clink{ insan
hem diisinme hem de duyu yetenegi olan bilesik bir varliktir.

Duyusalligin istemi bedenin iyiligine egilimliyken, disiinme yetisinin istegi dlizen sevgisi tarzinda ruhun iyiligine ve
gelisimine egilimlidir. Bu yonden olan gelisime Rousseau duyung adini vermektedir.

Rousseau kendi toplumsal reform ilkelerini, Toplum Sézlesmesi adli GinlG yapitinda acgiklamistir.Burada insanhgin uygar
yasama gecisin kot sonucu olarak kaybettigi 6zglrliglini ve etik degerlerini yeniden kazanabilecegi bir hiikimet bigimi
olarak demokratik yonetim bicimi Gzerinde diisinmekte ve irdelemeler yapmaktadir. O’'na gore devlet, yurttaslarin
ozgurluk ve esitlik icin dogustan vazgecilmez haklari ve kendi yazgilarini belirleme glicleri yoluyla katildiklari bir
toplumsal s6zlesme Uzerine dayali politik bir 6rglttlr. Bireylerin 6zglir olma hakki sadece toplumun ahlak istenci ile
sinirlanabilir. Rousseau’nun genel isteng kurami, demokrasi dislincesinin temelidir. Egemenlik sadece halkindir, kararlar
oylama yoluyla demokratik bir bicimde alinmalidir. Ancak kisi bencil ¢ikarlariicin degil, yarar icin oy vermelidir. Ancak o
zaman genel isteng gerceklesir.

Egitime iliskin gorisleri Basedow, Pestalozi ve Froebel gibi bliylk egitim kuramcilari tarafindan kabul gérmistir.Politik
kurama iliskin gériisleri 1789 Fransiz insan Haklari Bildirgesinde ifadesini bulmustur. Disiinceleriyle Kant, Schiller,
Herder ve Goethe gibi bliylik Alman disunirleri de etkilenmistir. Kant halk kitlelerine duyarli olmayi Rousseau’dan
o6grendigini belirtmektedir.

Aydinlanma disindrleri ;Genelde On Sekizinci Yizyilda yasamislardir.Kuramsal felsefeleri biiyiik 6l¢lide Locke’un
deneyciligine dayanir. Neredeyse tamami Fransizdir. Ozgiir insan aklini ilerlemenin biricik araci olarak
gdrmuslerdir.Voltaire’e gore kisinin istekleri Giidii ile belirlenir.ilgisizlik 6zgiirligi kavrami Voltaire
aittir.Montesquieu’ya gore demokrasi ve aristokrasi Cumhuriyetin farkli bicimleridir. Helvetius’a gore bir eylemin
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erdemli olup olmadigini belirlemekte basvurulacak 6l¢it Kamu yararidir.Diderot’a gére dogal ahlak yasalarinin temeli
insan dogasidir.Rousseau’ya gore insan ile hayvan arasindaki tiirsel ayrimi belirleyen temel unsur 6zgurluktdr.

Rousseau’ya gore uygar toplum dizeni Mulkiyet ile baslamistir.Rousseau’ya gore insanin en temel duygusu ben
sevgisidir.
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